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‘firmados para diligenciar a las 45 empresas demandadas.

Conste.
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AMPLIAMOS DEMANDA Y PRUEBA

Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion:

Dr. MIGUEL ARAYA y DANIEL E. SALLABERRY,
apoderados de la actora, con domicilio constituido en la calle Tucuman 1429 piso
7° D f(zona 102) Tel. n° 4374-9974/6020 belsar@doctor.com, con el patrocinio
letra(io del Dr. HORACIO RODOLFO BELOSSI, en los autos caratulados:
"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y
OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (DANOS DERIVADOS DE LA
CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO MATANZA -
RIA(?HUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI, a la Excma. Corte decimos:

I) Que en virtud de lo dispuesto por resolucion de fecha 20/6/2006 -
en particular considerando 19.)-, venimos a completar la documentacion
mencionada en los puntos 4.1. y 4.2 del escrito de demanda acompafiada como
Anexo II.

Conforme se expresé en el escrito de demanda: 4.2 "Informe
Ejecutivo General del Estudio Piloto de Industrias (Sisteval S.A. Estudio 1997 -
Cowi" - Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y de Manejo de la
Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo", se acompafié el mismo en copia simple
como Anexo III; aclardndose que con el presente se adjunta la totalidad de los
Estudios -en copia certificada-, la que fue obtenida mediante diligencias
preliminares (Expte. 40139/2003 '"Brite Maria del Carmen y otros ¢/ Estado
Nacional - Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y Manejo de la
Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo) que tramita por ante el Juzgado
Nacional de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo Federal N°

7, sito en la calle Carlos Pellegrini N° 685 de Capital Federal.

Adjuntamos la siguiente prueba documental:
CAJA1

1) Progra{ma Piloto para la Implementacién de las Acciones de

Control de la Contaminacién Industrial y del Acondicionamiento Ambiental de



Quince Industrias (10/10/1996, Expte. 1.796 de la Unidad de Asesoramiento

Técnico y Medio Ambiente del Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y
Manejo de la Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo), de fs. 1 a fs. 183, I cuerpo.

2) Programa Piloto para la Implementacion de las Acciones de
Control de la Contaminacién Industrial y del Acondicionamiento Ambiental de
Quince Industrias (15/11/1996, Expte. 1796 de la Unidad de Asesoramiento
Técnico y Medio Ambiente del Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y
Manejo de la Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo), de fs. 184 a fs 391, II cuerpo.

3) Programa Piloto para la Implementacion de las Acciones de
Control de la Contaminacién Industrial y del Acondicionamiento Ambiental de
Quince Industrias (8/7/1997, Expte. 1796 de la Unidad de Asesoramiento
Técnico y Medio Ambiente del Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y
Manejo de la Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo), de fs. 392 a fs 600, III

cuerpo.

4) Programa Piloto para la Implementacién de las Acciones de
Control de la Contaminacion Industrial y del Acondicionamiento Ambiental de
Quince Industrias (1/4/1998, Expte. 1796 de la Unidad de Asesoramiento
Técnico y Medio Ambiente del Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y
Manejo de la Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo), de fs. 602 a fs. 803, IV

cuerpo.

CAJA 2

5) Estudio Piloto de Industrias - Informe de avance de Fase 1,

6/12/1996, Sisteval S.A. con colaboraciéon de Cowi S.A., enl49 fs.

6) Estudio Piloto de Industrias -, Sisteval S.A. con colaboracion de
Cowi S.A. Informe final de la Fase 1, 6/1/1997, en 400 fs.
CAJA 3

7) Estudio Piloto de Industrias -, Sisteval S.A. con colaboracion de
Cowi S.A. Informe de avance de Fase 2, Volumen 1, Informe General, 5/1997, en

14 fs.



8) Anexo 1 Cuestionario Ambiental. Estudio Piloto de Industrias.
Informe Técnico, 10/1997, Sisteval S.A., con la colaboracién de Cowi S.A., en
187 fs.

9) Estudio Piloto de Industrias, Informe final, Volumen I: Informe
General, 11/1997, en 111 fs.

10) Estudio Piloto de Industrias, Informe Final, Anexos, Volumen I:

Informe General, 11/1997, en 123 fs.

11) Estudio Piloto de Industrias, Informe Ejecutivo General del
Estudio, 12/1997, en 34 fs.

Se destaca que este instrumento contiene la sintesis de los
principales aspectos del diagnéstico de 15 empresas demandadas; el resumen de

su estado ambiental y sus aspectos criticos.
CAJA 4

12) Estudio Piloto de Industrias, Manual de Gestion Ambiental del
Rubro Automotriz, 12/1997, en 78 {s.

13) Estudio Piloto de Industrias, Manual de Gestion Ambiental del
Rubro Textil, 12/1997, en 90 fs.

14) Estudio Piloto de Industrias, Manual de Gestién Ambiental del
Rubro Alimentacion, 12/1997, en 90 fs.

15) Estudio Piloto de Industrias, Manual de Gestion Ambiental del
Rubro Quimico, 12/1997, en 69 fs.

16) Estudio Piloto de Industrias, Manual de Gestion Ambiental del
Rubro Cervecero, 12/1997, en 77 fs.

17) Estudio Piloto de Industrias, Manual de Gestion Ambiental del
Rubro Curtiembre, 12/1997, en 93 fs.
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CAJA 5

18) Estudio Piloto de Industrias — Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen II, Empresa 1 — Curtiembre Aﬂgel Giordano S.R.L. (Curtiembre),
5/1997, en 227 fs.

19) Estudio Piloto de Industrias — Informe Técnico, Anexos,
Volumen II, Empresa 1 — Curtiembre Angel Giordano S.R.L. (Curtiembre),
10/1997, en 207 fs. |

20) Estudio Piloto de Industrias — Informe Técnico, Anexos.
Volumen II, Empresa 1 — Curtiembre Ahgel Giordano S.R.L. (Curtiembre),
12/1997, en 124 fs. |

21) Estudio Piloto de Industrias — Informe Técnico. Volumen II,
Empresa 1 — Curtiembre Angel Giordano S.R.L. (Curtiembre), 12/1997, en 203
fs.

CAJA 6

22) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo Final -
Empresa 1-Curtiembre Angel Giordano S.R.L. (Curtiembre), 12/1997, en 39 fs.

23) Estudio Piloto de Industrias. Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen III, Empresa 2, Caysa S.A. (Curtidmbre), 5/1997, en 156 fs.

24) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen III,
Empresa 2, Caysa S.A. (Curtiembre), 12/1997, en 171 fs.
25) Estudio piloto de industrias - Informe técnico, Volumen III,

Anexos, Empresa 2, Caysa S.A. (Curtiembre), 12/1997, en 127 fs.

26) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 2,
Caysa S.A. (Curtiembre), 12/1997, en 35 fs.

CAJA7



27) Estudio Piloto de Industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen IV, Empresa 3, Curtiduria A. Gaita S.R.L. (Curtiembre), 5/1997, en 157
fs.

28) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen IV,
Empresa 3, Curtiduria A. Gaita S.R.L. (Curtiembre), 12/1997, en 178 fs.

29) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico - Anexos -
Volumen IV, Empresa 3, Curtiduria A. Gaita S.R.L. (Curtiembre), 12/1997, en
130 fs.

30) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 3,

Curtiduria A. Gaita S.R.L. (Curtiembre), 12/1997, en 37 fs.

CAJA 8

31) Estudio Piloto de Industrias - Informe de avance N° 2 Fase 2,
Volumen V, Empresa 4, Textil Lugano S.A.C.LF. (Textil), 5/1997, en 156 fs.

32) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen V,
Empresa 4, Textil Lugano S.A.C.LF. (Textil), 12/1997, en 202 fs.

33) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen V, Empresa 4, Textil Lugano S.A.C.LF. (Textil), 12/1997, en 125 fs.

34) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Volumen V,

Empresa 4, Textil Lugano S.A.C.LF. (Textil), 12/1997, en 36 fs.

CAJA 9

35) Estudio Piloto de Industrias - Informe de avance N° 2 Fase 2,
Volumen VI, Empresa 5, Rasic Hnos S.A., Planta N° 1(Frigorifico aviar, trozado
y fast food), 5/1997, en 198 fs.

36) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen VI,
Empresa 5, Rasic Hnos S.A., Planta N° 1(Frigorifico aviar, trozado y fast food),
12/1997, en 166 fs.

37) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen VI, Empresa 5, Rasic Hnos S.A., Planta N° 1 (Frigorifico aviar, trozado
y fast food), 12/1997, en 120 fs.

38) Estudio Piloto de Industrias - Informe Fjecutivo, Empresa 5,
Rasic Hnos S.A., Planta N° 1 (Frigorifico aviar, trozado y fast food), 12/1997, en
32 fs.
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CAJA 10

39) Estudio Piloto de Industrias. Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen VII Empresa 6, Rasic Hnos S.A., Planta N° 2 (Frigorifico aviar),
5/1997, en 193 fs

40) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen VII
Empresa 6, Rasic Hnos S.A., Planta N° 2 (Frigorifico aviar), 12/1997, en 155 fs

41) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen VII Empresa 6, Rasic Hnos S.A., Planta N° 2 (Frigorifico aviar),
12/1997, en 121 fs.

42) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo. Empresa 6,
Rasic Hnos S.A., Planta N° 2 (Frigorifico aviar), 12/1997, en 31 fs

CAJA 11

43) Estudio Piloto de industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen VIII Empresa 7, Mercedes Benz Argentina S.A., (Automotriz), 5/1997,
en 243 fs.

44) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen VIII
Empresa 7, Mercedes Benz Argentina S.A., (Automotriz), 12/1997, en 225 fs

45) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen VIII Empresa 7, Mercedes Benz Argentina S.A., (Automotriz),
12/1997, en 186 fs. ‘

46) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Volumen VIII
Empresa 7, Mercedes Benz Argentina S.A., (Automotriz), 12/1997, en 27 fs.

CAJA 12

47) Estudio Piloto de Industrias - Informe de avance N° 2 Fase 2,
Volumen IX Empresa 8, Buenos Aires Embotelladora S.A., (Bebidas no
alcéholicas), 5/1997, en 164 fs.

48) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen IX
Empresa 8, Buenos Aires Embotelladora S.A., (Bebidas no alcéholicas), 12/1997,
en 193 fs.

50) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen IX Empresa 8, Buenos Aires Embotelladora S.A., (Bebidas no
alcéholicas), 12/1997, en 116 fs.



51) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Volumen IX
Empresa 8, Buenos Aires Embotelladora S.A., (Bebidas no alc6holicas), 12/1997,
en 33 fs.

CAJA 13

52) Estudio Piloto de Industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen X Empresa 9, Establecimiento Tellier S.A., (Chacinados y embutidos),
5/1997, en 62 fs.

53) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen X
Empresa 9, Establecimiento Tellier S.A., (Chacinados y embutidos), 12/1997, en
149 fs.

54) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen X Empresa 9, Establecimiento Tellier S.A., (Chacinados y embutidos),
12/1997, en 105 fs.

55) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Volumen X
Empresa 9, Establecimiento Tellier S.A., (Chacinados y embutidos), 12/1997, en
31 fs.

CAJA 14

56) Estudio Piloto de Industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen XI Empresa 10, Casema S.R.L., (Triperia), 5/1997, en 105 fs.

57) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen XI
Empresa 10, Casema S.R.L., (Triperia), 12/1997, en 148 fs.

58) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen XI Empresa 10, Casema S.R.L., (Triperia), 12/1997, en 102 fs.

59) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 10,
Casema S.R.L., (Triperia), 12/1997, en 29 fs.

CAJA 15

60) Estudio Piloto de Industrias - Informe de avance N° 2 Fase 2,
Volumen XII Empresa 11, Fabrica Justo S.A.I.C, (Colorante caramelo), 5/1997,
en 50 fs.

61) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen XII

Empresa 11, Fabrica Justo S.A.I.C, (Colorante caramelo), 12/1997, en 121 fs.



62) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen XII Empresa 11, Fabrica Justo S.A.L.C, (Colorante caramelo), 12/1997,
en 108 fs.

63) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 11,
Fabrica Justo S.A.I.C, (Colorante caramelo), 12/1997, en 27 fs.

CAJA 16

64) Estudio Piloto de Industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen XIII Empresa 12, Quimica True S.A.C.LF, (Quimica), 5/1997, en 63
fs.

65) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen XIII
Empresa 12, Quimica True S.A.C.LF, (Quimica), 12/1997, en 200 fs.

66) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen XIII Empresa 12, Quimica True S.A.C.LF, (Quimica), 12/1997, en 134
fs.

67) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 12,

Quimica True S.A.C.L.F, (Quimica), 12/1997, en 28 fs.

CAJA 17

68) Estudio Piloto de Industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen XIV Empresa 13, Cerveceria Bieckert S.A., (Cervecera), 5/1997, en 48
fs.

69) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen
XIV Empresa 13, Cerveceria Bieckert S.A., (Cervecera), 12/1997, en 189 fs.

70) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
volumen XIV Empresa 13, Cerveceria Bieckert S.A., (Cervecera), 12/1997, en
127 fs.

71) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 13,
Cerveceria Bieckert S.A., (Cervecera), 12/1997, en 36 fs.

CAJA 18

72) Estudio piloto de industrias - Informe Técnico, Volumen XV

Empresa 14, Danone S.A., (Léctea), 12/1997, en 157 1s.



73) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen XV Empresa 14, Danone S.A., (Lactea), 12/1997, en 164 fs.

74) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Volumen XV
Empresa 14, Danone S.A., (Lactea), 12/1997, en 33 fs.

CAJA 19

75) Estudio Piloto de Industrias - Informe de Avance N° 2 Fase 2,
Volumen XVI Empresa 15, Asociacion de Curtidores de la Provincia de Buenos
Aires., (Tratamiento aguas de curtiembre), 5/1997, en 31 fs.

76) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Volumen XVI
Empresa 15, Surfargen S.A., (Quimica), 12/1997, en 173 fs.

77) Estudio Piloto de Industrias - Informe Técnico, Anexos,
Volumen XVI Empresa 15, Sulfargen S.A., (Quimica), 12/1997, en 116 fs

78) Estudio Piloto de Industrias - Informe Ejecutivo, Empresa 15,
Sulfargen S.A., (Quimica), 12/1997, en 32 fs.

CAJA 20

79) Ejecucion del Plan de Andlisis Industriales, Parte I, Sisteval
S.A., en 99 fs.

80) Ejecucion del Plan de Analisis Industriales, Parte II, Sisteval
S.A., en 324 fs

81) Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo, Caracterizacion de
Efluentes Gaseosos - Informe Final, Comité de Cuenca Matanza Riachuelo, en 33
fs.

82) Comité Ejecutor del Plan de Gestion Ambiental y de Manejo de
la Cuenca Hidrica Matanza - Riachuelo, Expte. CMR N° 10.159/01. Area de
Control Industrial. Asunto: Prevencién y Minimizacién de la Generacion de

Residuos Industriales, afio 2001, en 117 fs.

CAJA 21

83) DEFENSORIA DEL PUEBLO DE LA NACION.. Conforme
se manifesto en el escrito de demanda Punto 4.3, se acompafié y agrego a autos en
soporte papel como Anexo 2.2 ¢l INFORME ESPECIAL SOBRE LA
CUENCA MATANZA-RIACHUELO 2003, elaborado por el Defensor del
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Pueblo de la Nacion, en conjunto con la Asociacion Popular La Matanza,
Asociacion Vecinos La Boca, CELS (Centro de Estudios Legales y Sociales),
Defensoria del Pueblo de la Ciudad de Buenos Aires, FARN (Fundacioén
Ambiente y Recursos Naturales), Fundaciéon Ciudad, Fundacién Metropolitana,
Greenpeace, Poder Ciudadano, UTN (Universidad Tecnologica Nacional
Regional Buenos Aires) y Universidad Nacional de L.a Matanza.

Habiendo sido presentado en Mayo/2006 uno nuevo con los resultados del
seguimiento del mismo titulado: “INFORME ESPECIAL DE
SEGUIMIENTO CUENCA MATANZA RIACHUELO (2003- 2005) -
REPORTE EJECUTIVO se adjunta en soporte papel, pues su version en CD,

ya obra en autos (ver Fs. ).

84) AUDITORIA GENERAL DE LA NACION. INFORME
SOBRE LA PROBLEMATICA AMBIENTAL DE LA CUENCA
MATANZA-RIACHUELO, septiembre 1995 - junio 2005, elaborado por la
Auditoria General de la Nacion, en abril de 2006. Se adjunta en soporte papel,

pues su version en CD, ya obra en autos (ver Fs. ).

II) INDIVIDUALIZAMOS ORIGINALES. SOLICITAMOS
REMISION. Conforme a lo expresado en el punto 4.1 del escrito de demanda:
"Informe Plan de Gestién Ambiental y de Manejo de la Cuenca Hidrica Matanza -
Riachuelo (Secretaria de Recursos Naturales y Ambiente Humano de la Nacion,
la Uni6n Transitoria de Empresas integrada por Engevix S.A.- Cowi Consult S.A.
e Inconas S.R.L.)" se aclara que obra en autos copia simple identificada como
Anexo II punto 1, en virtud que los originales se hallan en poder en la Secretaria
de Recursos Naturales y Ambiente Humano de la Nacidén, informativa que se

reitera.

II) PETITORIO: Por lo expuesto de la Excmo. Tribunal

solicitamos:

1) Tenga por ampliada la demanda y la prueba instrumental oportunamente
acompafiada.

2) En virtud de lo dispuesto por los Arts. 120 y 121 del CPCCN se solicita se
exima a la actora a acompafiar copia para traslado.

2) Se ordene su reserva en Secretaria.

Proveer de conformidad, que



SERA JUSTICIA.
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7" OFICIO JUDICIAL ¢, //
4 &»
Buenos Aires, 26 de junio dem\m\‘

" AVE. el Sefior
Presidente de la Nacion Argentina
Dr. Néstor Carlos Kirchner
S / D
Tengo el honor el dirigirme al Sefior Presidente de la Nacién
Argentina, en mi caracter de Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la

| CRISTIAN 5. ABRITTA .
SECRETARIO DE LA .‘Nacm’)n, en los autos caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y

CORTE SUPRIAA DF JUSTICIA DE 1A NACID
OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL
RIO MATANZA -RIACHUELQO)" Expte. M - 1569/04 ORI, que tramitan
por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la Ciudad Auténoma de Buenos
® Aires, a fin de requerirle que en el plazo de treinta dias y en los términos de la
ley 25.675: Presente un plan integrado (art. 5: "Los distintos niveles de
gobierno integraran en todas sus decisiones y actividades previsiones de
cardcter ambiental, tendientes a asegurar el cumplimiento de los principios
enunciados en la presente ley" basado en el principio de progresividad (Art. 4)
el que prevé que los objetivos ambientales deberan ser logrados en forma
gradual, a través de metas interinas y finales proyectadas en un cronograma
temporal. Dicho plan deberd contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental del
territorio (Arts.8, 9 y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades
antropicas (Art. 10) "teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales,
tecnologicos, culturales, econdémicos, juridicos y ecoldgicos de la realidad
local, regional y nacional, debera asegurar el uso ambientalmente adecuado de
los recursos ambientales, posibilitar la maxima produccion y utilizacién de los
.& diferentes ecosistemas, garantizar la  minima  degradacion vy
desaprovechamiento y, promover la participacion social en las decisiones
fundamentales del desarrollo sustentable". 3. Estudio de impacto ambiental de
las cuarenta y cuatro empresas involucradas, que son: SHELL CAPSA;
PETROBRAS ENERGIA S.A. (ex Pecom); YPF S.A.; EG3 S.A.; ANTIVARI
S.A.C.I;; DAPSA; SEA TANK COSTAL PETROLEUM ARGENTINA S.A.;
SOL PETROLERO S.A.; CENTRAL DOCK SUD S.A.; COVIC S.A,;
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ERIA

® HERMANOS SACIF; MERANOL S.A.C.L; ORVOL; PAMSA; PETR ‘31310
’ \Q‘;’ ’\?a C:“.é?(:?f(}s Ui“%\?ig\f}/
AME~SEA TANK; SORIALCO; TAGSA (Técnicas y Aplicaciones del Gas. S.A )y

TEA; TENANCO; TRIECO S.A.; UNION CARBIDE (ex Dow Quimica); V.

DE BERNARDI; SADESA S.A.; COTO CISA; MOLINOS RIO DE LA
WLATA S.A.; DANONE ARGENTINA S.A.; CURTIEMBRE FRANCISCO

URCIVOLI E HIJOS S.A.; FRIGORIFICO REGIONAL LAS HERAS S.A.;
S.A. WPPI HNOS Y CIA. LTDA; CURTIEMBRE ANGEL GIORDANO
S.R.L.; CURTIDURIA A. GAITA SR.L.; TEXTIL LUGANO S AILCF.y A,
RASIC HERMANOS S.A. (Planta N° 1 y N° 2); MERCEDES BENZ
ARGENTINA S.AILC.F. Y N.; BUENOS AIRES EMBOTELLADORA S.A;
FABRICA JUSTO S.A.IC.; QUIMICA TRUE S.A.C.LF.; CERVECERIA
BIECKERT S.A;; DANONE S.A.; SULFARGEN S.A; AGUAS

SECRETARIO DE LA

LURTE SUPREMA BE JUSTICA DF 1A HACION

CRISTIAN S, ABRITTA

ARGENTINAS S.A., y si no los tuviera, los requerird en forma inmediata. 4.
) Un programa de educacion ambiental (Art. 14: "La educacion ambiental
constituye el instrumento bésico para generar en los ciudadanos, valores,
comportamientos y actitudes que sean acordes con un ambiente equilibrado,
propendan a la preservacion de los recursos naturales y su utilizacion
sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacion"). 5. Un programa de
informacion ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente los
ciudadanos del érea territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
juridicas, publicas o privadas, deberdn proporcionar la informacion que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que
desarrollan. Todo habitante podra obtener de las autoridades la informacion
ambiental que administren y que no se encuentre contemplada legalmente
como reservada." (art. 18: "Las autoridades seran responsables de informar
sobre el estado del ambiente y los posibles efectos que sobre el puedan
& provocar las actividades antrépicas actuales y proyectadas. El Poder Ejecutivo,
a través de los organismos competentes, elaborard un informe anual sobre la
situacion ambiental del pais que presentard al Congreso de la Nacion. El
referido informe contendrd un andlisis y evaluacion sobre el estado de la
sustentabilidad ambiental en lo ecolégico, econdémico, social y cultural de todo

el territorio nacional”.






Se hace saber que se ha resuelto convocar a una a\tldxencm: +

fl’
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la Nac% ’%lﬁPiﬁ\‘“““‘f

dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes deberan informar
en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera ser

e acompanada también en soporte informatico.

El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de 2006. Autos

CRISTIAN 5. aBRITTA Y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve ... V. Requerir al Estado Nacional ...

SECRETARIO DE LA
CORTE SUPRFMA DE JUSTICIA DE LA NACID

spara que en el plazo de treinta dias y en los términos de la ley 25.675: Presenten un
plan integrado (art. 5: Los distintos niveles de gobierno integrardn en todas sus
decisiones y actividades previsiones de cardcter ambiental, tendientes a asegurar el
cumplimiento de los principios enunciados en la presente ley"” basado en el principio
de progresividad (art.4) el que prevé que los objetivos ambientales deberdn ser
logrados en forma gradual, a través de metas interinas y finales proyectadas en un
cronograma temporal. Dicho plan deberd contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental
del territorio (Arts.8, 9y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades
antrdpicas (art. 10) "teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales,
tecnologicos, culturales, econdmicos, juridicos y ecologicos de la realidad local,
regional y nacional, deberd asegurar el uso ambientalmente adecuado de los
recursos ambientales, posibilitar la mdxima produccion y utilizacidn de los diferentes
ecosistemas, garantizar la minima degradacion y desaprovechamiento y, promover la
participacion social en las decisiones fundamentales del desarrollo sustentable”. 3.
Estudio de impacto ambiental de las cuarenta y cuatro empresas involucradas, y si
no los tuviera, los requerird en forma inmediata. 4. Un programa de educacion
ambiental (art. 14: La educacion ambiental constituye el instrumento bdsico para
generar en los ciudadanos, valores, comportamientos y actitudes que sean acordes
con un ambiente equilibrado, propendan a la preservacion de los recursos naturales
y su utilizacion sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacion). 5. Un
programa de informacion ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente
los ciudadanos del drea territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
Juridicas, publicas o privadas, deberdn proporcionar la informacion que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que desarrollan.
Todo habitante podrd obtener de las autoridades la informacion ambiental que
administren y que no se encuentre contemplada legalmente como reservada.” (art.
18: "Las autoridades serdn responsables de informar sobre el estado del ambiente y
los posibles efectos que sobre el puedan provocar las actividades antrépicas actuales
y proyectadas. El Poder Ejecutivo, a través de los organismos competentes,
elaborard un informe anual sobre la situacion ambiental del pais que presentard al
Congreso de la Nacicn. El referido informe contendrd un andlisis y evaluacion sobre
el estado de la sustentabilidad ambiental en lo ecoldgico, econdmico, social y
cultural de todo el territorio nacional. VI. Convocar a una audiencia publica a
realizarse en la sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la
cual las partes deberdan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior ... IX Hacer saber a las demandadas
que la informacion requerida en los punto precedentes deberdn acompafiarla
también en soporte informdtico. Notifiquese. Enrique S. Petracchi. Elena I. Highton
de Nolasco. Juan Carlos Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M.
Argibay. Ricardo Luis Lorenzetti”.

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.






N
; _}\.
G
&
&/
i m@*ﬁ"

Dios guarde al Sefior Presidente de la Nacion.

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
{ORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
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LY
OFICIO JUDICIAKS ™.
o Buenos Aires, 2% de 5\315:110 g 2006<l
Al Sefior \‘{’) %ﬁ:ﬂ}f/
Gobernador de la Provincia \\{“f%"’ggmﬁfg’d

de Buenos Aires

Ing. Felipe Carlos Sola
S / D

‘ Tengo el honor el dirigirme al Sefior Gobernador de la Provincia
CRISTIAN S. ABRITTA

SECRETARIO DE LA . . , ) L.
corre supwina e Justion D 14 madele Buenos Aires, en mi caracter de Secretario de la Corte Suprema de Justicia

de la Nacidn, en los autos caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y
OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL
RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI, que tramitan
por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte Suprema de Justicia de
® la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires, a fin de requerirle que en el plazo de treinta dias y en los términos de la
ley 25.675: Presente un plan integrado (art. 5: "Los distintos niveles de
gobierno integraran en todas sus decisiones y actividades previsiones de
caracter ambiental, tendientes a asegurar el cumplimiento de los principios
enunciados en la presente ley" basado en el principio de progresividad (Art. 4)
el que prevé que los objetivos ambientales deberan ser logrados en forma
gradual, a través de metas interinas y finales proyectadas en un cronograma
temporal. Dicho plan deberd contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental del
territorio (Arts.8, 9 y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades
antropicas (Art. 10) "teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales,
tecnoldgicos, culturales, econdmicos, juridicos y’ ecologicos de la realidad
local, regional y nacional, deberd asegurar el uso ambientalmente adecuado de
2 los recursos ambientales, posibilitar la maxima produccion y utilizacién de los
diferentes ecosistémas, garantizar la  minima  degradacion vy
desaprovechamiento y, promover la participacién social en las decisiones
fundamentales del desarrollo sustentable". 3. Estudio de impacto ambiental de
las cuarenta y cuatro empresas involucradas, que son: SHELL CAPSA;
PETROBRAS ENERGIA S.A. (ex Pecom); YPF S.A.; EG3 S.A.; ANTIVARI
S.A.C.I;; DAPSA; SEA TANK COSTAL PETROLEUM ARGENTINA S.A.;
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CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
(ORTE SUPREMA DE JUSTICEA DF 14 NACOM

HERMANOS SACIF; MERANOL S.A.C.I.; ORVOL; P K{ISA 'TRO g}jQ

‘,‘{A

e
;,
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SEA TANK; SORIALCO; TAGSA (Técnicas y Apllcacmhés del Gaﬂs‘.@ﬁc‘}A)

TEA; TENANCO; TRIECO S.A.; UNION CARBIDE (ex Dow Qulrhlca) V.

E BERNARDI; SADESA S.A.; COTO CISA; MOLINOS RIO DE LA
PLATA S.A.; DANONE ARGENTINA S.A.; CURTIEMBRE FRANCISCO
URCIVOLI E HIJOS S.A.; FRIGORIFICO REGIONAL LAS HERAS S.A,;
S.A. WPPI HNOS Y CIA. LTDA; CURTIEMBRE ANGEL GIORDANO
S.R.L.; CURTIDURIA A. GAITA SR.L.; TEXTIL LUGANO S.AI.CF.y A,
RASIC HERMANOS S.A. (Planta N° 1 y N° 2); MERCEDES BENZ
ARGENTINA S.AILC.F. Y N.; BUENOS AIRES EMBOTELLADORA S.A.;
FABRICA JUSTO S.AILC.; QUIMICA TRUE S.A.C.LF.; CERVECERIA
BIECKERT S.A.; DANONE S.A.; SULFARGEN S.A; AGUAS

ARGENTINAS S.A., y si no los tuviera, los requerira en forma inmediata. 4.
Un programa de educacion ambiental (Art. 14: "La educacion ambiental
constituye el instrumento bésico para generar en los ciudadanos, valores,
comportamientos y actitudes que sean acordes con un ambiente equilibrado,
propendan a la preservacion de los recursos naturales y su utilizacion
sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblaciéon"). 5. Un programa de
informacién ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente los
ciudadanos del area territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
juridicas, publicas o privadas, deberdn proporcionar la informacion que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que
desarrollan. Todo habitante podra obtener de las autoridades la informacion
ambiental que administren y que no se encuentre contemplada legalmente
como reservada." (art. 18: "Las autoridades seran responsables de informar
sobre el estado del ambiente y los posibles efectos que sobre el puedan
provocar las actividades antrépicas actuales y proyectadas. El Poder Ejecutivo,
a través de los organismos competentes, elaborara un informe anual sobre la
situacion ambiental del pais que presentard al Congreso de la Nacion. El
referido informe contendrd un anélisis y evaluacidon sobre el estado de la
sustentabilidad ambiental en lo ecologico, econémico, social y cultural de todo

el territorio nacional”.
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en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida deberéd ser

acompafiada también en soporte informatico.

El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de 2006. Autos
y Vistos: Considerando. ... Por ello se resuelve ... V. Requerir al Estado Nacional ...
‘para que en el plazo de treinta dias y en los términos de la ley 25.675: Presenten un
plan integrado (art. 5. Los distintos niveles de gobierno integrardn en todas sus
decisiones y actividades previsiones de cardcter ambiental, tendientes a asegurar el

CRISTIAN S. ABRITTA cumplimiento de los principios enunciados en la presente ley" basado en el principio

SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTIC DE LA

wade progresividad (art.4) el que prevé que los objetivos ambientales deberdn ser

logrados en forma gradual, a través de metas interinas y finales proyectadas en un
cronograma temporal. Dicho plan deberd contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental
del territorio (Arts.8, 9 y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades
antrdpicas (art. 10) "teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales,
tecnoldgicos, culturales, econdmicos, juridicos y ecoldgicos de la realidad local,
regional y nacional, deberd asegurar el uso ambientalmente adecuado de los
recursos ambientales, posibilitar la mdxima produccién y utilizacion de los diferentes
ecosistemas, garantizar la minima degradacion y desaprovechamiento y, promover la
participacion social en las decisiones fundamentales del desarrollo sustentable". 3.
Estudio de impacto ambiental de las cuarenta y cuatro empresas involucradas, y si
no los tuviera, los requerird en forma inmediata. 4. Un programa de educacion
ambiental (art. 14: La educacion ambiental constituye el instrumento bdsico para
generar en los ciudadanos, valores, comportamientos y actitudes que sean acordes
con un ambiente equilibrado, propendan a la preservacion de los recursos naturales
y su utilizacion sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacidn). 5. Un
programa de informacion ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente
los ciudadanos del drea territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
Juridicas, publicas o privadas, deberdn proporcionar la informacion que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que desarrollan.
Todo habitante podrda obtener de las autoridades la informacion ambiental que
administren y que no se encuentre contemplada legalmente como reservada.” (art.
18: "Las autoridades serdn responsables de informar sobre el estado del ambiente y
los posibles efectos que sobre el puedan provocar las actividades antrdpicas actuales
y proyectadas. El Poder Ejecutivo, a través de los organismos competentes,
elaborard un informe anual sobre la situacion ambiental del pais que presentara al
Congreso de la Nacién. El referido informe contendrd un andlisis y evaluacion sobre
el estado de la sustentabilidad ambiental en lo ecoldgico, economico, social y
cultural de todo el territorio nacional. VI Convocar a una audiencia publica a
realizarse en la sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la
cual las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior ... IX Hacer saber a las demandadas
que la informacién requerida en los punto precedentes deberdn acompariarla
también en soporte informdtico. Notifiquese. Enrique S. Petracchi. Elena I. Highton
de Nolasco. Juan Carlos Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M.
Argibay. Ricardo Luis Lorenzetti”.

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.
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-
OFICIO JUDIC I“} )
® : Buenos Aires, Q-é de Q‘@mo
Al Sefior i:’
‘L,i‘i{’;i',, ‘
Jefe de Gobierno de la Ciudad R )

Auténoma de la Ciudad de Buenos Aires

Lic. Jorge Alberto Telerman
S / D

CRISTIAN S. ABRITTA Tengo el honor el dirigirme al Sefior Jefe de Gobierno de la
(ontE Sl’s"ig"?%m;ﬁ“%‘lﬁ "iiudad Autéonoma de Buenos Aires, en mi caracter de Secretario de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos caratulados: "MENDOZA

BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS §/

DANOS Y PERJUICIOS (DANOS DERIVADOS DE LA
CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO MATANZA -
RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI, que tramitan por ante la Secretaria

® de Juicios Originarios de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en
Talcahuano 550, piso 4° de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de

requerirle que en el plazo de treinta dias y en los términos de la ley 25.675:

Presente un plan integrado (art. S: "Los distintos niveles de gobierno integraran

en todas sus decisiones y actividades previsiones de caricter ambiental,

tendientes a asegurar el cumplimiento de los principios enunciados en la

presente ley" basado en el principio de progresividad (Art. 4) el que prevé que

los objetivos ambientales deberan ser logrados en forma gradual, a través de

metas interinas y finales proyectadas en un cronograma temporal. Dicho plan

debera contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental del territorio (Arts.8, 9 y

10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades antropicas (Art. 10)

"teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales, tecnologicos,

culturales, econdmicos, juridicos y ecoldgicos de la realidad local, regional y

L nacional, debera asegurar el uso ambientalmente adecuado de los recursos
ambientales, posibilitar la maxima produccion y utilizacién de los diferentes

ecosistemas, garantizar la minima degradacion y desaprovechamiento vy,

Kgromover la participacion social en las decisiones fundamentales del desarrollo

S . .

/77 - s~sustentable”. 3. Estudio de impacto ambiental de las cuarenta y cuatro
empresas involucradas, que son: SHELL CAPSA; PETROBRAS ENERGIA

S.A. (ex Pecom); YPF S.A.; EG3 S.A.; ANTIVARI S.A.C.I.; DAPSA; SEA
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CRISTIAN S. AB
SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF JUsTics pr A

“EZ~TANK COSTAL PETROLEUM ARGENTINA S.A; SOL PETROLERQ::

i

S.A.; CENTRAL DOCK SUD S.A.; COVIC S.A,; DISTRIBUIDORA
QUIMICA S.A.; INDUPA; ISLINGTON S.A.; MATERIA HERMAN®
SACIF; MERANOL S.A.C.I,; ORVOL; PAMSA; PETRO RIO SEA TANK;
SORIALCO; TAGSA (Técnicas y Aplicaciones del Gas. S.A)); TEA,
TENANCO; TRIECO S.A.; UNION CARBIDE (ex Dow Quimica); V. DE
BERNARDI; SADESA S.A.; COTO CISA; MOLINOS RIO DE LA PLATA
S.A.; DANONE ARGENTINA S.A.; CURTIEMBRE FRANCISCO
URCIVOLI E HIJOS S.A.; FRIGORIFICO REGIONAL LAS HERAS S.A;
S.A. WPPI HNOS Y CIA. LTDA; CURTIEMBRE ANGEL GIORDANO
S.R.L.; CURTIDURIA A. GAITA S.R.L.; TEXTIL LUGANO S.AIL.CF.y A,
RASIC HERMANOS S.A. (Planta N° 1 y N° 2); MERCEDES BENZ
ARGENTINA S.A.ILC.F. Y N.; BUENOS AIRES EMBOTELLADORA S.A.;
FABRICA JUSTO S.A.L.C.; QUIMICA TRUE S.A.C.LF.; CERVECERIA
BIECKERT S.A.; DANONE S.A.; SULFARGEN S.A.; AGUAS
ARGENTINAS S.A., y si no los tuviera, los requerird en forma inmediata. 4.
Un programa de educacién ambiental (Art. 14: "La educacion ambiental
constituye el instrumento bésico para generar en los ciudadanos, valores,
comportamientos y actitudes que sean acordes con un ambiente equilibrado,
propendan a la preservacion de los recursos naturales y su utilizacion
sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacién"). 5. Un programa de
informacion ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente los
ciudadanos del area territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
juridicas, publicas o privadas, deberdn proporcionar la informacion que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que
desarrollan. Todo habitante podra obtener de las autoridades la informacién
ambiental que administren y que no se encuentre contemplada legalmente
como reservada." (art. 18: "Las autoridades seran responsables de informar
sobre el estado del ambiente y los posibles efectos que sobre el puedan
provocar las actividades antropicas actuales y proyectadas. El Poder Ejecutivo,
a través de los organismos competentes, ¢laborara un informe anual sobre la
situacion ambiental del pais que presentard al Congreso de la Nacion. El

referido informe contendrd un anélisis y evaluacidon sobre el estado de la
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X sustentabilidad ambiental en lo ecologico, econémico, socia
AR 1o
sl . . . "
® el territorio nacional”. , _
; :Li»:/an“. !\{b\ﬁ R
Se hace saber que se ha resuelto convocar a g anieficia

publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién el
dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes deberan informar
en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido de lo solicitado.

Se hace saber ademdas que la informacién requerida debera ser

acompafiada también en soporte informatico.
El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de 2006. Autos
CRéggAgrﬁAgb ABRITTA Y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve ... V. Requerir al Estado Nacional ...
CORTE SUPREHA DE JUSTICA D 14 iR @T'@ que en el plazo de treinta dias y en los términos de la ley 25.675: Presenten un
plan integrado (art. 5: Los distintos niveles de gobierno integrardn en todas sus
decisiones y actividades previsiones de cardcter ambiental, tendientes a asegurar el
cumplimiento de los principios enunciados en la presente ley" basado en el principio
de progresividad (art.4) el que prevé que los objetivos ambientales deberdn ser
logrados en forma gradual, a través de metas interinas y finales proyectadas en un
cronograma temporal. Dicho plan deberd contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental
del territorio (Arts.8, 9 y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades
antropicas (art. 10) "teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales,
® tecnologicos, culturales, econdmicos, juridicos y ecoldgicos de la realidad local,
regional y nacional, deberd asegurar el uso ambientalmente adecuado de los
recursos ambientales, posibilitar la mdxima produccion y utilizacion de los diferentes
ecosistemas, garantizar la minima degradacion y desaprovechamiento y, promover la
participacion social en las decisiones fundamentales del desarrollo sustentable”. 3.
Estudio de impacto ambiental de las cuarenta y cuatro empresas involucradas, y si
no los tuviera, los requerird en forma inmediata. 4. Un programa de educacion
ambiental (art. 14: La educacion ambiental constituye el instrumento bdsico para
generar en los ciudadanos, valores, comportamientos y actitudes que sean acordes
con un ambiente equilibrado, propendan a la preservacion de los recursos naturales
y su utilizacion sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacion). 5. Un
programa de informacion ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente
los ciudadanos del drea territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
Juridicas, publicas o privadas, deberdn proporcionar la informacion que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que desarrollan.
Todo habitante podrd obtener de las autoridades la informacion ambiental que
administren y que no se encuentre contemplada legalmente como reservada.” (art.
18: "Las autoridades serdn responsables de informar sobre el estado del ambiente y
los posibles efectos que sobre el puedan provocar las actividades antropicas actuales
y proyectadas. El Poder Ejecutivo, a través de los organismos competentes,
elaborard un informe anual sobre la situacion ambiental del pais que presentara al
Congreso de la Nacion. El referido informe contendrd un andlisis y evaluacion sobre
® el estado de la sustentabilidad ambiental en lo ecoldgico, econdmico, social y
cultural de todo el territorio nacional. VI. Convocar a una audiencia publica a
realizarse en la sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la
cual las partes deberdan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior ... IX Hacer saber a las demandadas
que la informacion requerida en los punto precedentes deberdn acompariarla
también en soporte informdtico. Notifiquese. Enrique S. Petracchi. Elena I. Highton
de Nolasco. Juan Carlos Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M.

Argibay. Ricardo Luis Lorenzetti".
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Andrés Kaplun.
Dios gparde al Sefior Jefe de Gobierno de la Ciudad Autdonoma
de Buenos Aires.

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA ’
(ORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
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<o Buenos Aires, L) de Xh‘** de 2006 \‘_ii;f :

OFICIO JUDICIAL

Sefior Presidente

del Consejo Federal de Medio Ambiente (COFEMA)

CRISTIAN . ABRITTA
SECAETARIC OF LA S / D
CORTE SUPRFMA DE RISTHR BF 1A NACION

Tengo el agrado el dirigirme a Ud., en mi caracter de Secretario
de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos caratulados:
| "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y
a}’;,OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (DANOS DERIVADOS DE LA
iCONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO MATANZA -

RIACHUELO)" expte. M - 1569/04 ORI, que tramitan por ante la Secretaria

de Juicios Originarios de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, a fin de
requerirle para que en el plazo de treinta dias y en los términos de la ley
25.675: Presente un plan integrado (art. 5: "Los distintos niveles de gobierno
integraran en todas sus decisiones y actividades previsiones de caracter
ambiental, tendientes a asegurar el cumplimiento de los principios enunciados
en la presente ley" basado en el principio de progresividad (art.4) el que prevé
que los objetivos ambientales deberan ser logrados en forma gradual, a través
de metas interinas y finales proyectadas en un cronograma temporal. Dicho
plan debera contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental del territorio (Arts.8, 9
y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades antrépicas (art. 10)
"teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales, tecnoldgicos,
culturales, econdmicos, juridicos y ecoldgicos de la realidad local, regional y
@ nacional, deberd asegurar el uso ambientalmente adecuado de los recursos
ambientales, posibilitar la maxima produccién y utilizacion de los diferentes
ecosistemas, garantizar la minima degradacion y desaprovechamiento vy,
promover la participacion social en las decisiones fundamentales del desarrollo
sustentable". 3. Estudio de impacto ambiental de las cuarenta y cuatro
empresas involucradas, que son: SHELL. CAPSA; PETROBRAS ENERGIA
S.A. (ex Pecom); YPF S.A.; EG3 S.A.; ANTIVARI S.A.C.I.; DAPSA; SEA



TANK COSTAL PETROLEUM ARGENTINA S.A.; SOL PETROLERO
S.A; CENTRAL DOCK SUD S.A; COVIC S.A.; DISTRIBUIDORA
QUIMICA S.A.; INDUPA; ISLINGTON S.A.; MATERIA HERMANOS
SACIF; MERANOL S.A.C.L; ORVOL; PAMSA; PETRO RIO SEA TANK; |
SORIALCO; TAGSA (Técnicas y Aplicaciones del Gas. S.A.); TEA;
TENANCO; TRIECO S.A.; UNION CARBIDE (ex Dow Quimica); V. DE
BERNARDI; SADESA S.A.; COTO CISA; MOLINOS RIO DE LA PLATA
S.A.; DANONE ARGENTINA S.A.; CURTIEMBRE FRANCISCO
URCIVOLI E HIJOS S.A.; FRIGORIFICO REGIONAL LAS HERAS S.A;
S.A. WPPI HNOS Y CIA. LTDA; CURTIEMBRE ANGEL GIORDANO
S.R.L.; CURTIDURIA A. GAITA S.R.L.; TEXTIL LUGANO SAILCFE.yA,;
RASIC HERMANOS S.A. (Planta N° 1 y N° 2); MERCEDES BENZ
ARGENTINA S.AIC.F. Y N.; BUENOS AIRES EMBOTELLADORA S.A;
FABRICA JUSTO S.AILC.; QUIMICA TRUE S.A.CI1F.; CERVECERIA
BVIECKERT S.A.;; DANONE S.A.; SULFARGEN S.A.; AGUAS
ARGENTINAS S.A., v si no los tuviera, los requerird en formd inmediata. 4.
Un programa de educacién ambiental (art. 14: "La educacion ambiental
constituye el instrumento bésico para generar en los ciudadanos, valores,
comportamientos y actitudes que sean acordes con un ambiente equilibrado,
propendan a la preservacion de los recursos naturales y‘ su utilizacién
sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacién”). 5. Un programa de
informacién ambiental publica a todo el que la requiera, especialmente los
ciudadanos del area territorial involucrada (art. 16: "Las personas fisicas y
juridicas, publicas o privadas, deberan proporcionar la informacién que esté
relacionada con la calidad ambiental y referida a las actividades que
desarrollan. Todo habitante podrd obtener de las autoridades la informacién
ambiental que administren y que no se encuentre contemplada legaimente
como reservada.” (art. 18: "Las autoridades serdn responsables de informar
sobre el estado del ambiente y los posibles efectos que sobre el puedan
provocar las actividades antropicas actuales y proyectadas. El Poder Ejecutivo,
a través de los organismos competentes, elaborard un informe anual sobre la
situacion ambiental del pais que presentara al Congreso de la Nacion. El

referido informe contendrda un analisis y evaluacién sobre el estado de la



/'“ ’ :/\
sustentabilidad ambiental en lo ecologico, econémico, social y elltural dé todo

el territorio nacional”.

Se hace saber que se ha resuelto convocar: “a, una\_ audlenma
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Just1c1a de 1a Nacion el
dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes deberan informar
en forma oral y ptblica al Tribunal sobre el contenido de lo solicitado.

Se hace saber ademdas que la informacion requerida deberd ser

acompafiada también en soporte informatico.

El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de 2006.

. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se reuelve ... V. Requerir al Estado
""Nacional ... y al Cofema para que en ¢l plazo de treinta dias y en los términos

de la ley 25.675: Presenten un plan integrado (art. 5: Los distintos niveles de
gobierno integraran en todas sus decisiones y actividades previsiones de
caracter ambiental, tendientes a asegurar el cumplimiento de los principios
enunciados en la presente ley" basado en el principio de progresividad (art.4) el
que prevé que los objetivos ambientales deberdn ser logrados en forma
gradual, a través de metas interinas y finales proyectadas en un cronograma
temporal. Dicho plan deberd contemplar: 1. Un ordenamiento ambiental del
territorio (Arts.8, 9 y 10). 2. El control sobre el desarrollo de las actividades
antropicas (art. 10) "teniendo en cuenta los aspectos politicos, fisicos, sociales,
tecnologicos, culturales, econdmicos, juridicos y ecoldgicos de la realidad
local, regional y nacional, debera asegurar el uso ambientalmente adecuado de
los recursos ambientales, posibilitar la mdxima produccion y utilizacion de los
diferentes  ecosistemas, garantizar la  minima  degradacion vy
desaprovechamiento y, promover la participacion social en las decisiones
fundamentales del desarrollo sustentable”. 3. Estudio de impacto ambiental de
las cuarenta y cuatro empresas involucradas, y si no los tuviera, los requerira
en forma inmediata. 4. Un programa de educacion ambiental (art. 14: La
cducacion ambiental constituye el instrumento bésico para generar en los
ciudadanos, valores, comportamientos y actitudes que sean acordes con un
ambiente equilibrado, propendan a la preservacion de los recursos naturales y
su utilizacion sostenible, y mejoren la calidad de vida de la poblacion). 5. Un
programa de informacion ambiental publica a todo el que la requiera,
especialmente los ciudadanos del area territorial involucrada (art. 16: "Las
personas fisicas y juridicas, publicas o privadas, deberan proporcionar la
informacion que esté relacionada con la calidad ambiental y referida a las
actividades que desarrollan. Todo habitante podra obtener de las autoridades la
informacion ambiental que administren y que no se encuentre contemplada
legalmente como reservada." (art. 18: "Las autoridades seran responsables de
informar sobre el estado del ambiente y los posibles efectos que sobre el
puedan provocar las actividades antropicas actuales y proyectadas. El Poder
Ejecutivo, a través de los organismos competentes, elaborard un informe anual
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sobre la situacion ambiental del pais que presentara al Congreso de la Nacion.
i1 referido informe contendra un analisis y evaluacion sobre el estado de la
sustentabilidad ambiental en lo ecoldgico, econdmico, social y cultural de todo
el werritorio nacional. VI. Convocar a una audiencia piblica a realizarse en la
sede de esta Corte €l dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual las
partes deberan informar en forma oral y pablica al Tribunal sobre el contenido
de 1o solicitado en el punto anterior ... IX Hacer saber a las demandadas que la
iformacion requerida en los punto precedentes deberdn acompafiarla tamibén
en soporte informatico. Notifiquese. Enrique S. Petracchi. Elena 1. Highton de
Nolasco. Juan Carlos Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M.
Argibay. Ricardo Luis Lorenzetti".

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
kduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago

Andrés Kaplun.

Saludo a Ud. atentamente.-. / |

o



OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 27 de J}mjl@" H@M

SHELL CAPSA
S / D h

: f
s A (O
Ry

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi cafécter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite la
instrumentacidn de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y ptblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que ] ‘%naﬁoﬁ m ?5 g Kberé

ser acompafiada también en soporte inforfRAtIeeT - o]

s RECIBIDO - LEGALES

acmwan
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos. 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dario que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompaiiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1 Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN 5. ABRITTA

SECRETARIO DE LA
CORTE SUPRMA DF SUSTICIA D LA MACION



OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, z—y de junio ﬁiiﬁugOO

A
PETROBRAS ENERGIA S.A. (ex Pecom) )
s%?jg

S / D &

o

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en &ﬁfé@m&?ﬁxﬂe
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, ptblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacidn).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y piblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.




El auto ordenatorio dice. "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos. 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqgueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco.”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF JUSTICIA 3% L& SACHOY



OFICIO JUDICIAL

Buenos Aires, 2 de junio . de 2006

N

A e
YPF S.A o
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mlcaracter vde
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: '""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos so6lidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisién de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, piblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y ptblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.

AL



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Reguerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompartiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos soélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco." ’

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN 8. ABRITTA

SECFETARIO DE L&
(ORTE SUPREMA DE fUSTICIA DE LA NACION

-5 JUL 2005
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OFICIO JUDICIAL

PRI

Buenos Aires, eX de jurifiré" de 20

A el
AGUAS Y SANEAMIENTO SOCIEDAD ANONIMA (AySA“§A) &/
S / D o

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: ""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos soélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como - asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismc; segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracidon ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacidn requerida debera

ser acompafiada también en soporte informaético.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2000. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... VI Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti"., “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN 5. ABRITTA

SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF WiSTiciA D 1A RACION
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 27 de junio de 2006

A
ANTIVARI S.A.C.I
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan ‘al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

| Se hace saber ademas que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.

\

LY

228



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segiin el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... VI Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompaiiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel

Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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CRISTIAN &, ABRITTA
SECRETARIO DE LA
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, Y de Jum{é\ dg;g_006

(11;{;; fen

A
MERCEDES BENZ ARGENTINA S.A.LC.F. YN ‘{“}\}\
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi cardcter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: ""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisién de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprcina de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberdn informar en forma oral y puiblica al Tribunal sobre el contenido

de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacion requerida debera




El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello sc¢ resuelve... 1V,
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si éxisten sistemas dc tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juriiica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para ¢! ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contr..ar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el finc;iciamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere proc.cir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd inteciar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentaci::. de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica :: realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a [.; >nce, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica a. . ribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX .;:..cer saber a las
demandadas que la informacion requerida en lov ;- 'o precedentes
deberdn acompaiiarla también en soporte inforiic: . Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1 Highton de Noic::». Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen Vi, . oibay. Ricardo

Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 20 ¢ in orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto .. «partado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluycr . ) concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gasev. - .. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argii.. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco.”

Quedan autorizados a su diligenciamicnt: s Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodoll: - ssi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIO DE LA )
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
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DANONE ARGENTINA S.A
S / D N ons

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s.,, en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos soélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, piblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismoé_.segﬁn el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademdas que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dario que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauraciéon ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.~ ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1 Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA .
£ORTE SUPRFAAA DE JUSTOA TF 1A NACION
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Buenos Aires, 27 de juni-?g' dé 2006%
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CURTIDURIA A. GAITA S.R.L v, W S
S / D 2 o

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELOQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos soélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con cntidad suficiente para
garantizar el ﬁnanciamiet[lto de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Supicma de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacidn requerida deberd

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias g
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su :
volumen, cantidad y descripcidn.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para cl ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentaciin de acciones de
reparacion’.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a lus once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX /iacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los junto precedentes
deberan acompaiiarla también en soporte informciiico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nola:co. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto !/ apartado 1. del ¢
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyer: o lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. . do. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argili. .. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamientc los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo clossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN S. ABRITT,
, SECRETARIO D!?:-R, pA
RIE SUPREMA DE Justiga DF 14 NACioy
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, '22 de junio de 2006

A
QUIMICA TRUE S.A.C.LF.
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacién, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podrd
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacién).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacioén el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacidn requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.

QUINICA TRUE SAC.F

- 4 Jyu) 20086

ENTRADA

|

)




El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel

Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 5. AERITTA
SECRETARIO DE L&
CORTE SUPREMA D JUSTICHA 2F 14 ACION
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Biiénos Aires, y de Ijﬂgmﬁ”m“ﬁpﬁj 006
COTO CISA
S / D

Sl
Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en m:%%éc;er de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: '""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELOQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la

Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo

de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los

liquidos, residuos y desechos sdlidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracibn ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacién).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacion requerida debera

ser acompaifiada también en soporte informatico.

233



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos:' Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos. 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacién requerida en los punto precedentes
deberdn acompatiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN S. ABRITTA

SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF SRR BF 1A MACION




OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 227 de junio gﬁ@@@%/

SADESA S.A
S / D

Yo
",
. 08 o
Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter—de

Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secrctaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, a {in de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que atrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamicnto de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, pablica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosisternas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo scpun cl caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracién  ambiental que posibilite la
instrumentacic’)n‘ de acciones dc reparacion).

Se hace saber quc se ha resucelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sed. de la Corie Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembic ¢ 2000 o s 11 hs., en la cual las partes
deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ¢:c.nds que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en suporte inorllico,

o
o
A
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion".- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco.”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 5. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF NISTICIA 1F LA Aoy

2006

Brey
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Buenos Aires,

A g‘l‘.‘.f
FRIGORIFICO REGIONAL LAS HERAS S.A. B
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi cardcter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisidn de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y.las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacién de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida deberd

ser acompafiada también en soporte informatico.

. -,,-ff’},\"‘) L o
de junié” de 2006,
/i
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion".- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariaria también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt ~por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. IF'do. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 5. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
(ORTE SUPREMA DF JUSTICIA DF 14 NACION
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Buenos Aires, de junio de 2006
A "
S.A. WPPI HNOS Y CIA. LTDA
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi carécvter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: '""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C(/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, pisc 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento d¢ dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, pablica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con cntidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podréd
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite la
instrumentacién de acciones de reparacidn).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 Iis., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la inforniacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos. 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para cl ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberad contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segiin el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompatpiaria también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto 1V apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyen:lo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. {"do. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Magueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamientc los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo '3elossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIO DE LA )
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DI EA NAGIOM

O//Of /,Zoa(o’
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Buenos Aires, 2? de Jumo d‘ 2006

BUENOS AIRES EMBOTELLADORA S.A ""‘u} e \S’ /
i*\ § QH!L‘\‘\\N "/
S [/ D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caricter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: '"MENDQOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, pablica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite Ila
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcidn.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrda integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... V1. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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CRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIO DE LA )
CORTE SUPREWA DE RISTIS 1o ot BACION
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 27 de Jumo’de2006

A
FABRICA JUSTO S.A.I.C
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s.,, en mi carécfer de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C(/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos soélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado. |

Se hace saber ademas que la informacién requerida deberd

ser acompafiada también en soporte informaético.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... V1. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariarla también en soporte informdtico. Notifiguese.
Enrigue S. Petracchi. Elena 1 Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco." |

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN S. ABRITTA

_SECRETARIO DE |a
CORTE SUPREMA DE JUSTICHA 3¢ 14 fiacion
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Buenos Aires, de junio dei\bé%ﬁﬂ}g
A
CURTIEMBRE ANGEL GIORDANO S.R.L - Qf} :
s /D | \ﬁ’wﬂf‘w 4

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELOQO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, ptblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauraciébn ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias @
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para ¢l ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo e
solicitado ampliase el informe requerido en el punto 1V apartado 1. del '
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyenco lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. i-do. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo i clossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN §. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DE SUSTICIA DF LA NACION

CORTIEMBRE ANGRL GrEmmANO SRL L

oYl
sl e



OFICIO JUDICIAL

Buenos Aires, 27 de junigii,;gji‘(;i&"@ﬁ(}gz\

A s
CURTIEMBRE FRANCISCO URCIVOLI E HIJOS SA

Vi

S / D kS s/

"//;/Os O
Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de

Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisién de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de féstauracién ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacidn requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V,
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdan acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argzbay Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CO A. URCIUOLI
SECRETARIO DE LA Presidente

CRISTIAN 8. ABRITTA
CORTE SUPRFHA DF SUSHOIA B 1A HACION

5/;}/06.



OFICIO JUDICIAL

«"’”;Jl:m‘-';.-'.' e
Buenos Aires, 2 ? de junio o

A
CENTRAL DOCK SUD S.A

At i

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretarfa de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacién de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre €l contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera

P
&
<, \‘\%",,4’(l

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdan informar en forma oral y piblica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompaiiaria también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

_ CENTRAL DQ M m‘m ‘“A CRISTIAN 5. ABRITTA

goi t R : SECRETARIO DE LA
REC : CORTE SUPREMA DE IUSTICI DE 1A NACION

05 JuL 2008
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, Zy de j‘uﬁlowde§006

A %
MATERIA HERMANOS SACIF *\5} @/
S / D gy m\%\fﬁ?ﬁf

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL

- DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,

que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sdlidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, puiblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposiciéon del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podrd
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite la
instrumentacidn de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.

ZH2



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos. 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, debera contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompaiiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
>

CRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIO DE Lo
CORTE SUPREMA DF JUSTICIA 0 1A ¥AL(0H
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 27 de Jumo | de 2006

A
ORVOL i £
S / D ’

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en .miycétfééter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C(/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracidon ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademés que la informacién requerida deberd

ser acompariada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas-demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos; 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segin el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una qudiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdan acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt ~-por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos soélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN S. ABRITTA

SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DF 14 dActdi
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OFICIO JUDICIAL “
Buenos Aires, 2? de juni&*i‘fii@% 5/

A
TAGSA (Técnicas y Aplicaciones del Gas. S.A.
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacidn de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprefna de Jusf_icia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segiun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdan acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Magueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel

Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 5. ABRITTA
SECRETARIO DE LA )
- CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DF 1A NACION
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TAGSA S.A,




OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 23 de junio de 2006

A
RASIC HERMANOS S.A. (Planta N° 1 y N° 2)
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caricter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la

Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo

“de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los

liquidos, residuos y desechos sdlidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisidon de gases, su volumen, cantidad vy
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
plblica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida debera

S S ey,




El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos. 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para cl ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion’.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX liacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informd.ico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 200¢. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto |, apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyen: > lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. i do. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibc:. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamientc 0s Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo " :lossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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Buenos Aires, 22 de juniode 2006 .

A
CERVECERIA BIECKERT S.A
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S SR
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Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caré&;; de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C(/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como as{ también su emisidn de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, piblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberad contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite Ia
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y puiblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacidn requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.,

240



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando. ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enriqgue S. Petracchi. Elena [ Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. "“Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco.”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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A
SULFARGEN S.A
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi cardcter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C(/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL

Buenos Aires, 270 de junio  de 2006

RN
N
“ ™,

DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,

que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de. la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite Ia
instrumentacion de acciones de reparacion). .

Se hace saber que se ha resuel%o ;;convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a 14,11 hs., en la cyal las partes
deberan informar en forma oral y pablica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademés que la informacion requerida deberd

ser acompafiada también en soporte informaético.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de jumio de
2006. Autos y Vistos: Considerando. ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de ireinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco.”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
T
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 2'? de junio de 2006

A
DAPSA
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Autonoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, ptblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracidon ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justic}ia ,}de‘A la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informético.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... I V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de trein
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojar @Prg
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de trdz‘amze@ , dl
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, piblicd o &
privada, que realice actividades riesgosas para el ambzqnte ZOQ‘M o
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un ;\s'\e/g%‘“\é/
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacidn de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberan acompariiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del ®
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 2? de _]V %.2006
e

. SBT3
TRIECO S.A / f ,
S / D M "1‘;3’,‘ ,\,JI.J

» R /
Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en ml“"@aﬁéﬁé’l{ de

Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacioén el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y ptblica al Tribunal sobre el contenido

de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida de
N
ser acompafiada también en soporte informatico.




El auto ordenatorio dice. "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariiarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto 1V apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

f

CRISTIAN g, ABRITTA
SECRETARIO DE La
CORTE SUPREMA DF JusTirss e 14 HAgion




OFICIO JUDICIAL S
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Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caricter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretarfa de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podrd
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y piblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.

750



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando.: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrda integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1 Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Magueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, Qy de Ju%mi,fﬁ%%@%g

A . "r:#»
SEA TANK COSTAL PETROLEUM ARGENTINAS.A | &
S / D ‘ ) A /

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi céir;‘é{ct;r de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Naciodn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiéon de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; vy si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimi;mo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado. |

Se hace saber ademas que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... V1. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y piiblica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdan acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 8, ABRITTA
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Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caratter de

Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacién, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C(C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sdlidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisiébn de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacién de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademéas que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... 1V.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompanarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”". “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sélidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidén, en los autos
caratulados: '""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELQ)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacidn).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y piblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacidn requerida debera

ser acompafiada también en soporte informético.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos, 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacién de acciones de
reparacion".- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oval y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto 1V apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN 5. ABRITTA

SECRETARIO DE ‘L/\ )
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Buenos Aires, 2 7 de Jumo -de 2006
UNION CARBIDE (ex Dow Quimica);
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Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en m1 caracter de
Secretario de'la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originérios de la Corte
Suprema de Justicia de la Naciodn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),

como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y

descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si

tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo seglin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacién).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede dc la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y ptblica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, debera contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del daiio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrda integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompaiiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqgueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 5. ABRITTA
SECRETARIO DE LA .
CORTE SUPREMA DE JUSTICHA DF 1A NACION




OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, ()j de ju%q“i,‘(s‘”@iﬁ:m»lg(m

e
s

)

A )
INDUPA |
S / D | s

A
5 o
o

Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sdlidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripciodn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, piblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracién ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
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Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mii—earicter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelé),
como asi también su emisidn de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicién del dafio que en su tipo
pudiere producir; a;imismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacion requerida deberd

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Comsiderando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dario que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y puiblica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompaiiarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

>

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA

%D &a" ' CORTE SUPREMA DF JUSTICIA DF 1A NACIN
- - 5 ‘



OFICIO JUDICIAL
Buenos Aires, 27 de junio de2®06

PETRO RIO SEA TANK 5
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi cardcter de

Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn, en los autos
caratulados: '"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisién de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, ptblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacidn de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacioén el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podra integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompaiiaria también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena 1. Highton de Nolasco. Juan Carlos
Magqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 5. ABRITTA
. SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF JUSTICIA DF LA NACION

c .
JORGE R. STINGA
Jofe de Planta



*

'OFICIO JUDICIAL
/¢ = Le R Buenos Aires, 27 deJUﬂiOFdeZOO6
TEA
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en m1 cafécter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: '""MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS (/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sdlidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad y
descripcidn; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, piiblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauraciéon ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacion requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, piblica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dafio que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ...VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena 1. Highton de Nolasco."”

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN . ABRITTA
SECHETARIO DE LA
(ORTE SUPREMA DDF HUSTICIA DF 1A MACION
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Buenos Aiires, 257 de Jlirﬁo gie;:‘2006-ff;.,_

o

A
AGUAS ARGENTINAS S.A, |
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s., en mi cardcter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos sélidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emision de gases, su volumen, cantidad vy
descripelon; si poseen sistemay de tatamiento de dichoy residuoy; y 5
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, publica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
deberd contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicion del dafio que en su tipo
pudiere producir; asimismo segun el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacién de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacion el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademds que la informacién requerida debera

ser acomparfiada también en soporte informatico.
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El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dario que en su tipo pudiere producir, asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... VI. Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdan acompariarla también en soporte informdtico. Notifiquese.
Enrique S. Petracchi. Elena I Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto IV apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos sdlidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.

CRISTIAN 8, ABRITTA
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OFICIO JUDICIAL

Buenos Aires, d¢" junio

Y,

A
MERANOL S.A.C.I.
S / D

Tengo el agrado de dirigirme Ud./s.,, en mi caracter de
Secretario de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, en los autos
caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL
DEL RIO MATANZA -RIACHUELO)" Expte. M - 1569/04 ORI,
que tramitan por ante la Secretaria de Juicios Originarios de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacidn, sita en Talcahuano 550, piso 4° de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, a fin de requerirle que en el plazo
de treinta dias y en los términos de la ley 25.675 informen sobre los
liquidos, residuos y desechos solidos que arrojan al rio (Riachuelo),
como asi también su emisién de gases, su volumen, cantidad y
descripcion; si poseen sistemas de tratamiento de dichos residuos; y si
tienen seguros contratados en los términos de la ley 25.675 (Art. 22:
Toda persona fisica o juridica, piblica o privada, que realice actividades
riesgosas para el ambiente, los ecosistemas y sus elementos constitutivos,
debera contratar un seguro de cobertura con entidad suficiente para
garantizar el financiamiento de la recomposicidn del dafio que en su tipo
pudiere producir; asirr;ismo segiin el caso y las posibilidades, podra
integrar un fondo de restauracion ambiental que posibilite la
instrumentacion de acciones de reparacion).

Se hace saber que se ha resuelto convocar a una audiencia
publica a realizarse en la sede de la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el dia 5 de septiembre de 2006 a las 11 hs., en la cual las partes
deberan informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el contenido
de lo solicitado.

Se hace saber ademas que la informacién requerida debera

ser acompafiada también en soporte informatico.



El auto ordenatorio dice: "Buenos Aires, 20 de junio de
2006. Autos y Vistos: Considerando: ... Por ello se resuelve... IV.
Requerir a las empresas demandadas para que en el plazo de treinta dias
informen sobre los siguientes puntos: 1. Liquidos que arrojan al rio, su
volumen, cantidad y descripcion.2. Si existen sistemas de tratamiento de
los residuos; 3. Si tienen seguros contratados en los términos del art. 22
de la ley 25.675. (Art. 22: Toda persona fisica o juridica, publica o
privada, que realice actividades riesgosas para el ambiente, los
ecosistemas y sus elementos constitutivos, deberd contratar un seguro de
cobertura con entidad suficiente para garantizar el financiamiento de la
recomposicion del dario que en su tipo pudiere producir; asimismo,
segun el caso y las posibilidades, podrd integrar un fondo de
restauracion ambiental que posibilite la instrumentacion de acciones de
reparacion”.- ... VI Convocar a una audiencia publica a realizarse en la
sede de esta Corte el dia 5 de septiembre de 2006 a las once, en la cual
las partes deberdn informar en forma oral y publica al Tribunal sobre el
contenido de lo solicitado en el punto anterior... IX Hacer saber a las
demandadas que la informacion requerida en los punto precedentes
deberdn acompariarla también en soporte informatico. Notifiquese.
Enrigue S. Petracchi. Elena 1 Highton de Nolasco. Juan Carlos
Maqueda. Carlos S. Fayt -por mi voto-. Carmen M. Argibay. Ricardo
Luis Lorenzetti”. “Buenos Aires, 27 de junio de 2006. En orden a lo
solicitado ampliase el informe requerido en el punto 1V apartado 1. del
pronunciamiento del pasado veinte de junio, incluyendo lo concerniente
a los residuos y desechos solidos y emision de gases. Fdo. Ricardo Luis
Lorenzetti,. Juan Carlos Maqueda. Carmen M. Argibay. Carlos S. Fayt.
Elena I. Highton de Nolasco."

Quedan autorizados a su diligenciamiento los Dres. Daniel
Eduardo Sallaberry, Miguel Araya, Horacio Rodolfo Belossi y Santiago
Andrés Kaplun.

Saludo a Ud./es atentamente.
CRISTIAN 3. ABRITTA
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ACREDITO DILIGENCIAMIENTOS DFE__OFICIOS - ENDEREZO
DEMANDA - SE LIBRE OFICIO.

Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion:

Dr. Daniel Eduardo Sallaberry, apoderado de la actora, con
domicilio constituido en la calle Tucuméan 1429 piso 7° D (zona 102) t.e. 4374-
9974 belsar@doctor.com, con el patrocinio letrado del Dr. Horacio Rodolfo
Belossi, en los autos caratulados: "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS
C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS (DANOS
DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO
MATANZA - RIACHUELO)" expte. M - 1569/04 ORI, a la Excma. Corte
digo:

I) Que con las constancias adjuntas, acredito el diligenciamiento de
los oficios librados: 1) Al Sefior Presidente de la Nacion Argentina Dr. Néstor
Carlos Kirckner. 2) Al Sefior Gobernador de la Provincia de Buenos Aires Ing.
Felipe Carlos Sold. 3) Al Sefior Jefe de Gobierno de la Ciudad Auténoma de la
Ciudad de Buenos Aires Lic. Jorge Alberto Telerman. 4) Al Sefior Presidente del
Consejo Federal de Medio Ambiente (COFEMA). 5) A SHELL CAPSA. 6) A
Petrobras Energia S.A. (ex Pecom). 7) A YPF S.A.. 8) A Aguas y Saneamiento
Sociedad Anonima (AySA S.A.). 9) A Antivari S.A.C.I. 10) A Mercedes Benz
Argentina S.AI.C.F. Y N. 11) A Danone Argentina S.A. 12) A Curtiduria A.
Gaita S.R.L. 13) A Quimica True S.A.C.I.LF. 14) A COTO CISA. 15) A SADESA
S.A. 16) A Frigorifico Regional Las Heras S.A. 17) A S.A. WPPI Hnos. y Cia.
Ltda. 18) A Buenos Aires Embotelladora S.A. 19) A Fabrica Justo S.A.L.C. 20)
A Curtiembre Angel Giordano S.R.L. 21) A Curtiembre Francisco Urcivoli ¢
Hijos S.A. 22) A Central Dock Sud S.A. 23) A Materia Hermanos SACIF. 24) A
ORVOL. 25) A Tagsa (Técnicas y Aplicaciones del Gas) S.A. 26) A Rasic
Hermanos S.A. (Planta N° 1 y N° 2). 27) A Cerveceria Bieckert S.A. 28) A
Sulfargen S.A. 29) A Dapsa. 30) A Trieco S.A. 31) A Covic S.A. 32) A Sea Tank
Costal Petroleum Argentina S.A. 33) A Pamsa. 34) A Sorialco. 35) A Union
Carbide (ex Dow Chemical). 36) A Indupa. 37) A Tenanco. 38) A Petro Rio Sea
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Tank. 39) A Telga. 40) A Aguas Argentihas S.A. 41) A Meranol S.A.C.I.,

solicitando su agregacion

II) Que habiendo constatado que la nueva razon social de las
codemandadas: "Sol Petréleo S.A.", es "Petrolera @~ Cono Sur S.A.", con
domicilio en la calle Maipu N° 942 de Capital Federal, y EG3 es PETROBRAS

SA, enderezo la demanda contra éstas, por lo que solicito se libre nuevo oficio.

III) PETITORIO: Por lo expuesto de V.E solicito:
1) Se agreguen las constancias adjuntas.
2) Se tenga por enderezada la demanda contra Petrolera Cono Sur S.A.,

ordenandose librar nuevo oficio.

Proveer de conformidad, que

SERA JUﬁ\{ ICIA.

PDANIEL BE. SALLABERRY
ABOGADO
Te 24 F°909 C.S.J0.N
T* XXXV Foeg2 C,A.L.P
SUIT posircosRI2:09

NORA CAMARCTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA

CORTE SUPREMA DE JUSHICIK DE tA MACION
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M. 1259. XL.

“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/ dafios y
petjuicios”

///mnos Aires, | 3 de julio de 2006.

1.- Proveyendo la presentacién de fs. 204/206, se
tiene presente para su oportunidad la ampliaciéon de demanda y de
prueba que se efectta, resérvese la documentacién que se adjunta y dese
integro cumplimiento con respecto a lo ordenado por el Tribunal en el
pronunciamiento del pasado 20 de junio, punto VII. y su remisién al
considerando 19, en cuanto a lo demas requerido.

2.- Agréguense las constancias que se adjuntan con la
presentacién que antecede.

Tiénese presente lo expresado con respecto a las
codemandadas “Sol Petr6leo S.A. y “EG3” y las personas juridicas
“Petrolera Cono Sur S.A.” y “PETROBRAS SA” que se demandan,
respectivamente, en sustitucién de las nombradas.

En consecuencia, requiérase a dichas sociedades el
informe que ordené el Tribunal a las “empresas demandadas” (punto

IV. de fs. 191 vta.), a cuyo fin librense los oficios pertinentes.

CRISTIAN 8, ABRITTA
SECRETARIO DE LA
CORIE SUPRLIMA DE JUSTICIA DF LA NACIGN
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NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA
CORIE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NAOON
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PRIMERA COPRIA- PODER GENER/\LqU ICIAL: “TRILECO S.A." a lavor de la Doclora

Veronica Maiel TARANTINO.- ESCRITURA NUMERQO SETENTA.- En la Ciudad Auldnoma

cuatro, anle i, Cscribono Publico, comparece don Eduardo Javier FLORES MAINI,

argentino, casado en primeras nupcias con Sandra Palricia  Scoccimarra, titular de
Daocumenlo Nacional de ldentidad ntumero 16.051.967, domicilindo cn Avenida Corrientes
nomero 1145, piso oclavo, olicina 76, de esla ciudad, persona mayor de edad, habil, de mi '’
conocimiento doy (e, INTERVIENE en nomibre y represenfacion en su cardcler de
Viccpresideﬁle del Direclario de la sociedad que gira 'cn csta plaza bajo (a denominacion de
“TRI - ECO S.A.", con sede social aclualmenle en la Avenida Corrienles namero 1 145, piso

oclavo, oficing 76, lo que acredila ¢on la siguicnlo documentacion que lengo a la visla, que

en copin menlicada piocedo a agregar a a presenle, y de I que o juicio del Aulorizanie,

‘.

surgen facullades sulicienles para la presenle; a) Log [Eslalutos Sociales olorgados el 29 de-
> e bt 1 'YEA R I .

marzo de 1994, por escrilura pasada anle el Escribano de esla cludod, doia M. T. Serrono

l

|

I

l

I

. . J
."" N ‘l
J

ll

I
1

de Rabeceoll, ol folio 247 del Regisiro 1149 a su cargo, inscriplos en i (mpcccnon Gcncral '

de Juslicia el 12 de abril de 1994, bajo el nimero 3231 del Libro 114, lomo A de Sociedades

por Acciones, b)Y Aumernto de Capilal Social olargado del 29 de sepliembre de 1995, pasado
anle la Escribana de Avellaneda Provincia de Buenos Aires, dona Lucila Diana Carbone, al

folio G605 del Regislra 113 de su adscripcion, e inscripta el 26 de oclubre de 1995 con ol

Inomeéro 10.053 del Libro 117, Tomo A de S8.A., ¢) La Modificacion de csiatulos sociales

olorgada el 29 de julio de- 1998, al lolio 470, y su complementaria del 24 de agosto de 1998,
al fplio 535, ambas pnfmdns anie la cilada Escribang y Regislro. las que Tunron inscriplas
conjuntamente ol 27 de agosla de 1998 bajo ol nimero 8393 del Libro 2, Tomo de

Sociedades por Acciones, d) El Acla de Asamblica General Ordinaria del 8 de marzo d

2004 de la que surge la designacion de auloridades, e) El acla de Direclorio del 9 de marz

de Buenos Aires, Capilal de 1 Repiblica Argentina, a freinla y uno de marzo de dos mil

P et et
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de 2004 de Ia gue surge 1a dislribucidn de cargos, de dicha documenlacion corre agregada

“ icopia aulenticada al folio 108 de este Registro a mi-cargo 'y d) El Acla de Directorio del 22

de marzo de 2004 de la que surge la aulorizacidn especial para ¢l presenle olargamiento.-
H . *

LR compareciente declara que su designacion y represenlacion se encuenira plenamenle
_vigente y que no le ha sido restringida én forma alguna.- En el cardcler invocado dice: Que

Coriepa que kanscribaen este Registro o mi cargo el Acln do Directorio nimero 84 obranlo a

"' lojas 34 del Libro de Aclas de Direclorio nurero 1 de la sociedad rubricado el 25 de agoslo
K ,

¢ de 2000 bajo cf nimero 69729-00, fa que copiada integra y litleralmenle dice asi:"ACTA DE

\‘~

.',:,,

1 DIRECTORIO N° 84 En la Ciudad de Buenos Aires, a los 22 dias del mes de Marzo de

o " . N .

Y

“r 2004, siendo Ias 15.00 horas, se reanen cn {a sede social de Tri-Eco S.A., los sefiores

o - i B
R - M,
1 Direclores Titulares de la sociedad que lirma al pie, bajo la presidencia de su lilular, Sra. | 45 ! 25 v
=i+ Sandrn Patricia Scoccimarra. En uso de la palabra, la seilora Presldonia expresa quo, ante | 44 “,
! ’ . .‘s;;'u'.-
: . Bt
i Ja necesidad de lograr unsmejor desenvolvimiento de la administracion de la sociedad, se 10 5k
B Bl
e )
10 hace necesario ¢l olorgamiento de un Poder General con facullades Judiciales favor de fa | 44 [
R3s ' )
i Doclora Veronica Mariel Tarantino. Luego de un inlercambio de ideas, se aprueba por | 40

I

Et .f. unanimudad i) olorgar PODER AMPLIO DE GESTION Y DISPOSICION JUDICIAL a favor | 4,

i .
et

; cde Doctora VERONICA MARIEL TARANTINO, con Docwnenlo MNacional de Identidad | 40
"!', : .
Jntinero 22.650.550, para que  aclie en nombre y orepresentacion de la Sociedad, | 43

Tt

'
b » entendiendo en lodos los asunlos judiciales en los cuales 1a misma sea parte anle los | 44

o R
| ¢ lribunales de toda ta Repablica Argentina. Este poder, que fa mandataria podra suslituic lolal | 45

1
.0 parciabmente, no sc tendrd por revocado, timitado o suspendido mientras no fo madnifieste | 46
Tt . .
. L . . . ) . . . B -

-, 0si 1o sociedad  mandante por escriura poblica. (i) Aulorizar a cualquiera de los senores | 47

I‘. . . . v e
, Directores Titnlares de 1a Sociedad para que eleve a eserifura pablica 1a decision adoptada | 40

-yen el presente punto, finmando la documentacion curresy.)bndicnlc. No habiendo olros | 49

S

asuntas que lratar, se da por finalizada 1a reunidn siendo fas 15.30 horas. (Siguen tres | 50

y
{
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’

finnas)”, — ES COPIA FIEL, doy le.- Y en ¢l caricler invocado y conlurine In deciditlo por h
presente: "TRILECO S.A" olorga PODER AMPLIO DE GESTION Y DISPOSICION
JUDICIAL a favor de fo Doclord VERONICA MARIEL TARANTINO, titular de Ducumenlo |
Macional de Iclc_nlic.lnd nimero 22,650,550, para que en nombre y representacion de dicha

sociedad inlervenga en delensa de sus inlereses en lodos los asunlos judiciales,

administralivos y conlencioso ndl;winislra!ivos, pendienles o que se inicien en cualquier luero '
o jurisdiccion que sea, y en que ia parle mandanie deba acluar como acléra, dcmandndn U
olro caracler, a cuyos [ines la faculla para que se presenle anle fos Sciores Jueces,
Tribunales, Corle Supr'cmn de Juslicia de la Nacién, Cortes y Tribunales Supremaos di las
provincias y del Gobierno de Ia Ciudad /‘\u(('moma de Buenos Aires, Minislerio Px)biico;
Ministerios, Secretarias, M-Euislcrio de Trabajo, /\dmini:;lrnci(?n Federal de Ingresos Pablicos,
Direcciones Provinciales y Municipales de Renlas, y toda clase de enles publicos, y demads
ﬂé](o}i(fi!('.és qu'e: cnrvrcsponclnn. nn(_:iulu;}lcs, provinciales y municipales, con  eoscritos,
esc-rilurns. parlidas, lesligos y loda clase de prucbas, pudiendo enlablar y conlesla

demandas y reconvenciones o desislir de ellas, iniciar y proscguir hasta su lolal lerminacios

toda clase de expedientes administralives, aceplar o rechazar la prorroga de la jurisdiccior
planlear cuestiones de compelencia, interponer acciones de amparo, inlervenir cn lodas I¢

insiancias de mediacion y concilincion judicial, adminisirativa y/o exirajudicial, solicilar

mg“"l\omologncmn de convenios, prestar juramenlos, poner y abscolver posiciones par pcrsona‘l

..t

.Zh'r'

2t

22

23

b

24

'Lf(ne‘ sean, oﬁoner excepciones, cobrar y percibir, dando recibos y carlas de pago, trans
decir de nulidad y simulacidn, ~recus‘ar, lachar, apelar y desislir de apelaéioncs. pe
quiebras y concursos civiles, incluso de .su imandanic, asistir a junlas de colcjo de felrd
firmns pudiendo a tal efecto designar los documentos comparalivos, camo asi a junias
acreedores para la verilicacion, calificacion y graduacion de créditos, aceplar o reche

concordalos y dividendos, solicilar rendiciones de cuenlas; solicilar indemnizaciones

a3
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danos y perjuicios ; deducir tercerias o interdiclos | solicitar_inscripciones en los Regisiros
Publicos; solicitar embargos, inhibiciones y demas medidas caulelares y sus respectivos
fevillamienlos, hacer y aceplar consignaciones, pedir Ta venta de los bienes de sus

conlrarios 0 su adjudicacion en pago, dar y aceplar fianzas y cauciones, incluso la juraloria,

" pedir el nombramiento de perilos, su remocidén o sustilucidn, concurrir a juntas y audiencias

de inlarés para la parle olorgante, inlerponer loda clase de recursos legales, y reconocidos
por la jurisprudencia, renunciarlas o desistic de ellos, solicitar inventarios, tramitar exhortos,
rulfli(*:uf o impugnar procedimicnlos jlidiciales y administralives anleriores ¢ posleriores a la
fecha de esle mandalo, acluar anle los Organismos Tiibutarios nacionales, prov@nciales 0
raunicipales, respeclo de las operaciones relalivas @ esle mandalo y de ol>ligaqiones

cxislenies en cabeza de la parle mandanle, suscribir actas nolariales, y finalmenle para que

Trealice cuanlos mas aclos y diligencias sean conducenles al mcjor desempefio de esle

mandalto el que podrd sustituir en lodo o en paile, que no se lendrd por revocado , limitado o
suspendido mientras no lo manpifiesta asi la sociedad mandanle por escrilura publica.-
LEIOA que le fue a su opcidn al compareciente se ralifica de su contenido y finma por anle

mi, doy le.- E. FLORES MAINIL.- Estd mi sello.- Ante mi : R. E. VAI_NI.- CONCUERDA con

. su rnatiiz que obra al folio 150 del Registro 1584 de la Ciudad de Buenos Aires.- PARA LA

PODERDANTE, en mi cardcter de tilular de dicho Registro, expido esta primera copia en

dos sellos de Acluaciéon Nolarial ndimeros N 003337145 y N 003337146, quc sella y linno en

Buenos Aires, 0 1° de abril de 2004 .- .
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SE PRESENTA — AUTORIZA- SOLICITA EXTRACCION DE FOTOCOPIAS

Sr Juez:

Verénica Mariel Tarantino , abogada, (T 72 F 52 CPACF ), CUIT N° 23-

22650550-4 Monotributista , constituyendo domicilio legal en la calle TUCUMAN 540
PISO 2do. oficina 12, en mi caracter de letrada apoderada de TRI-ECO S.A ,en autos

caratulados “MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ESTADO NACIONAL

Y OTROS S/DANOS Y PERJUICIOS (DANOS DERVADOS DE LA

CONTAMINACION AMBIENTAL DELL. RIO DE LA MATANZA -

RIACHUELOQO )” Expte N° M 1569/04 ORI a V.S. respetuosamente me presento y

digo:

1. PERSONERIA

Conforme lo acredito con la copia de Poder General Judicial que acompafio, el cual
declaro bajo juramento de ser fiel a su original y encontrarse vigente, soy apoderada de
TRI-ECO S.A , con domicilio real en la calle Tucuman 540 Piso 2 Oficina 12, Ciudad

Autonoma de Buenos Aires .

2- Autorizo por el presente a tomar vista de las actuaciones a la Dra Carina Villanueva ,
a quien también se la autoriza a la presentacion y desglose de escritos y comprobantes,
en especial contestaciones de demanda, extraccidn de fotocopias , mandamientos, oficios
y/o exhortos, testimonios, como asimismo al diligenciamiento de cédulas libradas bajo el

régimen de la ley 22.172, y demas documentos que fueran menester.

3-Que al efecto de tomar conocimiento de la Causa arriba mencionada, solicito se

autorice a la extraccion de fotocopias de las actuaciones

Proveer de conformidad

SERA JUSTICIA
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NORA CAMAROTA
PROSEGRETARIA ADMINISTRATIVA
(ORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE 14 NACION
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M. 1259. XL.

“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/ dafios y
perjuicios”

///nos Aires, /H de julio de 2006.

Por presentada, por parte en representacion de “TRI-
ECO S.A.” a mérito de la copia de escritura de poder acompafiada en los
términos del art. 47 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién,
y con el domicilio procésal constituido.

Dentinciese el domicilio legal de la representada.

Se tiene presente la autorizacién concedida con el
alcance que prevé el art. 134 del ordenamiento procesal citado.

Por disposicién del Tribunal, autorizase la reproduccién

solicitada.

GRISTIAN S, ABRITTA
SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DF JUSTICIA DE LA NACION
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En lé Ciudad de Buenos Alres, Capital de la Répﬁblica Ar-

gentiné, a los veintidos dias del mes de Setiembre de mil ﬁ.
novecientos ochenta y sieﬁe, ante mi comparece don Gustavo

'ﬁAVIELE, argentiné, casado, coﬁerciante, titular de %a'Li4"
breta de Enrolamiento némero 4.535.840, y 3; la Cédula de .
Identidad de la Policia Federal, nGmero 5.553. 699“'domici~ f

liado en la localidad de San Isidro en calle Maestro San- &

tana 183, Provincia de Buenos Aires, mayor de edad, de mi [

plaza bajd la denominacién de "FRIGORIFICO REGIONAL GENE-

ta Capitai Fedéral en calle Uruguay 485 piso Décimo, Jjus-
tificand6 la exlstencia de la sociedad, su personefia y la
autorizaqién para este acto con los siguientes documentos:”j
a) La existencia de la sociedad con los Estatutos Socilales .
de fecha 24 de Setiembre de 1982 que obra al folio 10381
del 'egiétro numero 73 del Partido de Vicente LOpez, Pro-

inqia dé Buenos Aireé, Yy dque autorizé la Escribana Ana
Maria Damonte, ihscriptos en el Registro PGblico de Comer-

cio con fecha 19 de Noviembfe de 1982 bajo el nimero 8082, *

f#}ibro 96, Tomo A de Sociedades Anbdnimas Nacionales, y suﬁﬁ

Aclaratoria de fecha 26 de Octubre de 1982 que obra al fo-

RAL LAS HERAS SOCIEDAD ANONIMA" con domicilio legal en es- ;J
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3110 1183 del Registro del Partido de Vicente Lépez, Pro-
vincia de Buenos Aires, y que autorizé la Escribana Ana
) Maria Damomte,‘inscripta con fecha 19 de Noviembre de 1982
%béjo el nimero 8082, Libro 96, Tomo A de Sociedédes Anbni-

ggmas Nacionales; b) Su personeria surge de Acta de Asamblea

de fecha 29 de Enero de 1986, y Acta de Directorio de fe-

cha 4 de Febrero de 1986, que obran al fojas 53, 54, &5 y

13

S

v%56 del Libro de Actas de Asamblea y de Directorio nimero 1

(uno) de la sociedad, rubricado en el Registro PGblico de

Y s,

ST

Comercio con fecha 14 de Junio de 1983 bado‘el'hﬁmero A

S erx

S M

- 2 ph A _eain
mﬂx‘:g‘“ e S

.4
e, 68te acto y en fotocopia agrego a la presente; y ¢) La au—

.

Qggﬁ’torizacién para este acto surge de Acta de Directorio que

f.adquirido la empresa, requiere que se disponga 1la designa~
-3 cibén de apoderados legales de la-misma, Ya que se deben

;‘atender distintas cuestiongs de orden judicial y adminis-

o . . . C et e e b e e e L e .

28
27
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20
30
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a3
34
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13

14

16
17
18

19

20

tearse, . en circunstancias especiales, al no contar con

asesoramliento letrado pertinente.—- En tal obJeto propone

los que podran actuar en forma alternativa, indistinta y
conjunta cualesqulera de ellas.- 0ido lo cual el Directo-
rio resuelve: 1¢) Designar como apoderados judiciales y

administrativos de la empresa a los nombrados profesiona-

tuar en forma indistinta, alternada y conjunta cualesquie- /
ra de ellas.- 2¢9) Autofizar al sefior Presidente para qﬂe‘
ante el escribano qﬁe el mismo'designe proceda a otorgar
los mandétos’pertinentes, facultandolo a que disponga ée

todas las atribuciones ¥y facultades que deba otorgarsele a

[

los nombrados profesionales para el mejor ejercicio de sus
. 2t

cometidos.~ La facultad amplia que se le acuerda al seﬁor-
Presidenﬁe, lo es sin limitacidén alguna.- No siend§ paraﬁ%
més se evénta la sesidén siendo las 17 horas.- Siguen las
fifmas".~ ES COPIA FIEL DE SU ORIGINAL due obra a fojas %3
y 74 del Libro dé Actas de'Asambleas y Directorio nﬁmeroi;

Uno de la sociedad, rubricado en la Inspeccibén General de {

Justicia; Registro PGblico de Comercio, con fecha 14 de

©
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"héJunio de 1983, bajo el nimero A 14106, que tengo a la vis-|,g

‘?ﬁq para este acto, doy fé.- Y el compareciente en el ca—~ 27

;
p%réctér ihdicado y acreditado y en cumpiimiento de 1la auto- o8
rizacién transcripta, dice: Que en nombre y représenﬁapién 29
. de 1la sociedad "FRIGORIFICO REGIONAL GENERAL'LAS HERAS SO- 30
 CIEDAD ANONIMA" otorga PODER GENERAL JUDICIAL a favor de|g

los Ddctores Ricardo Maximiliano BUGARIN, Ricardo Norberto|gs

;TROPIANO, Horacio José DALLOCHlo; y Cecilia TUNSTALL, para|gas
que éctﬁaﬁdo en forma conjunta, alternada, separadg.e’in— 34
,distintamente; y en nombre y representacidn de‘lafsociedad a8
~Qtorgan£e, intervengan en ‘todos los ésuntbs, céusas y|38
cﬁestionéé judiciales que alypreéenté la sociedad tenga|az
pendientesvo'le ocurran en lo sucesivo, ya sean»ciQiles, 38

fcomerciales, correccionales, contencioso, contencioso-ad- 39

e

inistrativo, del fuero federal u ordinarioc, y de cual-|4o

i 5Quiér otra clase, fuerc o Jufisdiccién, en los que la s0-|41
i ?ciédad_otorgante sea parte o tiviere algan inﬁerés, como | 42
?actora, demandada, aéreedora, légétéﬁia, fércefista o en |43
gquaIQuier otro car&cter.- AL EFECTO faculté all§s méndata- 44

.o : ) ‘l
“pios para que se presenten ante las Autoridades y Tribuna- |48

48
% escrituras, documentos, testigos y todo género de pruebas, |47 ¥
entablen y contesten toda clase de acciones, demandas, ex- 48

1]

Bl .;;cepoiones,' reconvenciones, tercerfias, reivindicaciones, {49

: ginterdictos e incidentes, pongan y absuelvan posiciones, |50

715 A5AT [
!
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{vantamientos, ventas y adjudicaciones en pago, asistan a;.
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declinen y prorroguen de ‘jurisdiccién, recusen, tachen,
apelen, desistan, digan de nulidad y simulacién, pidan in-:
demnizaciones por. dafios y perjulcios, embargos preventivos -

y definitivos, inhibiciones, quiebras, concursos y sus le-

dbtejos, perciban otorgando reclbos y cartas de pago, i
asistan a juicios verbales, comparendos y demés audiencias{
qﬁe se deqreten, produzcan toda clase de 1nformaciones,;
aclaratorias, declaratorias, rectificaciones de errores deg
nombres y apellidos, ofreciendo los testigos, documentos yﬂzﬂ

demés probanzas del caso, nombren toda clase de peritos,

arbitros, arbitradores con terceros para el caso de dis-i"”
cordié,‘pudiendo pedir su remocibn y recus;rlos, renuncien;’
beneficios, formulen acusaciones y denuncias, promuevani
querellas, hagan protestos y protestas y notificacioneé,?
solicite; libramientos de oficlos, exhortos y demés rogé—.
torias, asi como la extracclén de partidas y cualquier;
otro documento o instrumentos plblicos o privados, acepten;“
(o] impugnen créditos, concordatos, ceslones de bienes yi

6nes, inicien Jjuicios sucesorios e intervengani’

ee/,os que ya estuvieren iniclados y en los que la socie~';
7
dad otorgante sea parte o tuviere algin interés, acepten.

herencias con o sin beneficio de inventario, exijan elz

cumplimiento o rescisién de contratos, desalojos ¥y lanza- ;

mientos, desahucios, exijan juramentos y cauclones jurato-:




;aefinstruméntos'ccrrespondientes; firmen convenios de deso-
¢ ifcupacién, solicitando su homologacidén, confieran poderes
o i .

Vot 3 : .
el egpeclales los revoquen, interpongan los recursos admi-
% ’ p y

‘nistrativos que procedan, protocolicen documentos sujetos
f‘a esta formalidad, hagan manifestaciones de bienes, aprue-

s ben u observen inventarios, ratifiquen, rectifiquen, acla-
timoniés; otorgando y firmando los 1nstfumentos publicos o

:fdes; sollciten y comparezcan a actas notariales de consta-
rs"tgciénvy finalmente practiquen cuantos més actos,.gestio—
? ne§ \' diligencias sean conducentes al mejor desempefio del
presente mandato, cuya enumeracién dg facultades es soiar

mente enunciativé ¥y no limitativa y que podrén sustituir

9% ren, confirmen y registren actos juridicos, soliciten tes-

a7
a8
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total o parcialmente. IGUALMENTE en nombre y representa-
cibén de la soc;edad otorga a los nombrados mandatarios PO—
DER GENERAL PARA TRAMITES Y GESTIONES AbMINISTRATIVAS, pa—:‘
ra que en su nombre y representacidén, y actuando en forma
conjunta, separada, alternada e indistintamente, ;ﬁterven-};
Qén ante la Empreéa Nacional dé Télecomunicaciones, Agua y .
Energ{a Eléctrica, Obras Sanitarias de 1a}Nacién, Direc—
cién General Impositiva, y ante cualquier otra dependencia‘f
de la Administracién PGblica Nacional, Provincial, Munici-;

pal, entidadés'autérqﬁicas nacionales, provinclales ¢ mu- A
nicipales que existan actualmente o puedan existir en‘él'?
futuro, ahte las cuales podrén formular toda clase de pe—;.
ticiones y reclamaciones, nctific;rse de resoluciones, iq—j’f
terponer recursos legales y Jjerarquicos, pedir reconsidé— f
raciones,levacuar vistas, apelar, solicitar‘la‘devolucién::
de sumas”abonadas en demasia, pedir imputaciones, formular '
declaraciones juradas y protestos, y hacer pagos bajo pro-i
testa, proponer peritos, solicitar testimonios y certifi- 3
cados, y realizar en fin todos los actos y firmar toda 1ag

documentacibén que fuere menester para el mejor cumplimien- :

S

7
;n/del presente mandato, cuya enumeracién de facultades es

solamente enunciativa y no limitativa y que podrén susti- &
fuir total o parcialmente.- LEO al compareciente que firma :

de conformidad, ante mi, de lo que doy fé.- Gustavo RAVIE-

5|LE.~ Ante mi LUISA E. OSELLA DE URRIA. Est& mi sello. CON- ¥




,:*mi o) LDd) 000

26264 '

e o Gnmnn |
L HEORIBaAN A ™"
_MAT. N 2483

Y 5

CUERDA con su matriz que pasd ante%J@L@§;;A%ﬁﬁf?wf§76 del;

Registro de esta Capital nGmero 37 a mi cargo.- Para los

llos de ActuaciénAtharial nGimeros 000026261, 000026262,

000026263 y 000026264, todos de Serie B, que firmo y sello

.\‘f)_:l(;gau/

31
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EL COLEGIO DE ES‘CRIBANOS de la Capital Federal, Republica Argentina,

en virtud de las facultades que le confieren las Leyes vigentes, LEGALIZA la firma
LUTSA . QOSELLA de URRIA

y el sello del escribano don

obrantes en el documento anexo, presentado en el dia de la fecha bajo

‘gl N° 00071770 Serie L. La presente legalizacién no juzga sobre

el contenido y forma del documento.

: 18 de OQUTURRE de L99)
Buenos Aires, LB de OCTURRE de L9991

ABBELL MERCEDES (27wt
OJLBQIO DE E3Ce . L%
[+/P17F-7.95 3 ‘A




ME PRESENTO.- CONSTITUYO DOMICILIO LEGAL.-
Excma. Corte:

HORACIO J. DALLOCHIO, aboga-
do, inscripto al Tomo 28, Folio 403 de la C.S.J.N., (Cuit:
23-11.815.660-9, Resp. Insc.) en‘ los autos caratulados
"MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ESTADO NACIONAL Y OTROS
S/DANOS Y PERJUICIOS (Dafios Derivados de la Contaminacién
Ambiental del Rio Matanza-Riachuelo - Expte. M 1569/04
ORI", constituyendo domicilio legal en Sarmiento 1426, 2°

Piso (Zona 111), a V.E. digo:

Que soy apoderado de “FRIGO-
RIFICO REGIONAL GRAL. ILAS HERAS S.A."”, con domicilio en
Sarmiento 1426, 2° Piso, como lo acredito con la fotocopia
del testimonio de poder que acomparfio, sobre cuya vigencia y
fidelidad formulo la respectiva declaracidén jurada.-

II.-

Que en tal caracter y a tenor
del oficio judicial recepcionado por mi conferente en el
gque se convoca a audiencia publica a realizarse el dia 5 de
septiembre de 2006 y, teniendo en cuenta que el auto que
ordena la medida menciona a esta parte como empresa deman-
dada, vengo a presentarme y a solicitar la consulta del ex-

pediente y la extraccién de fotocopias.-



III.-

Que autorizo expresamente a
la Dra. EMILSE A. TORRILLO y a la Seflora ALEJANDRA N. ZAN-
NIELO a fin de gue puedan consultar los presentes actuados,
acompafiar y retirar escritos, fotocopias, cédulas y reali-
zar cuantas més gestiones hagan al mejor cumplimiento de
sus cometidos.-

Por lo expuesto, a V.E. pido:

1°) Me tenga por presentado y
por constituido el domicilio legal.-

2°) Se autorice la consulta y
extracclidén de fotocopias.-

3°) Se tengan presentes las
autorizaciones conferidas.-

Proveer de conformidad;

Serandusticia. -

........

NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA

(ORTE SUPREMA DE SuSTiCa DE V'




M, 1259 XL.

‘*‘Mendoza, Beatriz Silvia y
otros c¢/ Estado Nacional vy
otros s/ daflos y perjuicios’’

Gorte Stproma ob o fasticvio oo ds Nirckiom

///nos Aires, I:}-de julio de 2006.

Por presentada, por parte en representacidn de
“"FRIGORIFICO REGIONAL GENERAL LAS HERAS S.A.” a mérito de 1la
copia de escritura de poder acompafiada en los términos del
art. 47 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacidén, y
con el domicilio procesal constituido.

Dentnciese el domicilio legal de la
representada.

Se tiene presente la autorizacidn concedida
con el alcance gque prevé el art. 134 del ordenamiento
procesal citado.

Por disposicién del Tribunal, autorizase 1la

reproduccidn solicitada.

CRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIQ DE LA ,
CORTE SUPREMA DE IUSTICIA DE LA NACION

215
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718, piso 11°, de ésta ciudad; mayor de edad, habil y de mi conocimiento, doy fa.-

W{
At
iﬁ@
RAL JUDICIAL Y ADMINISTRATIVO: “{21

BY)
ESCRITURA NUMERO SESENTA Y CUATRO.- En la Ciudad de Buenos Aires, Capifa. ‘

Ervnbaﬂo A 5

f[r

FOLIO 158.- PRIMERA COPIA.- PODER-6

“AGUAS ARGENTINAS S.A." a favor del Doctor CARBONEL, Gabriel Enrique.-

de la Replblica Argentina, a veintiocho de abril de dos mil seis, ante mi,

Autorizante, COMPARECE: don Jean Bernard LEMIRE, francés, casadc, fiular deis u‘

(
/'K( ,

Documento Nacional de Identidad nimerc 92.531.692, domiciliado en la caiie Talcahuans 7 i
\w

\;f‘1

{Iil

INTERVIENE en nombre y representacion y en su caracter de Apoderado de {a sociedad - ,,
H

que gira en ésta plaza bajo la denominacion "AGUAS ARGENTINAS S.A.", con iguai ,(,

u& :

{h

domicilio que su representante quien justifica personeria al final de la presente escritura.- i
J;
Y en el caracter invocado v debidamente justificado EXPRESA: Que, en nombre de ‘5{

AGUAS ARGENTINAS S.A, OTORGA PODER GENERAL JUDICIAL

P
Y ! ()
0()

ADMINISTRATIVO A FAVOR DEL DOCTOR Gabriel Enrigue CARBONEL, Documento \f"

w
Nacional de Identidad numero 16.980.711, el que otorga con las siguientes | 7«5
/té

facultades: A) REPRESENTACION ANTE LAS AUTORIDADES ADMINISTRATIVAS Y W’/

\m
JUDICIALES: Representar a la poderdante ante cualquier y todas las autoridades i o«%

(i

administrativas, sean ellas extranjeras, nacionales, provinciales o mumctpales incluyendo ¢ %
«9
rl 1

al soélo titulo enunciativo a la Presidencia de la Nacion, los mlmsterlos secretarias, rr)u
U

" subsecretarias, departamentos, direcciones y juntas, Administracion Nacmnal de Aduanas /{'o'
§

Correo Argentino, y cualquier otra empresa que preste servicios similares; Administracion i /M

Federal de Ingresos Publicos (AFIP), Direccion General Imposmva Dlrecmon General del %(s

Registro de la Propiedad Inmueble, de ésta ciudad, yio de las provincias, Direccion ?;( |

Nacional de la Propiedad Industrial, Direccion Nacional de Migraciones, Direccion de ?i@
M
Transito, Policia Federal, y de las Provincias, Camaras Pantanas Registros Publicos de &

Hv
H&

Comercio, Registros de la Propiedad en general Registros de Mandatos, Municipalidades #;

(‘// i
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. de la Ciudad de Buenos Aires, y del interior del pais, Empresas del Estado, Tribunales de

E'f 'f:- Faltas y Tribunales Fiscales de la Nacion, de las Provincias y de las Municipalidades,

lji Secretaria de Agricultura y Ganaderia de la Nacién, Secretarias de Desarrollo Industrial y

de Mineria de la Nacibn, Secretaria de Salud Publica de la Nacion, Secretaria de

'I?Comercio y Negociaciones Econémicas Internacionales, Subsecretarias de Inversiones

Externas, Registro de Contratos de Licencias y Transferencias de Tecnologia, Inspeccion

!

" General de Justicia, de ésta ciudad y de las distintas provincias, Registro Nacional de la

[

j‘ - Propiedad del Automotor, oficinas quimicas nacionales provinciales o municipales,
pob

-+ Direccién Nacional de Lealtad Comercial, Departamento de Identificacion de Mercaderias,

]

':{j Instituto Nacional de Prevision Social, oficinas de recaudacion de la Nacién, de las

: _:;j Provincias y de las Muhicipalidades, enfes de control, incluidos el Ente Tripartito de Obras

'y Servicios Sanitarios, el Ente Nacional Regulador de la Electricidad y/o de cualquier otra

}j: naturaleza similar, sea oficial o particular, Ferrocarriles Argentinos, Telecom SA,
E-} .': Telefonica de Argentina SA, Metrogas SA, Edenor SA, Edesur SA y deméas empresas
: :;-vconcesionarias de servicios publicos o0 empresas particulares; cualesquiera ofras
; :E,entidades autarquicas, autonomas, nacionales, provinciales y municipales que existan
% actualmente o puedan existir en el futuro y también ante todas las oficinas publicas,
g

E I respectivos cambios, aclarando que la nomina precedente no es limitativa sino meramente
1 informativa. A tal efecto, podran tramitar ante todas y cualesquiera de ellas cualquier clase
de asuntos, formular peticiones, elevar maciones, titulos, declaraciones juradas pruebas y
i3

del presente mandato. Las facultades incluyen, sin limitacion, las de tramitar solicitudes,

, ::cho'ntestar vistas, apelar hacer explotaciones y pagar anualidades. B) REPRESENTACION

.}l:‘_}.JUDlCIAL:‘ Representar a la conferente en todas las cuestiones judiciales, arbitrales,

, N 006196467

j:-: particulares y administrativas, con sus nombres actuales o los que puedan resultar de sus

- documentos y realizar todos aquelios actos que pudieran requerirse para el cumplimiento
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Y5 R

administrativas o contencioso-administcﬁ@ de cualquier naturaleza, clase, fuero o .
jurisdiccion que pudieran suscitarse dentro del territorio de la Republica Argentina. A tales
efectos, y en forma meramente enunciativa, se lo faculta a comparecer ante los jueces,
camaras, cortes, tribunales, arbitros y tribunales arbitrales, sindicos, mediadores y demas /i
autoridades judiciales o administrativas con escritos, documentos, escrituras o peticiones,
encontrandose facultado para promover acciones; contestar demandas, cponer i
'excepciones; reconvenir, recusar con o Sin causa; intervenir como tercero o citada an {
garantia; prorrogar jurisdicciones; solicitar acumulacién de acciones, plartear tercerias,

solicitar la citacion de testigos y de terceros; intervenir en incidentes, apelar y renunciar;

concurrir a audiencias, contestar vistas y traslados; decir de nulidad; peticionar y ejecutar
medidas cautelares y solicitar todo aguello que fuera procedente para que estas medidas

cumplan con su finalidad precautoria; desistir de la accién y del derecho; ofrecer y

oponerse a la produccién de pruebas; poner y absolver posiciones; prestar y exigir |

==

1y
Y

Jné
i

=,

juramentos o cauciones reales o personales; fianzas y demas garantias; producir pruebés
e informes; repreguntar y tachar testigos; asistir a comparendos sobre cotejos de letras y

firmas designando los documentos de comparacion; recusar peritos; solicitar la

designacién de consultores de parte; percibir, dar recibos; sustituir y tranéigir; cele’brdr
arreglos y transacciones; conceder quitas 0 esperas; hacer novaciones, argiiir de falsedad
'y nulidad; hacer pagos; formular denuncias de bienes; publicar edictos y/o avisos; pagar l

impuestos y derechos que procedan; solicitar y trabar embargos préeventivos y definitivog,

inhibiciones, y demas medidas precautorias o conservatorias y-sus levantamientos, pedir

divisiones y adjudicaciones, venta y remate de bienes; libramiento de mandamientos, ;

cédulas, intimaciones, oficios y exhortos, inventarios, avalios, testimonios e inscripciones;
l

diligenciar o designar las personas encargadas de su diligenciamiento; practicar cuentas

O
de paricion y oponerse a ellas, comprometer en arbitros, arbitradores o amigables i

[0 I

]
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0
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i
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, componedores firmando los compromisos necesarios; solicitar declaraciones de quiebra,
: ;_ formacion de concursos y convocatoria de acreedores; asistir a las reuniones o juntas que

:, se celebren, votar en ellas, peticionar ante el magistrado o el sindico interviniente: solicitar
l el desalojo y lanzamiento de inquilinos o ihtrusos; requerir la formacion de juicios
If- sucesorios de los deudores de la mandante; otorgar y rechazar protestas y protestos;
deannar martilleros; impugnar y rechazar consignaciones; practicar e impugnar
' hquidacioneS' admitir desistimientos; aceptar y rechazar concordatos; efectuar gestiones
pnvadas o0 extrajudiciales y realizar cuanto acto procedimental autorizado por los cédigos

de la Republica Argentina fuera necesario o conveniente para el mejor cumplimiento del

presente mandato, EL QUE PODRA SUSTITUIR. Este poder incluye asimismo facultades

para que intervenga, con los alcances sefalados, en todos los asuntos, causas y
cuestlones de caracter administrativo, tributario o contencioso-administrativo, a cuyo
efecto podra presentarse y concurrir ante cualquier dependencia, organismo o reparticion,
segun lo establecido en el apartado A), tomando la correspondiente intervencion con las

mas amplias facuitades, ya que la enunciacion precedente (tanto en el Apartado A) como

_,‘:,en el B) es meramente ejemplificativa. El compareciente me solicita expida PRIMERA

!"jl"',;_COPIA para el interesado.- JUSTIFICACION DE PERSONERIA: E| compareciente

j'fjustiﬂca personeria con: 1) Poder General Amplio de Administracion y Disposicion

' otorgado ante mi el 20 de junio de 2002, por escritura N° 86, que paso al Folio 192, del
ff,Registro Notarial 105 a mi cargo, al que me remito y doy por reproducido en este acto a
,::; todos sus efectos, doy fe, cuya primera copia tengo a la vista para este acto.- 2) Acta de

l Directorio N® 121, que autoriza el presente otorgamiento, celebrada con fecha 6 de abil

fvf"de 2008, transcripta. de‘fojas 3 a fojas 16 del Libro de Actas de Directorio N° 5, rubricado

, g en inspeccion General de Justicia de Capital Federal, el 5/4/2006, bajo el N° 26127-06.
t. ; Que en este acto tengo a la vista y copia autenticada de la misma corre agregada al folio
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Wl e
; « . , 0
143 del Protocolo del corriente afio, al que me remito y doy por reproducido en este acto a <,i}i§ :\;»
o
todos sus efectos, doy fe.- De la documentacion relacionada surgen facultades suficientes w ;n
'lf/ Gl
para este otorgamiento. Manifestando el compareciente la plena vigencia de la sociedad y n ‘m
) i 1‘,:
su mandato.- YO EL AUTORIZANTE HAGO CONSTAR: Que la sociedad se inscribio en | T,
JJ ‘)
la Inspeccion General de Justicia el 06/05/93, bajo el nimero 3744, Libro 112, Tomo A de | ao f)l
U’ .Q;J‘,;."
Sociedades Andnimas.- Con lo que termind el acto, cuyos alcances fueron leidos y ,)'},; ﬁ,},j
Qd [
comprendxdos por el otorgante, quien previa lectura y ratificacion confirmo su contenido y {,(f ﬁ,'?)'
o
firma ante mi, doy fe.- SIGUE LA FIRMA DE JEAN BERNARD LEMIRE.- ANTE Mi: ("l’ i
‘ il !
PABLO IGNACIO MENDEZ HUERGO.- ESTA Ml SELLO.- CONCUERDA CON SU :g m“’,
¥ ‘m
ESCRITURA MATRIZ QUE PASO ANTE Mi AL FOLIO 158 DEL REGISTRO NOTARIAL “‘( l;’ﬁ‘
it bt
NUMERO 105 DE CAPITAL FEDERAL.- PARA EL INTERESADO, EN MI CARACTER 2&? .fx_’g:
) WL
Qg i)
DE ESCRIBANO TITULAR DEL MENCIONADO REGISTRO EXPIDO LA PRESENTE \(hf@ gp
((X gy
PRIMERA COPIA EN TRES SELLOS DE ACTUACION NOTARIAL NUMERADOS (%.? 6{‘6
C
CORRELATIVAMENTE DEL N 006196467, AL PRESENTE QUE FIRMO Y SELLO EN (gi 23;;
):9 i)
. G
EL LUGAR Y FECHA DE SU OTORGAMIENTO.: o
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EL COLEGIO DE ESCRIBANOS de la Qiudud de Buenos Adres, Capital Federal de fa Repablica
|

Argentina, en virtud de Jas facultades que e confiere la ley vigente, LIEGATIZA Ia firma

v sello del escribano PABLO IGNACIO MENDEZ HUERGO N

obrantes en ¢l documento anexo, presentado en el dia de la fecha bajo
o N 060503169121/4 - La presente lvguliz;wiqin o juzga sobre
¢l contenido y forma del documento.

Bucnos Aires,Miércoles 3 ge Mayo de 2006

g —

D

ESC. ISAAC RAUL MOLINA
COLEGIO DE ESCRIBANOS ‘
CONSEJERO 1

. BOG. LEG, 483772-9

cmcr To 76 Fo A78

FALP. To 71 Fe 277
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SE PRESENTA. DENUNCIA RESCISION DEL CONTRATO DE CONCESION.
SE CITE A AGUA Y SANEAMIENTOS ARGENTINOS.

Excma. Corte Suprema:

GABRIEL ~ E.  CARBONEL, abogado, en
representacion de AGUAS ARGENTINAS S.A., constituyendo domicilio en la
Avda. Madero 942, piso 159, Ciudad de Buenos Aires (Estudio Cassagne
Abogados, Zona de notificacion 448, Tel. 5167-7000), conjuntamente con los
letrados que me patrocinan Dres. GERONIMO ROCHA PEREYRA y WALTER
OSCAR GATTI, en los autos “Mendoza, Beatriz Silvia y otros c/Estado
Naciona! y otros s/dafios y perjuicios (dafios derivados de Ila
contaminacién ambiental del Rio Matanza-Riachuelo)” (Expte. M-

1569/04), a V.S. respetuosamente me presento vy digo:

1. PERSONERIA

Tal como consta en el poder general que en copia
adjunto, el que declaro se encuentra vigente, soy apoderadc de AGUAS
ARGENTINAS S.A. (en adelante, AASA), con domicilio real en la calle
Talcahuano 718, piso 11¢, Ciudad de Buenos Aires, que me ha otforgado

mandato suficiente para iniciar y proseguir estas actuaciones.

2. Denuncia decretos del PEN 303/06 vy
304/06. Se cite a Agua y Saneamientos Argentinos S.A.

Con fecha 11 de julio pasado, mi mandante fue
notificada del oficio por el cual se le solicita el cumplimiento de ciertos

requerimientos relativos a la gestion ambiental de su actividad y se la convoca




a la audiencia fijada para el dia 5 de setiembre préximo.

Es por ello que, en el caracter invocado y siguiendo
expresas instrucciones de mi mandante, vengo a denunciar que a la fecha
Aguas Argentinas S.A. ya no tiene a su cargo la prestacion del servicio de
provision de agua potable y desagles cloacales que oportunamente se le

otorgara, en razon de los efectos derivados del Decreto PEN 303/06.

Por consiguiente, en la actualidad mi representada
no realiza ninguna actividad que pueda estar relacionada con la cuestion

debatida en la presente causa.

A este respecto, asimismo denuncic que, por
Decreto 304/06, se dispuso la constitucion de la sociedad Agua vy
Saneamientos Argentinos S.A. en la érbita del Ministerio de Planificacion
Federal, Inversién Publica y Servicios, asignandole, la prestacion del

servicio en el area antes atendida por Aguas Argentinas S.A..

En tales condiciones, solicito a V.E. que
disponga la citacion de dicha empresa, con el objeto de integrar la litis y
a los fines requeridos en el oficio dirigido a mi mandante.

3. PETITORIO

Por todo lo expuesto, a V.S. solicito:

1) Me tenga por presentado, a mérito de la copia

del poder acompafiada y por constituido el domicilio indicado.

2) Tenga presente la denuncia de los decretos

303/06 y 304/06 y lo demas manifestado al respecto.




Ry

3) Disponga la citacién de Agua y Saneamientos

Argentinos S.A. en los términos y con los alcances solicitados.

4) Se deje sin efecto respecto de Aguas
Argentinas S.A. lo requerido mediante el oficio notificado con fecha 11

de julio pasado.

Quiera V.S. proveer de conformidad, que

SERA JUSTICIA.

fegdnino Rocha Pereyra

Abogado ABOGAD "
G PA.C.P T84 Fopgga A.C.E ToAY B2 1
¢ 089 % AM. FED#S. MARTIN
Te 13 Fo a7g

NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
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M. 1259. XL.
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/

Estado Nacional y otros s/ dafios y
perjuicios”

Corte Sapirema do o fusticia deo la Nacitn

///nos Aires, ]_8 de Julio de 2006.

Por presentada, por parte en representacién de
“AGUAS ARGENTINAS S.A.” a mérito de la copia de escritura de
poder acompafiada en los términos del art. 47 del Cédigo Procesal Civil
y Comercial de la Nacién, y con el domicilio procesal constituido.

Dentnciese el domicilio legal de la representada.

Sin perjuicio de remitir a la ampliacién de demanda
efectuada por los presentantes a fs. 200 y proveida a fs. 202, 6igase a la
parte actora con respecto a lo demds expresado en el escrito en

despacho.

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACIOM



MANIFIESTO. -
Excma. Corte:

HORACIO J. DALLOCHIO, por la
representacidén que ejerzo de “FRIGORIFICO REGIONAL GRAL.
LAS HERAS S.A.”, en los autos caratulados "MENDOZA BEATRIZ
SILVIA Y OTROS C/ESTADO NACIONAL Y OTROS S/DANOS Y PERJUI-
CIOS (Dafios derivados de la contaminacién del Rio Matanza-
Riachuelo) - Expte. M 1569/04 ORI", con domicilio legal
constituido en Sarmiento 1426, 2° Piso, a V.E. digo:

Que con relacidén al domicilio
de la sede social de mi mandante, debo sefialar gue el mismo
est4d ubicado en Sarmiento 1426, 2° Piso, Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, el que fuera debidamente inscripto ante la
Inspeccién General de Justicia en septiembre de 2001 con
los alcances previstos en el inciso 2° del articulo 11 de
la ley 19.550.-

Téngase presente;

CaJA PREV e B K. LEQ. 35.046

8= ézz_{,

NORA CAMAROTA
"HOS'ECRETAHIA ADMINISTRATIVA
TRTE SUPREMA DE IUSTICIA BE LA NACION
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M. 1259 XL.
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado Nacional
y otros s/ dafios y petjuicios”

Gonte Stpproma ob o, flustistir oo lls Noscitm

///nos Aires, l% de julio de 2006.

Tiénese presente.

CRISTIAN S, ABRITTA
SECRETARIO DE (A
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA BE LA RACIOY



ACTUACION NOTARIAL
BAAOS4EL038

IMER TESTIMONIO.- ESCRITURA NUMERO: TRESCIENTOS VEIN-
TIUNO.-- PODER GENERAIL JUDICIAL.- "CURTIDURIA A.GAITA
S.R.L." a favor del Dr.VIOLET MARCELO FABIAN .- En la
Ciudad de Valentin Alsina., Partido de LantGs, Provincia
de Buenos Aires, a los diecigiete dias del mes de julio
de dos mil seis, Ante mi Notario Autorizante., comparece:
don Luis Javier GAITA, de nacionalidad argentinc, nacido
el 22 de abril de 1967, titular del Documento Nacional
de Identidad nGmero 18.213.658, v del C.U.I.T. ntmero
27-18213658~-7 manifestando ser casado en primeras nup-
cias Karina Beatriz Liotti, domiciliade en la calle
Bernardino Rivadavia ntmerc 2373, del Partido de Lanus.
Provincia de Buenos Aires, don Gabriel Orlando GAITA, de
nacionalidad argentino, nacido el 12 de agosto de 1874,
titular del Documento Nacional de TIdentidad numero
23.957.158, y del C.U.I.T.nGmero 20-23857158-2 manifes-—
tando ser casado, domiciliado en las calle Bernardino
Rivadavia ntmero 2373, del Partido de LantGs, Provincia
de Buenos Aires, personas mayores de edad, capaces, y de
mi conccimiento, doy fe, asi como de gue concurren a
este otorgamiento, en nombre vy representacién ¥y en sus
caracter de soclos Gerentes, de la Sociedad que gira en
esta Ciudad y Partido calle Jose Ignacio Rucci numero
1537, bajo la denominacidén de “CURTIDURIA A.GAITA"

S.R.L., personeria gque acredita con los sigulentes eles

R

<.
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“mentos que en sus originales tengo a la vista v en foto-

r coplas certificadas corren agregadas al folio 356 proto-

Lcolo afio 2001 y folio 51 del afio 2005, y como cabeza de

. la presente, ¥y son a saber: a) Contrato social otorgado

' por escritura de fecha 20 de febrero de 1995, pasada por
:ante el Escribano del Partido de Avellaneda dofia Roxana

- 5. Lopez del Valle, al folio 128, la que se inscribio en

. Direccidn de Personas Juridicas el 3 de abril de 1995 en

la Matricula 41018 Legajo 1/75816, b) Aumento de Capitél

otorgado por escritura ptblica de fecha 11 de septiembre

“de 1998 pasado ante el Escribano del Partido de Lants,

don Hugo Ramiro Ballester al folio 1093 del registro 39

a su cargo; ¢) Cesidn de Cuotas otorgada por instrumento

Cprivado de fecha 4 de diciembre de 1897; d) Aumento de

Capital otorgado por instrumento Privado de fecha 11 de

s enero de 1999, todas inscriptas en Direccidn Provincial

- de Personas Juridicas el 4 de diciembre de 2000, en la

Matricula 41016, Legajo 2/75818; e) Cesidén de Cuotas Au—

‘mento de Capital y Reforma otorgadas todas por instru-

mento privado, de fechas 30 de abril, 12 de Jjunio y 10

. de julio del afio 2003, todas inscripta en Direccién Pro-

1vinoial de Personas Juridicas el 12 de agosto del 2003,

~en la Matricula 41016 de Sociedades Comerciales Legajo

6/75816, Acta de Asamblea ntmero 41 de fecha 17 de Jjulio

"de 2006, donde se autorizan a los gerentes al otorga-
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ACTUACION NOTARIAL
BAAOSYHALO3T

miento del presente acto, y en el caracter invocado vy
acreditado exponen: Que confieren PODER GENERAIL JUDICIAL
a favor del Doctor don Marcelo Fabian.. VIOLET, titular
del Documento Nacional de Identidad numero 18.093.009.
Tomo 87, Folio 358 C.P.A.C.F, v Tomo XVIII Folio 241
C.A.L.Z., para que en su nombre y representacidén, de la
citada persona Jjuridica inicié v prosiga hasta su total
terminacidén los Juicios gue al presente tenga pendiente
la otorgante o que en el futuro se le suscitaren y en
que la misma fuere parte, como actora o demandada o en
cualguier otro cardcter, por ante los Tribunales de la
Nacién o de las Provincias, de cualguier fuero o Ju-
risdiccidn, ejercitando las acciones pertinentes con
facultad para presentar escritos. titulos, partidas vy
toda especie de documentos, recusar, promover o contes-
tar demandag de cualguier naturaleza y reconvenir. asis-
tir a Jjuicios verbales y al cotedo de documentos, firmas
v letras o a examenes periciales, interpelar. declinar o
prorrogar Jurisdicciones, poner o absolver posiciones y
producir todo otro género de pruebas e informaciones,
interponer o renunciar recursos legales o derechos ad-
quiridos en virtud de prescripciocones 4 otras causas.
oponer o interrumpir prescripciones, comprometer las
causas en &arbitros o arbitradores, tachar. transigir o

rescindir transacciones, prestar o deferir Juramentos,

_——@Tcelg/Fanian Yigle:
&BOGADY
CPACK T2 87 2 558
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pedir embargos preventivos o definitivos e inhibiciones
v sus levantamientos, conceder esperas o guitas. acordar
términos, nombrar o consentir el nombramiento de peritos
de toda indole, hacer, aceptar o rechazar consignaciones
- en pago y oblaciones, prestar o exigir fianzas, caucio-
nes, arraigos y demds garantias, diligenciar exhortos,
;oficios, mandamientos, o citacilones, adoptar o solicitar
%medidas conservatorias, testimonios, inscripciones, de-
volucidén de documentos y compulsas de libros, solicitar
la qguiebra o el concurso civil de sus deudores morosos
%oon facultad para asistir a Juntas de acreedores, au-
diencia de mediacidén, verificar u observar créditos y su
zgraduacién, nombrar liguidadores o comisiones de vigi-
lancia, aceptar sindicaturas, aceptar o rechazar y reno-
fvar concordatos. adjudicaciones o cesiones de bienes u
otros convenios, pedir rehabilitaciones, practicar o im-
;pugnar liquidaciones, efectuar ﬁagos, dar recibos y car-
tas de pago, prorrogar de Jurisdicciones, presentarse
. ante organismos administrativos, municipalidades, direc-
cidn general impositiva, Tribunal de Trabajo, Secretaria
. de Trabajo, Secretaria de ambiente, Ministerio de am-
biente, y direccidén general de ;rentas, y/0 oﬁalquier
institucién publica o privada gue fueren menester, y re-
alizar cuantos mas actos, gestiones, tréamites y dili-

@gencias fueren conducentes al mejor desempefio del pre-
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ACTUACION NOTARIAL
BAADSHALO0Y4DO

sente mandato. dejando congtancia que la enumeracidn de
facultades es meramente ejemplificativa y no limita-

tiva.- LEIDA QUE LES ES, a los comparecientes, la rati-

3
4 fican v firman de conformidad por ante mi. de todo lo
5

5 firma ilegible v un sello gue dice MARIA T.IGLESIAS MON-

cual, doy fé.- HAY DOS FIRMAS ILEGIBLES., ante mi esta mi

7 CALVILLO NOTARIA. CONCUERDA LO TESTIMONIADO con su es-
g ¢critura matriz gue paso por ante mi adscripta al regis-
g tro 131 del Distrito Notarial del Partido de Lanus, al
‘ 10 folio 1007. doy fe.- PARA EIL APODERADO, expido este pri-
17 mer testimonio en tres folios de actuacidén notarial que
12 llevan los numeros BAA05481038,/040, que firmo y sello en

12 el lugar y fecha de su otorgamiento.-~

15 |

U G

MARIA T IGLESIAS MONCALVILLO
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SE PRESNTA — ACREDITA PERSONERIA - SOLICITA EXTRAER
FOTOCOPIA.-

SR. SECRETARIO:

MARCELO FABIAN VIOLET, DNI 18.093.009, con domicilio real en la calle
Maza Nro. 3193 de la localidad de Lanus, Prov. De Buenos Aires, abogado, Inscripto al T°
87 F° 538 CPACEF, apoderado legal de la empresa CURTIDURIA A. GAITA SRL,
constituyendo domicilio en la calle Bartolomé Mitre N° 1463, Piso 7, Of. “G * de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, Zona 110 Tel. 4368-6086, en.los autos caratulados
“MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS §/
DANOS Y PERJUICIOS ( DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION
AMBIENTAL DEL RIO MATANZA -RIACHUELO) EXPTE. 1569/04 ORI”, al

sefior Secretario me presento y digo:

I.- ACREDITA PERSONERIA: Que vengo por la presente a acreditar la personeria

invocada precedentemente con la copia del correspondiente poder general judicial, el cual a

la fecha se encuentra vigente.-

1L.- SOLICITA EXTRAER FOTOCOPIA: Que con ¢l objeto de contestar el oficio de

fecha 28 de Junio de 2006, es que solicito se me autorice a extraer fotocopias del presente

expediente.-

PROVEER DE CONFORMIDA

SERA JUSTICIA /
'.4
r

i
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M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/dafios y
perjuicios”.

Corle Supwema do o, Justicia do lo Nacién

// /nos Aires, 24 de Julio de 2006.

Por presentado, por parte en representacién de “ Curtiduria A.
Gaita SRL” a mérito de la copia de escritura de poder acompafiada en
los términos del art. 47 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la
Nacién, y con el domicilio procesal constituido.

Dentinciese el domicilio legal de la representada.

Por disposicién del Tribunal, autorizase la reproduccion

solicitada.

CRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIO DE LA
{ORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
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FOLIO | N° 471.- PRIMERA COPIA.- PODER GENERAL ADMINISTRATIVO ¥

JUDIC : "MERANOL 8.A.C.1.7 a favor de Gabriel Ricardo MACCHIAVELLO

Y otros.~ ESCRITURA NOMERO CIENTO CUARENTA Y UNO: Fn la Ciudad

Auténoma de Buenos Alres, Capital de la Republica Argentina, =

veintinueve de mayo de dos mil seis, ante mi Escribana Autorizante,

comparece Francisce Federico PFEREZ, argentino, nacido el 22 de

diciembre de 1959, casado en primeras nupcias con Silvia Beatriz

Aragon, titular del Documento Nacicnal de Tdentidad numero
13.724.375, domiciliado en la calle Lima nimero 369, séptimo piso, de
esta Ciudad, por quien doy fe de conocimiento en los términos del
articulo 1.001 del Cédigo Civil por haberlo individualizado.-
INTERVIENTE: en nombre vy representacién y en su caracter de
Vicepresidente en ejercicio de la Presidencia de “WERANOL SCCIEDAD
ANCNIMA COMERCTAL DIOUSTRIALY, C.U.I.T. 30-50064577-2, con domicilio
en la calle Lima 369 de esta Ciudad, lo que acredita con la siguiente
documentacién: 1) Estatuto Social de fecha 27 de noviembre de 1961
otorgado - por escritura ndmerc 380 pasada ante el Escribana de la
Plata, Provincia de Buenos Aires, Jorge Radl Benavides, al folio 1375
del Registro Notarial 163 de su actuacién, inscripto en el Juazgado
Nacional de Primera Instancia en lo Comercial de Registro el 20 de
febrero de 1962 bajo el nuamero 306, Folio 500 del Libro 54 Tomo A de
Estatutos de Sociedad Andnimas Nacionales; 2) Aumento de capital y
reforma de Estatuto otorgado por escritura mimero 371, pasada ante la
Escribana de la Ciudad y Partido de San Isidro, jurisdiccidén de la

Provincia de Buenos Aires, Alicia N. Leff, al folio 680 del Registro

4
F
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14 006205949

Notarial 10 a su cargo, inscripta el 20 de febrero de 1969, bajo el
nimero 351 al’ folio 68, TOITILO A de estatutos de Sociedades Andnimas
Nacionales; 3) Escritura Complementaria ntmero 77“:,de fecha 14 de mayo
de 1970, pasada ante la citada escribana Leff, al folio 229 de su
Registro, inscripta el 1° de septiembre de 1970, bajo el ntmero 3674,
al folio 4451 del libro 71, Tomo A de FEstatutos de Sociedades
Anénimas; 4) Aumento de Capital vy Adecuacién de Estatutos de fecha 1°
de agosto de 1977, otorgada por escritura nimero 29, vy Escritura
Complementaria de fecha 22 de septiembre de 1978, otorgada por

escritura nimero 47, pasadas ante la escribana de la Ciudad y Partido

.de General San Martin, jurisdiccién de la Provincia de Buenos Aires,

Celia Chisty de Bacal, a los folios 70 y 149, respectivamente,' del
Registro Notarial 103 a su cargo, inscriptas conjuntamente en el
Juzgado NWacional en lo Comercial de Registro el 27 de marzo de 1979,
bajo el mimero 881, del libro 88, Tomo “A” de Estatutos de Sociedades
Andénimas Nacionales; 5) Awnentd de Capital otorgado por escritura de
fecha 28 de mayo de 1979, pasada ante el escribano de esta Ciudad,
Alfredo Rueda (h), al folio‘ 1973 del Registro Notarial 312 a su
cargo, inscripta el 14 de novierbre de 1979, bajo el nimero 4072, del
libro 90, Tome A de Estatutos de Sociedades Andnimas Nacionales; 6)
Reforma de Estatutos, Aumento de Capital y FEmisién de acciones de
fecha 21 de junio de 1983, otorgada por escritura ntmero 495, pasada
ante el citado Escribano, Alfredo Rueda (h), al folio 1480 de su

Registro, inscripto en la Inspeccidn General de Justicia el 16 de

abril de 1984,1. bajo el mnimero 2302, del Libro 99, Tomo A de

La(red
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Sociedagles Andnimas; 7) Reforma de Estatuto y Aumento de Capital de

fecha §0 de octubre de 1987, otorgada por escritura nlmeroc 686,
pasada ante el mencionado Escribano Blfredo Rueda (h), al folio 1746
de su Registro, inscripta en la Inspeccidén General de Justicia el 21
de diciembre de 1987, bajo el ntmero 10.336 del Libro 104 Tomo A de
Sociedades Andnimas; 8) Aumento de Capital otorgado por Escritura de
fecha 4 de octubre de 1988, pasada ante el nombrado Escribano Rueda,
al folio 473 de su registro, inscripta en el Registro Pdblico de
Comercio el 13 de mayo de 1988, bajo el nimero 809 del Folio 13 Tomo
A de Sociedades Andnimas Nacionales; 9) Aumento de Capital otorgado
por escritura de fecha 17 de septiembre de 1992, pasada ante el
Escribano Rueda, al folio 2357 de su Registro, inscripta en el
Registro Plblico de Comercio el 19 de octubre de 1992, bajo el nimeroc
9991 del Libro 112, Tomo A de Sociedades Anénimas; 10) Aumento de
Capital de fecha 8 de febrero del 2000, otorgado por Escritura nimero
87, pasada ante el Escribano Alfredo Rueda (h) al folio 589 de su
Registro Notarial 312, inscrj_.pta en la Inspeccidén General de Justicia
el 23 de febrero de 2000, bajo el nimero 2508 del Libro 10, Tomo de
Sociedades por Acciones; 11) Modificacidén de Estatuto y Cambio de
Domicilioco de fecha 8 de febrero de 2000, otorgado por escritura
nimero 88, pasada ante el nombrado Escribano Alfredo Rueda (h) y su
Registro, al folio 593, inscripta en la Inspeccidn General de
Justicia el 23 de febrero de 2000, bajo el nimero 2540 del Libro 10
Tomo de Sociedades por Acciones; 12) Aumento de Capital otorgado por

escritura nimero 354 de fecha 15 de julio de 2002, pasada ante el

GABRIEL R, MAGCHIAVELLO
AB D ’

T° 31 F° C.P.A.C.F.

"T® 17 F? 203 C.A.S.L
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mencionado Escribano Alfredo Rueda () y su Registro, al folio 1012,
inscripta en la Inspeccién General de Justicia el 2 de agosto de
2002, bajo el namero 8288 del libro 18, Tomo de Sociedades por
Acciones; 13) Acta de Asamblea nimero 63 de fecha 7 de Noviembre de
2005, pasada a fojas 47, perteneciente al Libro de Actas de Asambleas
nimero 2 de la sociedad, rubricado en la Inspeccién Ge_neral de
Justicia el 12 de febrero de 1988 bajo el nimero A 01398, donde se
eligen las autoridades; 14) Acta de Directorio nimero 286 de fecha 7
de‘..l:\lovienﬂore de 2005, perteneciente al Libro de Actas de Directorio
nimero 4 de la sociedad, rubricado en la Inspeccién General de
Justicia el 24 de octubre de 1996, bajo el nimero 82461-96, donde se
distribuyen los cargos; y 15) Acta de Directorio nimero 289 de fecha
28 de Abril de 2006, perteneciente al Libro de Actas de Directorio
nimero 4 de la sociedad, antes mencicnado, donde asume la Presidencia
el compareciente por ausencia del Presidente.- La documentacién
relacionada en originales he tenido a la vista para este acto, y en
fotocopias autenticadas agrego a la presente, doy fe.— Y el
compareciente en el caracter invocado y acreditado, cuya wvigencia
asegura DICE: Que confiere PODER GENERAL JUDICIAL ¥ ADMINISTRATIVO a
favor de los doctores: Gabriel Ricardo MACCHIAVEILIO, titular del
Documento Nacional de Identidad ntUmero 93.873.374 y/o Hugo Eduardo
@% GUERRTCO, titular de la Libreta de FEnrolamiento nlmero
5.407.682 y/o Maria Carolina QUINTEROS, titular del Documento
Nacional de Identidad mimero 23.904.594 y/o Pedro Iucas ZAMERANO,

titular del Documento Nacional de Identidad numero 20.706.834 y/0
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Marip Magdalena VEMDITTI, titular del Documento Nacional de Identidad
nimdro 24.563.983 y/0 Ezequiel Ramirc GRANDE, titular del Documento
Nacional de Identidad nimero 23.980.092 y/o Mariam YAPUR, titular del
Documento Nacional de Identidad ntmero 29.057.412 y/o Maximiliano
Carlos &MUD, titular del Documento Nacional de Tdentidad nimero
24.030.551 y/o Mariana Cecilia HIERRO, titular del Documento Nacional
de Identidad ntmero 28.644.267, para que acfuando en forma conjunta,
alternada, separada o indistinta cualesquiera‘ de ellos, represente a
“"MERANOL: S.A.C.I.” ante las autoridades administrativas y judiciales,
tomando la participacién que corresponda y la defiendan en todos los
asuntos, pleitos y cuestiones judiciales que al presente tenga
pendientes © se le susciten en lo sucesivo, ya sea como actora,
demandada o interesada, de cualquier naturaleza, fuero o jurisdiccién
a gue pertenezcan, y para que demande judicial o extrajudicialmente
toda suma de dinero que por cualquier concepto se le deba o
adeudare.~ A TAL EFECTO los faculta para que se presenten ante los
Sefiores Jueces, Tribunales, Corte Suprema de Justicia de la Nacién,
Cortes provinciales y demds autoridades competentes, con escritos,
escrituras y cuantos mas documentos se requieran, pudiendo entablar
demandas y contestarlas, reconvenciones, prorrogar vy declinar
jurisdicciones, intervenir en mediaciones y conciliaciones laborales
y de cualquier otra naturaleza, poner y absolver posiciones vy
producir todo género de pruebas e informaciones; prestar juramentos y
cauciones juratorias; solicitar desalojos y lanzamientos, embargos

preventivos y definitivos. e inhibiciones y sus levantamientos; pedir

GABRIEL R. MACGHJAVELLO
ABOGA o

T 31 F® 4 .P.A.C.F.
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la quigbra o concurso civil de sus deudores, solicitar la venta de
los bienes de los mismos o su adjudicacidén en pago; aceptar, observar
o desaprobar concordatos, adjudicaciones de bienes u otros convenios;
nombrar peritos de cualgquier orden; comprometer las causas a
mediacién  y/o al Juicico de arbitros, arbitradores o amigables
componedores; transar judicial o extrajudicialmente, rescindir
transacciones, cobrar y percibir judicial o extrajudicialmente, dar
recibos vy cartas de pago, recusar, apelar, decir de nulidad e
inaplicabilidad de ley; asistir a Jjulcios verbales de conciliacién y
demds cue se fijen; tomar conocimiento de firmas, cotejo de letras y
documentos, reconocerlos o desconocerlos; .hacer protestos y
protestas; prestar y exigir fianzas, cauciones o arraigos; practicar
inventarios; solicitar libramientos de  oficios, exhortos y
mandamientos, pedir medidag cautelares e intervenir en cuanto
incidente se plantee; iniciar e intervenir en sucesiones,
testamentarias y juilcios universales de sus deudores; denunciar o
cquersllar criminalmente a toda persona que atente o haya atentado
delictuosamente contra derechos o propledades de la sociedad
otorgante.—- Para que se presenten ante el Superior Gobierno de la
Nacién, Gobiernos de las Provincias, Municipalidades,  sus
Ministerios, Secretarias, Direcciones y reparticiones de todo tipo,
entidades autdrquicas vy auténomas descentralizadas, BEmpresas VY
Sociedades del Estado, Sociedades de econcmia mixta, y Obras Sociales
de cualquier tipo, vy especialmente ante la Direccién Nacional de

Turismo, sus Secretarias y Delegaciones regionales, Administracién
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Nacional de Aduanas, Administracién Nacional de Puertos, Direccién

Nacional de Infraestructura del Comando de Regiones BAéreas,
Prefectura Naval Argentina, Direccidn Nacional de Migracicnes,
‘Instituto Nacional de Tecnologia Industrial, Registro Nacional de
Propiedad Industrial, Registro Nacional de Contratos de Licencia vy
Transferencia de Tecnologia, Policia Federal Argentina, Inspeccién
General de Justicia, Registro de Créditos Prendarios, Direccidén
Nacional del Registro de la Propiedad Autcmotor, Direccién General
Inpositiva, Registro de Proveedores del Estado, Registro de la
Propiedad Inmueble, Registro de la Propiedad Intelectual, Registro de
Inversiones Extranjeras, empresas de ferrocarriles vy empresas
prestadoras de los servicios de agua corriente, energia eléctrica,
teléfonos y gas, y los respectivos entes reguladores, sindicatos,
siendo la enumeracién precedente simplemente ejemplificativa y de
ninguna manera limita o vrestringe el cardcter amplio de la
representacién agqui otorgada para actuar ante los distintos
organismos de la Administracién Publica Nacional, Provincial o

Municipal, pudiendo a tal efecto realizar toda clase de gestidn

administrativa, formular peticiones, solicitudes vy consultas,
protestos y reclamcs, presentar y recibir cuentas, aceptar e impugnar
las mismas, efectuar pagos, percibir sumas de dinero y otros bienes,
dar recibos, descargos y cancelaciones al respecto; interponei
recursos, solicitar reintegros, presentar y ofrecer pruebas, efectuar

descargos, fimmar toda clase de documentos, recibos, ordenes vy

boletas de control, firmar manifiestos, firmar convenios

GABRIEL R, MACCRIAVELLO

T° 31 F° 4 .P.A.C.F.
T 17 F° 393 C.A.S.I.
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1 00620595

la Sociedad en los registros que consideren necesarios, efectuar
protestas v reclamos; se presenten ante todas las autoridades que
correspondan, prosiguiendo o iniciando expedientes de cualquier
naturaleza, se notifiquen de las resoluciocnes que recaigan, apelando
las adversas ante la autoridad cque corresponda, interponiendo
recursos legales y/o Jjerdrquicos que procedan; solicite desgloses y
retiro de escritos, titulos y documentos de toda indole, suscriban
toda clase de formularios, planillas y declaraciones juradas que sean
necesariosg, otorguen cartas poder para actuar ante todas y cada una
de las reparticiones piUblicas, y para que en general efectie cuintos
mis * actos, gestiones y diligencias sean menester para el mejor
desempefio del presente mandato.- LEIDA por su opcién, firma por ante
mi, doy fe.~ Francisco Federico PEREZ. Estd mi sello. Ante mi: C.
Marina HERMANSSON. CONCUERDA con su escritura matriz que pasé ante mi
al folic 471 del Registro Notarial 237 a mi cargo, doy fe.~ Para 1OS
APODERBDOS expldo esta Primera Copia extendida en cuatro fojas de

Actuacidén Notarial numeradas correlativamente de la N 006205949 a la

presente que sello y firmo en el lugar y fecha de su otorgamiento.-

] / ARINA_HERig
() .

modificatorios tendientes a la inscripcidn de contratos, inscribir a
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EL COLEGIO DE ESCRIBANOS de la Cludad de Buenos Aires, Capital Federal de la Regpiblica

Argentima, em virtnd de las facultades que le confiere la ley vigemte, LEGALIZA la firma

v sello del escribano CLAUDIA MARINA HERMANSSON DE VAN KREGTEN

obramtes em el documente amexo, presemtade em el dfa de la fecha haje

£E909 .
el N° 060529208341/6 La presente legalizacidon mo juzga sobre
. ()
el contenido y forma del docwmento. ! ;
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N Cuit/Cuil 23-20706834-9

Apellido ZAMBRANO

Nombres PEDRO LUCAS

Agthaclén Judicial D Extrajudicial D Administ, D
T

Jurisdiccién Nacionai D Federal E Cdad.Aut.Bs.As L__]

Ne Expediente

N° Juzgado

Juzgado

Caratula

Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Nacional y Otros s/ Dafios y Perjuicios

Para pagar en

Y Banco Ciudad

Articulo 62

Banco Ital, Cajas de Cassaba

Aportes y Contribuciones

Concepto Cod Importe
Inc.1 5%s/hoNorarios........ccoiveeeinenns 1 0.00
Inc.2 1%sS/honorarios.......ocvevvivinennes 2 e 000
0.5%s/honorarios.........ecevvinis 3 000
Inc.3 3%s/tasa de justicia............. 4 000
Inc.4 Derecho fijo  (lex previsional) 5 10,00
Inc.9 AMAO TP e 0.00
Otros: e ——
Total Depositado 8 10.00
Diez con 00/100

Son Pesos

237
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SETA
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Jurisdiccion

N Cuit/Cuil 23-20706834-9

Apellido ZAMBRANO

Nombres PEDRO LUCAS

Actuacién Judicial D Extrajudicial D Administ. EI
Nacional D Federal E Cdad.Aut.Bs.As []

N° Expediente

N° Juzgado

Concepto

Son Pesos

Importe

Inc.1 5%S/hoNOrarios.....ccoovevevnininnns 1 0.00
Inc.2 2 0.00
0.5%s/honorarios........cevvvernnes 3 0.00

Inc.3 3%s/tasa de justicia............. 4 0.00
Inc.4 Derecho fijo  (lex previsional) 5 10.00
Inc.9 AMAO ............ Ano 6 0.00
Otros: 7 0.00

. Total Depositado 8 10.00

Diez con 00/100

Juzgado

Caratula

Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Nacional y Otros s/ Dafios y Perjuicios

s

s

SELLAR AL DORSD ~"PARA TUZGADO

N Cuit/Cuil

23-20706834-9

Apellido ZAMBRANO
Nombres PEDRO LUCAS
Actuacion Judicial El Extrajudicial [] Administ. |:]

Jurisdiccion

Nacional [] Federal K] Cdad.Aut.Bs.As D

Ne Expediente

Ne Juzgado

.‘;zgado

; Caratula

Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Nacional y Otros s/ Dafios y Perjuicios

Inc.9 AMAO ..........
Otros:
Total Depositado

Son Pesos

475500117539000010001

Articulo 62 Aportes y Contribuciones
Concepto Cod Importe
Inc.1 5%s/honorarios.......ccocevvvinienns 1 0.00
INC.2 1%S/honorarios.....oeevrvinernnnnns 2 0.00

0.5%s/honorarios.........coceeuuee. 3 0.00
. Inc.3 3%s/tasa de justicia............. 4 0.00
Inc.4 Derecho fijo (_st previsional) 5 10.00

i1

‘, 0.00
7 0.00
s 1000

Diez con 00/100

SELLAR AL DORSO - PARA BANC()
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N Cuit/Cuil 20-15288529-7
Apeliido MACCHIAVELLO
Nombres GABRIEL RICARDO

A’ctuacién

Judicial |:] Extrajudicial [ ] Administ. |:|

Jurisdiccidn

Naciona! I:] Federal E Cdad.Aut.Bs.As I:]

N° Expediente

Ne Juzgado

Juzgado

Caratula

Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Nacional y Otros s/ Dafios y Perjuicios

Para pagar en Banco Ital, Cajas de Cassaba

Concepto Cod Importe

Inc.1 5%s/honorarios.......cooovveiiinns 1 0.00

InC.2 1%sS/honorarios........cccivinienis 2 —_—00
0.5%s/honorarios.....coveiiininns 3 000

Inc.3 3%s/tasa de justicia........oouus 4 0.00

Inc.4 Derecho fijo  (lex previsional) § 10,00

Inc.9 AMAO mrTTTTT e 0.00

Otros:

Total Depositado 8 10.00

Diez con 00/100
Son Pesos

y Banco Ciudad

Articulo 62

Aportes y Contribuciones

i

ST AR AU DORSS TP RRAELAFT

R

T

Concepto

Importe

Inc.1 5%s/hoNorarios...coceceiniiniiannans 1 .
N Cuit/Cuil 20-15288529-7 In:;; S%s/ rarios 2 -—————8 88
Apellido MACCHIAVELLO 0.5%s/honorarios.....cooecvveiinns 3 0.00
Inc.3 3%s/tasa de justicia............. 4 0.00
L RI (0]
Nombres GABRIEL RICARD Inc.4 Derecho fijo  (lex previsional) 5 10.00
Actuacién Judicial D Extrajudicial D Administ. [:] Inc.9 AMAO ............ Ano 6 0.00
Otros: 7 0.00
Jurisdiccidn Nacional [] Federal El Cdad.Aut.Bs.As [:l Total Depositado 8 10.00
N° Expediente Son Pesos Diez con 00/100
N° Juzgado
Juzgado
. Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Caratula

Nacional y Otros s/ Dafios y Perjuicios

o

UPARR JUZEADG

GREB

s

SETARALD

N Cuit/Cuil

20-15288529-7
Apellido MACCHIAVELLO
Nombres GABRIEL RICARDO
Actuacion Judicial [ ] Extrajudicial [ ] Administ. []

Jurisdiccién

Nacional D Federal E Cdad.Aut.Bs.As [_—_r

N° Expediente

N° Juzgado

.lzgado

Caratula

Mendoza Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Nacional y Otros s/ Dafos y Perjuicios

Articulo 62 Aportes y Contribuciones
Concepto Cod Importe
Inc.1 5%s/honorarios.......coeevevnnenians 1 0.00
Inc.2 1%sS/honorarios.......oovuvniiinins, 2 ——6-66

0.5%s/honorarios.....ccoouvveninnis 3 0.00
Inc.3 3%s/tasa de justicla............. 4 0.00
Inc.4 Derecho fijo  (lex previsional) 5 10.00
Inc.9 AMAO ............ Ano | |6 0.00
Otros: 7 0.00
Total Depositado 8 10.00

Son Pesos

AR

476500117546000010003

Diez con 00/100

SELLAR AL DORSO - PARA BANCC
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o COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL

LEY 23187
DERECHO FIJO (ART51,d)

Profesional .. @A(K&% VQ‘J %H‘M%
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Expediente “Mm} ‘%’ i

COPIA PARA EL EXPEDIENTE '

"')uzgado Lo e ,SQQQ' _
Fechat.z:?‘.,,._\ dew _

DIGITAL TECH SR.L.

N° 070B0S9F YT —




DIGITALTECH SR.L.

COPIA PARA EL EXPEDIENTE |

COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL

LEY 23.187
DERECHO F1JO [ART51,d)

Profesional IR BIA_ ?C‘JL"'Q Q,;uu"é)}‘& e
. % @S SR

Expediente . }4SANNSY

Yuzgado PSS DN e ISR e . Secretaria.._..._ .

Fecha. _ <N de._ S_SL*‘:”‘C) e de e




LANTEA ART DE LA LEY 25.675

Excma. Corte Suprema:

PEDRO L. ZAMBRANO, abogado, C.P.A.C.F. T°
69, F° 691, en representacion de MERANOL S.A.C.I, con el patrocinio letrado
del Dr. GABRIEL R. MACCHIAVELLO, abogado inscripto en el C.P.A.C.F. al T° 31, F°
413, constituyendo domicilio procesal en la Av. De Mayo 701, piso 18°, Ciudad
de Buenos Aires, zona 136, en los autos caratulados "MENDOZzA, BEATRIZ SILVIA Y
OTROS €/ ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERIUICIOS (DANOS DERIVADOS DE LA
CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RiO MATANZA ~ RIACHUELO), expte M - 1569/04 ORI,
a V.E. digo:

-1- PER E

Tal como consta en la copia simple de testi-
monio de escritura que acompafio, soy apoderado de Meranol S.A.C.I. (en
adelante "MERANOL"), con domicilio real en la calle Lima 355 piso 7 de la Ciu-

dad de Buenos Aires, mandato que se encuentra vigente en todas sus partes.
-I1I - OBJETO

En el caracter invocado, vengo a denunciar
la existencia de otros procesos judiciales cuyos objetos procesales coinciden
parcialmente con el de este juicio, en los términos del art. 30 de la Ley Gene-
ral del Ambiente (Ley 25.675 o LGA). En consecuencia, solicito que: (i) se ex-
cluya del objeto procesal de esta causa lo relativo a la recomposicién de dafio
ambiental en la localidad de Dock Sud; (ii) se declare inadmisible este proceso
contra mi representada e invite a los actores a intervenir como terceros en la
causa “Cicero Ma. Cristina y Ots. ¢/Antivari S.A.C.I. y Ots. s/Dafios y Perjui-
cios”, en tramite ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial
N° 14 del departamento judicial de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Ai-

res.
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-III- EL ARTICULO 30 DE LA LEY GENE-

RAL DEL AMBIENTE

De acuerdo con lo establecido en el art. 30,
2do. parrafo, de la Ley 25.675, “Producido el dafio ambiental colectivo, ten-
dréan legitimacion para obtener la recomposicion del ambiente dafiado, el afec-
tado, el Defensor del Pueblo y las asociaciones no gubernamentales de defen-
sa ambiental, conforme lo prevé el articulo 43 de la Constitucion Nacional, y
el Estado nacional, provincial o municipal; asimismo, quedaré legitimado para
la accion de recomposicion o de indemnizacion pertinente, la persona direc-

tamente damnificada por el hecho dafioso acaecido en su jurisdiccion....”.

Y luego de listar quiénes se encuentran legi-
timados para pretender la remediacion del ambiente dafiado, la norma esta-

\

blece claramente que: “..Deducida demanda de daho ambiental colectivo por
alguno de los titulares seflalados, no podran interponeria los restantes, lo que

no obsta a su derecho a intervenir como terceros...”.

Como se advierte claramente, la intencion
del legislador es evitar que dos tribunales conozcan sobre un mismo objeto
procesal. Y esto es razonable, toda vez que la pretension de uno vy otro caso
consiste en condenar a una demandada a una obligaciéon de hacer, esto es, a
recomponer el ambiente supuestamente dafiado. En ese sentido, en un caso
se podria determinar que no corresponde una remediacidn y en otro si, o bien
en un caso se podria decidir que una empresa es la responsable del dafio am-
biental y en otro caso resultar absuelta. Es mas, hasta cabe considerar el su-
puesto en que un juez, con el dictamen de un perito, podria ordenar recom-
poner el suelo y el agua subterranea segin un método y alcance determina-
do, condena que resultaria a todas luces incompatibie con la decisién de otro
juez que, asesorado por otro experto, ordene recomponer segin un alcance y

método distinto del anterior,.

Para evitar estas contradicciones, la ley es-

tablece que una vez deducida una demanda por uno de los legitimados para



hacerio, los restantes no pueden. La consecuencia directa de esta regla es
que la_demanda posterior no puede ser interpuesta. Ella es, entonces,
inadmisible o improponible ante un tribunal de justicia, sea éste nacional o

provincial.

Lo anterior no impide, como lo aclara la ley,
que los restantes legitimados pueden intervenir como terceros en el primer

juicio,

-IV- OMPOSICIG DANO AM-
BIENTAL U I TRAS -
SAS JUDICIALES

Si bien no se ha notificado a Meranol la de-
manda en este proceso, de la decisién dictada por V.E. el dia 20 de junio de
2006 surge que este juicio versa sobre un dafio infringido al medio ambiente
y su recomposicidn (cons. 4° y 5°). Este dafio ambiental estaria focalizado a
la cuenca Matanza - Riachuelo y, entre otros, seria sufrido por personas que
tendrian su vivienda en Villa Inflamable, situada en Dock Sud {ver cons, 3°).
De modo que el objeto procesal de esta causa judicial comprende la remedia-

cion de dafios ambientales en la localidad de Dock Sud.

Ahora bien, el 15 de mayo de 2006 mi re-
presentada fue citada a contestar demanda en un proceso sumario donde se
pretende, al igual que en este caso, la recomposicién del medioambiente del
Dock Sud. La causa lleva por caratula “Cicero Ma. Cristina y Ots. c/Antivari
S.A.C.I. y Ots. s/ Dafios y Perjuicios”, en trémite ante el Juzgado de Primera
Instancia en lo Civil y Comercial N° 14 del departamento judicial de Lomas de

Zamora, Provincia de Buenos Aires.

Como surge del capitulo V de la demanda
que se acompafia en copia, los actores indicaron que fas empresas que de-
manda -la cual incluye a Meranol- forman parte del conglomerado de indus-
trias asentadas en el llamado “Polo Petroquimico y Puerto de Dock Sud”. Lue-
go, por el capitulo IV de la ampliacién de la demanda, pretenden que: “...Las
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demandadas deben recomponer el ambiente que han contaminado. El aire, el
suelo y el agua de la zona deben ser remediados...La remediacion del ambien-
te debe tener un alcance tal que garantice a los habitantes de Ja localidad de
Dock Sud el ejercicio de su derecho constitucional a vivir en un ambiente sa-

7”

no...".

Si bien el Dock Sud estd comprendido en fa
cuenca Matanza —~ Riachuelo, también es cierto que es una localidad que pue-
de ser separada de otras a los fines ambientales. Asi lo entendié V.E. por re-
misién a los argumentos del Sr. procurador fiscal subrogante en el caso “Ver-
ga, Angela”, también el 20 de junio de 2006. En ese caso, los actores deman-
daban la reparacion de perjuicios que les habrian ocasionado las emanacio-
nes, sustancias y residuos manipulados por las empresas demandadas en la
- zona denominada "“Polo Petroquimico Dock Sud”, ubicado frente a sus vivien-
das sitas en los barrios de Villa Inflamable e Isla Maciel, y la limpieza y res-
tauracién del medioambiente en la zona. Sobre esta demanda, el procurador
dijo que “...de tal exposicion no surge que el reclamo efectuado se sustente en
la contaminacion ambiental fuera de fos limites de la localidad del Dock Sud...,
y solo en los casos en que el acto, omisién o situacién generada provoque
efectivamente degradacién o contaminacidon en recursos interjurisdiccionales,
la competencia serd federal...”.

De modo que esa Corte ha resuelto que no
corresponde la competencia federal cuando se trata de la recomposicion de
dafios ambientales en la localidad de Dock Sud. Si esto es asi, resulta posible
separar esta localidad del resto de la cuenca Matanza - Riachuelo, la cual in-
cluye recursos interjurisdiccionales como lo es el Riachuelo. En consecuencia,
también es posible excluir del objeto procesal de este juicio la recomposicién
de dahos ambientales en aquella localidad.

En el caso, y dado que Meranol tiene su
planta industrial en la localidad de Dock Sud, fue incluida en el listado de de-
mandados del caso “Cicero”, cuya demanda fue notificada a mi mandante el



\~’.

dia 15 de mayo de 2006. Esta circunstancia hace prevalecer dicho caso sobre
éste, en el cual todavia no se ha notificado la demanda.

Pero ademas de “Cicero”, existe otro proce-
so judicial con idéntico objeto a los que ya fueron aludidos. Este cuarto caso,
iniciado en el afio 2001, lieva por caratula “Félix, Victor y otros c. Shell CAPSA
y otros s. pretensién indemnizatoria”, expte. D.1426-2004, y se encuentra en
tramite ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo
N° 1, del depto. judicial de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Aires. Si
bien Meranol fue incorrectamente notificada de la demanda (sélo recibié una
cédula que acompafo sus ampliaciones pero no la demanda en si misma), es
posible ilustrar a V.E. que alli se demandan a todas empresas con actividades
industriales y comerciales en el Dock Sud, incluida Meranol, para que se las
condene a “...1.- Recomponer el ambiente colectivo a su estado anterior, por
los dafios causados, concausados, agravados y/o desencadenados, por la ac-
tividad se desarrolla o desarrollo, en las plantas de las empresas demanda-
das...”. Los actores, después, aclararon que son todos vecinos del barrio de
Dock Sud, partido de Avellaneda, Pcia. de Buenos Aires, y que las empresas

demandadas tienen sus plantas industriales en esta localidad.

Finalmente, del escrito que recibié Meranol
en la causa “Félix” (cuya copia se acompafia con este escrito), surge que alli
los actores pidieron que se acumularan otras dos causas que serian
“...conexas por el titulo y por el objeto...”. Estas serian “Lemos Washington y
otros c. Shell Capsa y otros s dafios y perjuicios y cesacién de molestias”, ex-
pte. Nro. 1424; y “Silvia Pérez Derley y otros ¢ Shell Capsa y otros s dafios y
perjuicios”, expte Nro. 1421, los cuales estarian, ambas, en tramite ante el

mismo tribunal.

Existirian, entonces, cinco procesos judicia-
les en trdmite (de los que tiene noticia mi representada) que versan scbre la

recomposicion de daflos ambientales en el Dock Sud.
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Por ello, a fin de evitar las sentencias con-
tradictorias y el dispendio jurisdiccional inutil, solicito que se excluya del obje-
to procesal de este pleito la recomposicion de dafios ambientales que se
habrian producido en la localidad de Dock Sud, y se declare inadmisible la
demanda contra Meranol.

~-VI- PRUEBA
En la documentaciéon anexa, acompafo:

1) Copia de la cédula de notificacidon y de la demanda de los autos “Cicero,
Ma. Cristina y Ots. c/Antivari S.A.C.1. y Ots. s/Dafos y Perjuicios”, en tramite
ante el Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 14 del depar-

tamento judicial de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Aires.

2) Copia de la cédula de notificacién y de las ampliaciones de demanda en au-
tos “Félix, Victor y otros c. Shell CAPSA y otros s. pretension indemnizatoria”,
expte. D.1426-2004, en tramite ante el Juzgado de Primera Instancia en lo
Contencioso Administrativo N° 1, del depto. judicial de Lomas de Zamora,
Provincia de Buenos Aires.

Ademas, solicito que se libren oficios a:

1) Juzgado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 14 del departa-
mento judicial de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Aires, para que re-
mita los autos “Cicero, Ma. Cristina y Ots. ¢/Antivari 5.A.C.1. y Ots. s/Danos
v Perjuicios”.

2) Juzgado de Primera Instancia en lo Contencioso Administrativo N° 1, del
depto. judicial de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Aires, para que re-
mita los autos “Félix, Victor y otros c. Shell CAPSA y otros s. pretension in-
demnizatoria”, expte. D.1426-2004; “Lemos Washington y otros ¢. Shell Cap-
sa y otros s dafios y perjuicios y cesacion de molestias”, expte. Nro. 1424; y
“Silvia Pérez Derley y otros ¢ Shell Capsa y otros s dafios y perjuicios”, expte
Nro., 1421.



-VII- AUTORIZA

Autorizo a los Sres. Maximiliano C. Smud,
Juan Manuel Gatté Bicain, Mariana C. Hierro, Mariam Yapur, Ezequiel R. Gran-
de, Maria Carolina Quinteros, Maria Magdalena Venditti y Hugo E. Bunge Gue-
rrico a revisar el expediente, extraer copias, diligenciar oficios y cédulas, dejar
notas en el libro de asistencia y efectuar cualquier otro tramite necesario o

Util para mi representada.

- VIII - PETITORIO

Por todo lo expuesto, solicito:
1) Me tenga por presentado y por constituido el domicilio procesal.

2) Tenga por denunciada la existencia de procesos judiciales cuyo objeto
procesal coincide parcialmente con éste, en los términos del art. 30 de
la ley 25.675.

3) Haga producir la prueba ofrecida.

4) (i) se excluya del objeto procesal de este juicio lo relativo a la recom-
posicién de dafio ambiental en la localidad de Dock Sud; (ii) se declare
inadmisible este proceso contra mi representada e invite a los actores
a intervenir como terceros en la causa “Cicero Ma. Cristina y Ots.
c/Antivari S.A.C.I. y Ots. s/Dafios y Perjuicios”, en tramite ante el Juz-
gado de Primera Instancia en lo Civil y Comercial N° 14 del departa-

mento judicial de Lomas de Zamora, Provincia de Buenos Aires.
Proveer de conformidad,
ES JUSTICIA.-
U ' (/Ln C
! (

| -
GABF{\EL. R. MACCH\AVELLO

|| ABOGADO
T® 3‘\ £° 413 C.P.A.C.F.

To ‘1 F° 203 C.A.s-‘-

30y
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M. 1569. XL “Mendoza, Beatriz Silvia
y otros ¢/ Estado Nacional y otros
s/dafios y perjuicios (Dafios derivados
de la contaminacién ambiental del Rio
Matanza-Riachuelo).”

// /nos Aires, 2 l de Julio de 2006.

Por presentado, por parte en representacién de “Meranol
S.A.C.1.” a mérito de la copia de escritura de poder acompariada en los
términos del art. 47 del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién,
y con el domicilio procesal constituido.

Dentinciese el domicilio legal de la representada.

En mérito al estado procesal de las actuaciones en que todavia
no se ha corrido traslado de la demanda, se tiene presente lo solicitado y
expresado en los puntos II., III. Y IV., asi como la prueba ofrecida en V.
para su oportuna considéraci(’)n por el Tribunal. Sin perjuicio de ello
deberé estarse al informe requerido en el pronunciamiento del pasado
20 de junio.

Se tienen presentes las autorizaciones otorgadas con el alcance
que prevé el art. 134 del ordenamiento adjetivo.

A fin de preservar apropiadamente el trdmite de la consulta, con
la documentacién acompafada féormese cuaderno n.° 1 que se caratulara

“Meranol S.A.C.1.” s/ documentaciéon”.

-

CRISTIAN 5. AR
SECRETARIO DEH'TTA

CORTE Suiprems pe JUSTICIA D 1A NACIGN



TESTIMONIO B! 043673066
~ i
PRIMERA COPIA.- FOLIO 59.- PODER GENERAL JUDICIAL Y ADMI- f
NISTRATIVO.- "ORVOL SOCIEDAD ANONIMA" a favor del Doctor Luis Er-
nesto PIENDIBENE.- ESCRITURA NUMERO TREINTA.- En la Ciudad de
4! Buenos Aires, Capital de la Repubhlica Argentina, a veintiocho de febrero o
51 del afo dos mil uno; ante mi, Escribana Autorizante, comparece Jorge Ro- |
6| dolfo Augusto VOLPE, argentino, casado en primeras nupcias con Raquel
Teud 3 7| Rivara, nacido el 10 de enero de 1948, con Libreta de Enrolamiento nume-
L 8| ro 7.608.797, domiciliado en la calle Morse s/N°, lado Este del Canal, frente
9| a Muelle A, Dock Sud, de la Provincia de Buenos Aires, de mi conocimien-
10| to, doy fe, quien concurre a este acto, en nombre y representacién y en el
11| caracter de Presidente de la sociedad "ORVOL SOCIEDAD ANONIMA",
12| con domicilio en la Avenida Corrientes numero 311, Piso 7, de esta Ciudad,
13| cuya personeria juridica, constitucién de su Directorio, caracter invocado
14| por el compareciente, y autorizacion para este otorgamiento, RESULTA: a)
16| De sus Estatutos elevados a escritura publica el 2 de abril de 1980, folio
16| 407, Registro nimero 47, de esta ciudad; y su posterior modificacién por
17| escritura de fecha 14 de julio de 1980, folio 1042, del citado Registro nime-
18| ro 47, inscriptas ambas en el Registro Publico de Comercio, el 7 de no-
19| viembre de 1980, bajo el numero 4507, Folio 95, Tomo A de Sociedades A-
20 | nénimas Nacionales.- De la documentacion relacionada en sus originales
21| he tenido para este acto a la vista y fotocopias autenticadas obfan agrega-
@ 22| das al Folio 239, protocolo del aflo 1987, de este Registro.- b) Con la escri-
23 | tura de Aumento de Capital, cambio de domicilio social y Reforma de Esta-
.A 24 | tutos de fecha 23 dée junio de 1997, pésada por ante la Escribana de esta
25 | ciudad, Carolina Rovira, al folio 173, interinamente a cargo del presente
CASL T°XP3%0

Mt 79F06CNPTA S617IM4
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;o B 013673066
. :‘f} v
oy ‘ Registro numero 303, inscripto su testimonio en Ia Inspeccion General de | %
R 1) Justicia el 24 de marzo de 1998, bajo el ntmero 3145, del Libro 123, tomo |7
’ A de Sociedades Andnimas; c) Con el Acta de Asamblea General Ordinaria |
o | de fecha 6 de febrero de 2001, de eleccién de Autoridades y distribucién de | 2
' cargos, que en su original tengo para este acto a la vista en el Libro de Ac- | %
| f 1 ’ tas de Asamblea respectivo y fotocopias autenticadas se agregan a la pre- 3
| (’/ . ; sente; d) Con el Acta de Directorio numero 123 de fecha 28 de febrero de %
‘ %@4 3/ 2001, obrante a fojas 117 a 121 del Libro de Actas de Directorio respectivo »
: ;L . X} el que en su original tengo para este acto a la vista y copiada integramente | >
. ) e "ACTA DE DIRECTORIO N°123: En la Ciudad de Buenos Aires, a los | *°
P Ql% i) 28 dias del mes de febrero de 2001, se reunen en su sede social, siendo 3?
; % ;& las 15:00 horas, los miembros del Directorio de ORVOL S.A., que firman al |
’ ?fg pie, bajo la presidencia del Sr. Jorge Volpe, mociona lo siguiente: 1) Otor- 8
’ % ‘ 35 gamiento de un PODER GENERAL JUDICIAL a favor del doctor Luis Er- 39
%;i 0 ) nesto PIENDIBENE, Documento Nacional de Identidad nimero 10.965.444, | *°
| iﬁ% : %3 para que en nombre y representacién de ORVOL S.A. y actuando en forma 4
r:f% ~ ) conjunta o indistinta, procedan a intervenir en defensa de los intereses de .
| i) la sociedad en toda clase de juicios en tramite, o en cualquier otro que en -
o ) el futuro deban sustanciarse ante los Tribunales de la Nacion o de las Pro- “
ok ) vincias, de cualquier fuero o jurisdiccidn y Tribunales del Trabajo, Superio- 45
res e Inferiores en que sea parte legitima como actor o demandado o en 48
%  ' cualquier otro caracter, ejercitando al efecto las acciones pertinentes, con o °
facultad para entablar y contestar demandas, denuncias'y querellas, re- @
~liconvenir, apelar, constituir domicilios especiales, prestar o deferir juramen- 0
O ‘tos, prestar o exigir fianzas, cauciones y demas garantias; producir o im- 0




éyzgamoae
=7 o

/

1} pugnar pruebas, absolver posiciones, reconocer instrumentos o firmas, an-

jav]

teriores 0 posteriores al mandato, asi como reconocer o confesar obliga- ;
(
3| ciones, hacer pagos, solicitar embargos e inhibiciones preventivos o defini- W

4| tivos y sus cancelaciones, transigir o rescindir transacciones, comprometer

Ot

las causas en arbitros o amigables componedores, desistir de juicios, del !

6| derecho de apelar y otros recursos procesales, recusar, pedir concursos

|

7| civiles, quiebras o liquidaciones sin quiebra de los bienes de sus deudores, @

=
-
ST

8| asistir a juntas de acreedores en toda clase de juicios, aceptar, observar o i

S
S R L
RS

o | desaprobar concordatos, adjudicaciones o cesiones de bienes u otros con- “Q | EW .
YAY &
10| venios o arreglos judiciales o extrajudiciales, verificar u observar créditos y %g Zg} -
o =
1] su graduacion, designar liquidadores y comisiones de vigilancia, solicitar \;y ‘ ;f‘; =
12| desalojos, lanzamientos, solicitar divisiones de condominios, mensuras, :?\;o \%
13| deslindes y amojonamientos, hacer renuncias gratuitas, remisiones o quitas %} ﬁ%;
5 e
14| de deuda y novaciones, aceptar herencias y legados, constituirio en depo- E‘?«; 1;?? |
15| sitarios, oponer o interrumpir prescripciones, renunciar a prescripciones %é :%{j
16 | adquiridas, denunciar delitos, querellar criminalmente, hacer cargos por é%
17| dafios y perjuicios y demandar indemnizaciones e intereses, nombrar ad- ti
WO
18| ministradores, tasadores, rematadores, escribanos y peritos de toda indole, {pa
(@)
19 | diligenciar exhortos, oficios, mandamientos y citaciones, formular protestos E"

20 | y protestas, protocolizar documentos, hacer manifestaciones de bienes, ra-
21, tificar, rectificar, aclarar, confirmar y registrar actos juridicos o cbntratos;
22 | solicitar testimonios, cobrar y percibir judicial o extrajudicialmente, interve-
23 | nir en el proceso de mediacién y conciliacion de acuerdo a la Ley 24.573 y
fpus modificaciones asistiendo a sus audiencias, otorgar y firmar todos los

! |
! ’ - - » . .
lInstrumentos publicos y privados necesarios e indispensables para desem-
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B 013673068

pefnar el presente mandato.- Asimismo confiere PODER GENERAL a favor
del mencionado mandatario para que en nombre y representacion de la so-
ciedad intervenga en todos los asuntos de caracter administrativo, facul-
tandolo al efecto para presentarse ante el Gobigrno Nacional, Gobiernos

Provinciales, Autoridades Municipales, Ministerios, Secretarias, Direccio-

NG

nes, Dependencias y reparticiones en general, entidades centralizadas,

N

descentralizadas, autébnomas y/o autarquicas, empresas y sociedades del

Estado y sociedades de economia mixta; Direccién General de Rentas;

Administracion Nacional de la Seguridad Social, Administracién Nacional

N

del Seguro de Salud; Fondo Nacional de la vivienda (F.O.N.A\V.L); Admi-

nistracion Nacional de Aduanas; Banco Central de la Republica Argentina;

5N

Inspeccion General de Justicia; Registro Publico de Comercio y los Orga-

2

nismos correspondientes en el ambito Provincial; Tribunal de Cuentas de la

"

=
R

DRI

\ Nacion; Procuracién del Tesoro de la Nacidn; Tribunal Fiscal de fa Nacion;

kﬁ)
&

Tribunal Fiscal de Apelacion de la Provincia de Buenos Aires y las respec-

TREEL T

ﬁ% tivas de cualquier otra provincia, Direccion General Impositiva; Direccién
0

7
ygii; Provincial de Rentas de la Provincia de Buenos Aires y las respectivas de
(o0

‘ fﬁi) cualquier otra Provincia; Tribunal Municipal de Faltas, Registros de Crédi-
0

3

0

/

% piedad Inmueble, de la Propiedad Automotor y de Marcas y Patentes; Poli-

5 tos Prendarios, Registros de la Propiedad Industrial, Intelectual, de la Pro-
]
)

) cia Federal Argentina; Policia de la Provincia de Buenos Aires y Policias
' s
0 ) de las distintas Provincias, Empresas de Correos y Telecomunicaciones;

Empresas de Ferrocarriles;, empresas de transportes de todo tipo ya sea
)

terrestres, maritimas y/o aéreas; Encotesa, Edenor S A., Edesur S.A,, A-

guas Argentinas S.A., Telefonica de Argentina S.A., Stet-France, Telecom
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TESTIMONIO

S.A., y en general, empresas publicas o privadas que presten servicios
publicos.- La presente mencidén es simplemente enunciativa y de ninguna

manera restringe o limita el caracter amplio de la representaciéon aqui otor-

gada para actuar ante los distintos organismos de la Administracion Pabli- 7

ca Nacional, Provincial o Municipal, pudiendo a tal efecto presentarse con
solicitudes, peticiones, denuncias, descargos, escritos, escrituras, docu-
mentos, informes, planos, certificados, titulos, notas, declaraciones juradas,
justificativos y comprobantes; pagar derechos y tasas; aportes y contribu-
ciones; formular impugnaciones; ofrecer y producir pruebas; apelar resolu-
ciones; solicitar inspecciones; interponer recursos administrativos, realizar
todos los actos procesales legislados en la Ley de Procedimientos Admi-
nistrativos y sus reglamentaciones y en cualesquieras otras normas que
reglamenten procedimientos especiales relacionados con la materia admi-
nistrativa; notificarse de resoluciones, consentirlas o apelarlas; hacer re-
servas de derechos, reclamos sobre impuestos y sobre valuaciones, exigir
recibos y finiquitos; solicitar exoneraciones de multas, permisos y/o com-
probantes; efectuar protestos y protestas; protocolizar instrumentos publi-
cos y/o privados, hacer rectificaciones, ratificaciones, aclaratorias, acepta-
ciones, intimaciones, emplazamientos y citaciones y finaimente practicar
cuantos mas actos, tramites y diligencias sean conducentes al mejor de-

sempefio de este mandato que podré sustituir.- La mocion es aprobada por

> | unanimidad, facuitandose al sefior Jorge Volpe, para que suscriba la res-

pectiva escritura de otorgamiento de poder.- No habiendo mas asuntos que
tratar se levanta la sesion, siendo las 18:30 horas.- Hay firmas ilegibles" Es

ia fiel, doy fe.- ".- Y el compareciente en el caracter acreditado, con fa-
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cultades suficientes y asegurando la plena vigencia de la representacion
invocada, DICE: Que confiere PODER GENERAL JUDICIAL Y ADMINIS-
TRATIVO a favor del doctor Luis Ernesto PIENDIBENE titular de Documen-
to Nacional de Identidad nimero 10.965.444, para que en nombre y repre-
sentacién de ORVOL SOCIEDAD ANONIMA realicetoda’y ¢ada una de
las operaciones enunciadas en el acta de directorio precedentemente
transcripta cuyos terminos se dan por reproducidos expresa y especialmen-
te en este lugar.- LEO al compareciente, quien asi la otorga, firmando de

comformidad, por ante mi, doy fe.-FIRMADO:- JORGE VOLPE.- Hay un se-

{ llo.- Ante mi: Maria Ines LIMA QUINOS:: Caiiciierda con su escritura matriz
que paso por ante mi al folio 59 del Registro numero 303 de Capital Fede-
ral a mi cargo doy fé.- Para "LA SOCIEDAD" expido la presente PRIMERA

' COPIA en tres sellos de actuacion notarial serie B numeros 0‘1 3673066/8/9,

i N
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EL COLEGIO DE ESCRIBANOS de la Capital Federal, Republica Argentina,
en virtud de las facultades que le confieren las Leyes vigentes, LEGALIZA fa firma

y el sellc del escribano -~ . WARA-INES LIMA-QUINOS -

obrantes en el documento anexo, presentado en el dia de la fecha bajo
.
el N? - La presente legalizacion no juzga sobre

200103010197/7

el contenido y forma del documento.

Buenos Aires, - o oo
Jugves 1 de marzo de 2001

MARJA EVELINA MASSA
. COLFGIO-BEESCRIEANOS
EX CONSEJERA LEGALIZADORA




SE PRESENTA.

Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion:

Luis E. Piendibene, lLetrado, T° 19, F° 996,
constituyendo domicilio legal en la calle Viamonte 1481 — 6° piso, “A” y
“B” de esta ciudad de Buenos Aires, en estos autos “Mendoza Beatriz
Silvia y otros ¢/ Estado Nacional y otros s/ Daitos v perjuicios” Expte.
M — 1569/04, a V E. respetuosamente me presento y digo:

i- Que segun surge del Poder General Judicial que
acompafio, cuya copia declaro bajo juramento es fiel de su original y se
encuentra vigente, soy apoderado de la firma Orvel SA, con domicilio real
en la calle Morse s/n°, lado este del canal, frente a muelle A, Dock Sud,
Pcia. de Buenos Aires.-

ii.- En tal cardcter vengo a presentarme en estos

actuados y a solicitar se permita ¢l examen de los mismos autorizando a
fotocopiar las piezas que estime pertinentes.

Tener presente 1o expuesto y proveer de conformidad

SERA JUSTICIA

5

Luis Piendihm

ASE T°
| Mot 7004 CNPTA, 1179
v ‘
Ch
(-
NORA CAMAROTA

TROSECRETARIA ADMINISTRATIVA
CRIE SUPREMA DE SUSHCA DE 1A NACION

310



31

M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/dafios y
perjuicios”.

///nos Aires, 24 de Julio de 2006.

Por presentado, por parte en representacién de “Orvol S.A.” a
mérito de la copia de escritura de poder acompafiada en los términos del
art. 47 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, y con el
domicilio procesal constituido.

Dentnciese el domicilio legal de la representada.

Por disioosicién del Tribunal, autorizase la reproduccién

solicitada. ’\

)

TRISTIAN 8. ABRITTA
SECRETARIO DE LA i
Lk SUPRTMA DE SUSTION DF LA BACON

11



GRAFICA SAAVEDRA S.RL.

COPIA PARA EL EXPEDIENTE

32

1

COLEGIO PUBLICO DE ABOGADOS DE LA CAPITAL FEDERAL

LEY 23.187
DERECHO FIJO (ART. 51,d)
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Abogado Procurador
Tomo ~ 08 Folio . 377" Matricula
N Cuit/Cuil 20-04754409-3

Apellido BUGALLO OLANO

Nombres DANIEL JORGE

<

Astuacion
P A

Judicial E] Extrajudiciall:] Administ. I:I

Jurisdiccion

Nacional EI Federal D Cdad.Aut.Bs.As I:I

N° Expediente

H. 1S€8%. X L

N° Juzgado

Articulo 62

Aportes y Contribuciones

Concepto Cod Importe
Inc.1 5%s/honorarios........coeeevvvinenn. 1 0.00
Inc.2 2 0.00

0.5%s/honorarios.....o.ceeveeenies 3 0.00
Inc.3 3%s/tasa de justicia............. 4 0.00
Inc.4 Derecho fijo  (lex previsional) 5 10.00
Inc.9 AMAO ..., Ano! R 0.00
Otros: 7 0.00
Total Depositado 8 10.00

i 00/1
Son Pesos Diez con 00/100

Juzgado

CORTE  SuPRE MR

Caratula

MENDOZA C. £ Ny

SELLAR AL DORSO - PARA JUZGADO

314
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Martes 22 de rebrero de 2005 . Primera Seccion BOLETIN OFICIAL N°® 30.5¢

aprl}ébase el Hesullado' ‘Econdmico (AHORRO) desarrcllarse del 26 al 30 de junio de 2005 en Ia

B Fo|clénco v I"ango a daesarroilarse enlre Ios dias
Ciudad Auloncma de Buenos Aires.

- 19y 20 de febrero de 2005, en la ciudad de Rosa-  estimado en PESOS DOS MILLONES QUINIEN--
" rio, Rrydncia de Santa Fe TOS SESENTA Y SEIS MIL ($ 2.566.000), de
el . acuerdo con el detalle que figura en Ia; planillas
_Art. 22 — La declaracion otdrgada por el drtf-  ‘del Anexo li de la presente resoluclon
culo 12 del presente acto administrativo no gene-
rara ninguna erogacion presupuestaria para la ju-
risdiceién 2001 -—- SECAETARIA GENERAL —
PRESIDENCIA DE LA NACION.

el Articulo 12 del Decreto
de junio de 1999, -

Que por el Docreto N2 26
diciembre de 2002 se exc
cidn de importar vehiculos
da por el Articulo 37 del |
- fecha 1 de"agosto de 200
por el Articulo 5 del Decr

) Ar!'. 29— La declaracidn otorgada por el arti- -
culo 12 del presente acto adminisirativo no gene-
.+ rard ninguna erogacion presupuestaria para la ju~
risdiccion 2001 — SECRETARIA GENERAL — -

Art, 49— Estimase én la suma de PES®@S SEIS
_ PRESIDENCIA DE LA NACION.

MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y NUE-
VE MIL {$ 6.649.000) los ingresos de capital y fi-
jase en la suma de PESOS TRECE MILLONES

QUINIENTOS OCHENTA Y NUEVE MIL DOS- |
CIENTOS ($ 13.589.200) los gaslos de capital,y
, como consecuencia de ello en conjuncién con el -
", Resultada Econdmico establecida en el Articulo
32 de la prasenta resolucion, estimase el Resulta-
do Financiero (DEFICIT) para ef Ejercicio 2005 en
PESOS CUATRO MILLONES TRESGIENTOS
) ) - SETENTA Y CUATRO MIL DOSCIENTOS
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TOMA INTERVENCION.

Excma. Corte:

Eduardo René MONDINO, DEFENSOR DEL
PUEBLO DE LA NACION, calidad que acredito con la copia de la Resoluciéon N°
73/04, dictada el 20 de diciembre de 2004 (B.O. 22/02/05) por los Presidentes del
H. Senado y de la H. Camara de Diputados de la Nacion, constituyendo domicilio
legal en la calle Suipacha 365, de esta ciudad de Buenos Aires, en estos autos
caratulados: “MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ ESTADO Nacional s/ dafios
y perjuicios (dafos derivados de la contaminacion ambiental Rio Matanza-
Riachuelo” (M. 1569.XL), a V.E. me presento y digo:

l. OBJETO.

Que de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 86 de la Constitucién Nacional, es mision del Defensor del Pueblo de la
Nacion “...la defensa y proteccion de los derechos humanos y demas derechos,
garantias e intereses tutelados en esta Constitucion y las leyes...”, y en virtud de
lo normado por el articulo 30 de la Ley 25.675, vengo a tomar intervencion en
este proceso, a los efectos que se condene a las demandadas que habré de
sefialar a rengion seguido, dentro del marco de sus respectivas areas de
competencias, a que arbitren en el plazo que V.E. fije, la totalidad de las
acciones necesarias que conduzcan al cese de la actividad contaminante y a
la recomposicion del ambiente dafiado (prioritariamente, del suelo, del aire y
del agua) de la zona que corresponde a la Cuenca Matanza-Riachuelo. Es
que, el dafio ambiental colectivo ha adquirido dramatica actualidad, precisamente,
por la inaccion de las autoridades publicas en las funciones de contralor que les

son propias.




Con la finalidad indicada supra, dirijo esta
demanda contra el Estado Nacional, la Provincia de Buenos Aires, la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, y las Municipalidades de Almirante Brown,
Avellaneda, Caruelas, Esteban Echeverria, Ezeiza, Gral. Las Heras, La Matanza,
Lanus, Loma de Zamora, Marcos Paz, Merlo, Morén, Pte. Peron y San Vicente,
asi como también contra quien o quienes resulten responsables por Ia
contaminacién y los dafios ambientales generados en la Cuenca Matanza-
Riachuelo, requiriendo de V.E. que una vez dictada sentencia en estos obrados,
el propio Tribunal o la autoridad, organismo u organizacién que designe al efecto,
efectie el seguimiento y control acerca de su grado de cumplimiento. Para
ello, solicito que los sefiores jueces establezcan un cronograma de cumplimiento
obligatorio y con plazos perentorios que permitan verificar la sujecidn de las
demandadas a la resolucidbn de condena que pido dicte esa Excma. Corte
Suprema de Justicia de la Nacion.

Para el caso de que las accionadas argumentaran
cualquier vacio legal que les impida llevar adelante de manera efectiva las
acciones necesarias para hacer cesar la contaminacion que se viene
produciendo, y también aquéllas tendientes a la recomposicion del ambiente
dafado, solicito a V.E. que en ejercicio de sus facultades jurisdiccionales, y tal
como hiciera en los recordados casos Siri, Kot y Ekmekdjian, les ordene llevar
adelante las acciones positivas con la finalidad de dar urgente solucién a las
cuestiones antes indicadas.

A iodo evento, y para el caso de no ser posible la
recomposicion total del medio ambiente dafiado por la contaminacién que aqui se
denuncia, solicito que se proceda a la compensacion de los sistemas ecolégicos
perjudicados, mediante el procedimiento previstc en el articulo 34 de la Ley
25.675.
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A continuaciéon hago saber los domicilios de

cada una de las demandadas:

1. Estado Nacional (Poder Ejecutivo Nacional): calle Balcarce 50 de Capital
Federal.

2. Provincia de Buenos Aires: calle 6 entre 51 y 53, de la Ciudad de La
Plata.

3. Ciudad Auténoma de Buenos Aires: Av. de mayo 625, Capital Federal.

4. Municipalidad de Almirante Brown: calle Plaza Brown 250, de la
localidad de Adrogué, provincia de Buenos Aires.

5. Municipalidad de Avellaneda: calle Gliemes entre Belgrano y Cris6logo
Larralde, de Avellaneda, provincia de Buenos Aires.

6. Municipalidad de Cafuelas: Av. Libertad y Del Carmen, de ese
municipio, provincia de Buenos Aires.

7. Municipalidad de Esteban Echeverria: calle Sofia T. de Sta. Maria 464,
de la localidad de Monte Grande, provincia de Buenos Aires.

8. Municipalidad de Ezeiza: Ruta 205 y Camino Las Flores Km. 32.600, de
esa localidad, provincia de Buenos Aires.

9. Municipalidad de Gral. Las Heras: Av. Villamayor 250, de esa localidad,
provincia de Buenos Aires.

10. Municipalidad de La Matanza: calle Almafuerte 6050, de la localidad de
San Justo, provincia de Buenos Aires

11. Municipalidad de Lanus: Av. Hipdlito Yrigoyen 3863, de esa localidad,
provincia de Buenos Aires.

12. Municipalidad de Loma de Zamora: calle Manuel Castro 220, de esa
localidad, provincia de Buenos Aires.

13. Municipalidad de Marcos Paz: calle Aristébulo del Valle 1946, de esa

localidad, provincia de Buenos Aires.
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14. Municipalidad de Merlo: Av. Libertador 321, de esa localidad, provincia
de Buenos Aires.

15. Municipalidad de Morén: calle Brown 1708, de esa localidad, provincia
de Buenos Aires.

16. Municipalidad de Pte. Peron: calle Cris6logo Larralde 241, de la
localidad de Guernica, provincia de Buenos Aires.

17. Municipalidad de San Vicente: calle Sarmiento 39, de esa localidad,

provincia de Buenos Aires.

Il. HECHOS.

1.

La contaminacion de la Cuenca Matanza-
Riachuelo es conocida por casi todos los habitantes de nuestro pais, al igual que
el deterioro del medio ambiente de esa zona, a consecuencia de un inexistente o
ineficaz control por parte de las autoridades publicas responsables en esa
materia, que legalmente se encuentran obligadas y encargadas a velar por un
ambiente sano, apto para el desarrollo humano, sin que las actividades
productivas comprometan a las generaciones actuales y las futuras.

Sin embargo, las normas procesales vigentes
exigen una explicacion clara de los hechos en que se funda la demanda, razén
por la cual mi parte se ve en la obligacion de relatar las circunstancias de hecho y
de derecho que hacen al asunto.

Sentado lo expuesto y previo a ingresar en el
tema in examine, debo poner de resalto que los hechos en que se funda la
presente demanda han sido acabada y analiticamente expuestos en el Informe
Especial “Investigacion sobre la contaminacion en la cuenca Rio Matanza-
Riachuelo”, elaborado por el Defensor del Pueblo de la Nacion, juntamente con:

Defensoria del Pueblo de la Ciudad de Buenos Aires, Asociacidon Vecinos de La
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Boca, Asociacion Popular La Matanza, Centro de Estudios Legales y Sociales,
Fundacion Ambiente y Recursos Naturales, Fundacion Ciudad, Fundacién
Metropolitana, Greenpace, Poder Ciudadano, Universidad Tecnoldgica Nacional
(Facultad Regional Buenos Aires), y la Universidad Nacional de La Matanza.

El mencionado informe consta de dos partes: La
primera gue contiene las investigaciones realizadas y sus correspondientes
conclusiones, que diera lugar al dictado de la Resoluciéon N° 112/03 de fecha 4
de diciembre de 2.003, de la Institucion cuya titularidad ejerzo. La segunda,
consistente en el Informe Especial de Seguimiento 2.003/2.005, con su
correspondiente Reporte Ejecutivo, que sirviera de fundamento para el dictado de
las Resoluciones N° 43/06 y 44/06 de fecha 4 de mayo del corriente, y
Resoluciones 46/06, 47/06 y 48/06 de fecha 8 de mayo de este afio. A todas las
resoluciones me refiero especialmente en parrafo aparte.

El Informe aludido, en su primera parte, se
extiende en tematicas como “La cuestion juridico institucional”, “La situacion
actual de la cuenca”, “Recursos econbémicos destinados al saneamiento de la
cuenca”, "Distintos proyectos para la recomposicion de la cuenca”, “Actos u
omisiones en los que ha incurrido la Administracion Publica en materia de Salud y
Medio Ambiente”, y las “Conclusiones”.

En su segunda parte, el informe se extiende
analizando la evolucion de la situacion en los afios subsiguientes, detallando en
cada tematica las acciones u omisiones que han incidido sobre la situacion
general, sintetizandose las conclusiones en el llamado Reporte Ejecutivo el cual
ha especificado que en lo atinente al Estado de los Recursos Naturales, a la
Presencia de Basurales en la Cuenca, a las Obras Publicas y Sistema Sanitario
Cloacal, y a la Situacion Juridico Institucional, no se han realizado acciones
directas, o elaborado proyectos, ni se han observado acciones positivas a

destacar. Adquiere relevancia reiterar que no se ha logrado consenso para la




constitucion de una Autoridad de Cuenca Interjurisdiccional, ni para la elaboraciéon

de un Plan Integral Ambiental. Ademas, en relacién a la situacion de la Salud se
observé la necesidad de insistir ante las autoridades publicas para la realizacién
de los estudios epidemiolégicos que reflejen el estado de salud de los residentes
en las zonas de alto riesgo. Y, en relacién al Polo Petroquimico y a las industrias
emplazadas en el mismo, se destacé como positivo el funcionamiento del Comité
Ejecutivo del Polo Petroquimico Dock Sud.

Como vemos, sin perjuicio de que el informe en
su primera parte fue concluido en el mes de diciembre del afio 2.003, la
actualizacién de su contenido mediante el seguimiento que se realizara, permite
afirmar que sus conclusiones en cuanto al estado de los hechos alli expuestos
mantienen plena vigencia en diciembre del afio 2.005, y permiten por tanto ser
tenidos como fundamento de la accidn que se incoa.

En consecuencia, solicito se tenga el contenido
completo del informe aludido como formando parte del texto de la presente
demanda, toda vez que la complejidad y extensidn de la tematica que nos ocupa
impide fundar la accién en una mera sintesis de los hechos en que se basa, ello
sin perjuicio que a continuacion me referiré a aquellos de una manera general
pero completa para una mas proxima y clara apreciaciéon de la situacion existente
en torno a la cuenca de que se trata.

Debo advertir, en primer lugar, que la atencién de
la contaminacién de un recurso hidrico, debe ser necesariamente realizada a
partir de la vision integral de lo que constituye la cuenca del mismo, que
comprende los cursos de agua -superficial y subterranea-, desde sus nacientes,
el territorio surcado por dichos cursos, y todos los componentes naturales y
culturales asentados en aquel.

En este sentido, debemos mencionar que Ia

cuenca Matanza-Riachuelo se encuentra localizada al noreste de la Provincia de
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Buenos Aires, ocupando practicamente el cincuenta por ciento del Area
Metropolitana de Buenos Aires, lindando al norte con la cuenca del Rio
Reconquista, al sur y oeste con la cuenca del Rio Salado, y al este con el Rio de
la Plata. Son afluentes de los Rios Matanza y Riachuelo, los arroyos Rodriguez,
La Paja, El Piojo y el Pantanoso, De los Pozos, Morales, Cafiuelas, El Gato y
Navarrete, Aguirre y Chacén, Vega, Medrano, Maldonado y Cildafiez. Tiene una
longitud de alrededor de 64 km., cubriendo una superficie de 2.200 kmZ2, con una
poblacion aproximada de 5.000.000 de habitantes, segun estimaciones del
Instituto Nacional de Estadisticas y Censos del afio 2.003. Ello implica alrededor

de un catorce por ciento de la poblacién total del pais.

ALGUNAS CUESTIONES A TENER EN CUENTA:

a.) Aspectos jurisdiccionales.

Resulta de importancia sefialar que sobre la
Cuenca Matanza-Riachuelo tiene jurisdiccion la Nacion, por ser el Riachuelo una
via navegable, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 75, inciso 10 de la
Constitucion Nacional, y, ademas, en lo que atafie a esta presentacion es
responsable el Estado Nacional por resultar garante del derecho a la salud y a un
ambiente sano del que deben gozar todos los habitantes de nuestro pais
(articulos 33 y 41 CN). A ello debe agregarse que funda también la jurisdiccion
de la Nacion Argentina, el principio de subsidiariedad previsto en el art. 4 de la
Ley General del Ambiente Nro. 25.675.

A lo expuesto, cabe agregar que en la actualidad
el curso de agua de la Cuenca no puede ser navegable debido a la gran cantidad
de residuos domiciliarios, acumulacion de lodo, sedimentos, presencia de buques
hundidos y chatarras, entre otros.

La jurisdiccion de la Provincia de Buenos Aires

sobre la parte de la Cuenca que le corresponde, deviene de lo normado por los




articulos 121 y 124 de la Constitucién Nacional y lo dispuesto por el articulo 28 de
la Constitucion Provincial.

En lo que se refiere a la Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, establece el articulo 8° de su Constitucion que el Rio de la Plata y
el Riachuelo son, en el area de su jurisdiccion, bienes de dominio publico de la
Ciudad, teniendo el derecho a la utilizacién equitativa y razonable de sus aguas y
los demas recursos naturales del rio, detallando expresamente la imposibilidad de
dafiar a los corriberefios. Ademads el mismo cuerpo normativo en sus arts. 20, 26,
27 y 30 concreta las atribuciones y competencias de la Ciudad en relacion a sus
recursos ambientales.

Cabe agregar, que la Cuenca Matanza-Riachuelo
desde sus nacientes hasta su desembocadura en el Rio de la Plata, atraviesa
catorce municipios de la Provincia de Buenos Aires; concretamente los
mencionados en el OBJETO que, vale recordarlos, son: Almirante Brown,
Avellaneda, Cafuelas, Esteban Echeverria, Ezeiza, Gral. Las Heras, La Matanza,
Lanus, Lomas de Zamora, Marcos Paz, Merlo, Morén, Presidente Perdén y San
Vicente. Todos ellos tienen también responsabilidad, con base en las
atribuciones, y funciones de policia que le son propias y que surgen de la Ley
Organica de las Municipalidades de la Provincia (Dcto-Ley N° 6769/58), y de
diferentes leyes provinciales que otorgan competencia en la materia a los
municipios. Entre ellas, pueden citarse: las Leyes Provinciales N° 10.1086;
N°9.111, N° 5,965, N° 11.720, y la Ley Provincial N° 11.723, que establece que el
Estado y los municipios tienen la obligacién de fiscalizar las acciones antropicas

que puedan producir un menoscabo al ambiente, siendo responsables de las

acciones y de las omisiones en que incurrieren. Ademas, la citada Ley incorpora
al Decreto-Ley N° 8751/77 (T.0. Decreto N° 8526/86), el articulo 4bis, que

establece que son consideradas de especial gravedad las faltas que atentaren
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contra las condiciones ambientales y de salubridad publica, fijando las sanciones

en los articulos 5, 6bis, 7bis y 9bis.

b.) Situacion ambiental actual de la cuenca.

La cuenca Matanza Riachuelo es sin duda en la
actualidad uno de los principales problemas ambientales de Argentina,
encontrandose en un avanzado proceso de degradacion tanto en sus recursos
naturales como en sus componentes sociales y culturales.

Esta situacion, resultante de un largo proceso de
inacciones y negligencias, puede constatarse tanto en el estado de salud de la
poblacién asentada en la cuenca, como en la calidad de sus recursos naturales
-agua (superficial y subterranea), suelo y subsuelo, aire, y biota.

Los impactos ambientales son producidos, entre
otros, principalmente, por tres fuentes diferenciadas:

eEfluentes de origen cloacal (domiciliario)
volcados sin tratamiento previo en desaglies cloacales, pluviales o canales a cielo
abierto. Estimativamente un cincuenta y cinco por ciento de los efluentes
generados por estos cinco millones de habitantes no ingresan al sistema cloacal,
y los que si lo hacen (cuarenta y cinco por ciento) practicamente tampoco reciben
tratamiento que garantice su inocuidad.

eEfluentes y residuos de origen industrial y de
actividades de servicios, volcados sin tratamiento previo o con tratamientos
insuficientes o mal operados, a desaglies o cursos de agua superficial o
subterranea, pertenecientes a la Ciudad Autonoma de Buenos Aires, y a los
catorce municipios antes referidos.

sResiduos solidos domiciliarios, resultantes de la
actividad residencial generados por los habitantes de la cuenca en los municipios

de la provincia de Buenos Aires y en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires, cuya
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disposicion final no se realiza adecuadamente, ya sea por la practica de
depdsitos a cielo abierto o por la insuficiente red de recoleccion y transporte
ofrecida por los municipios. Existe también un mercado clandestino de elementos

residuales que coadyuva con este tipo de contaminacion.

c¢.) Condiciones sanitarias:

Si bien no existen a la fecha estudios
epidemioldgicos sistematicos sobre la poblacion afectada, profusa informacion
proveniente de las mas variadas fuentes oficiales y privadas, indican que gran
parte de los habitantes asentados en las areas lindantes con el recurso hidrico
padecen afecciones de salud directamente relacionadas con la situacién del
ambiente. En este sentido se puede indicar, al solo efecto enunciativo, que se
han encontrado:

enfermedades transmisibles por vectores
ambientales: leptospirosis, triquinosis, peste bubodnica, peste puimonar,
hantavirus, fiebre hemorragica argentina, miasis;

enfermedades transmisibles por el agua y los
alimentos: salmonelosis, fiebre ftifoidea, fiebre paratifoidea, shigelosis o
gastroenteritis pbr shigella;

enfermedades de origen viral: hepatitis A,
hepatitis E;

enfermedades  producidas por  protozoos:
giardiasis, cryptosporidiosis.

Ademas, existen enfermedades por contacto con
metales pesados a saber:. plomo, cromo, mercurio, cadmio, cobre y zinc, y
enfermedades por contaminaciéon con hidrocarburos y derivados del petréleo:

cancer, intoxicacion y contaminacién por plomo (plumbemia, saturnismo),

contaminacién o intoxicacién por cromo, alergias, Ulceras, dermatitis, irritacion de
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vias respiratorias superiores y pulmonares, hemorragias nasales, fiebre del humo
metalico, irritacién de la piel, ojos, nariz y garganta, tension cardiaca, anemia,
dificultades para respirar, efectos hepaticos y renales, afecciones al sistema

nervioso central, etc.

d.) Contaminacion de los recursos naturales:

Uno de los procesos de degradaciébn mas
importantes de la cuenca, esta constituido por la contaminacion de los recursos
naturales, principalmente del agua, aire y suelo.

La contaminacion de esta cuenca resulta de
origen biologico, fisico y quimico, por ser esta area destino de multiples
descargas industriales y domésticas, canalizadas o por escorrentias, con
tratamiento deficiente y aln sin ser tratadas. La contaminacion biolégica involucra
un gran numero de bacterias parasitos o virus. La contaminacion fisica resulta de
la alteracion de las temperaturas, densidad, viscosidad, etcétera, de los
elementos naturales producida por el ingreso de contaminantes soélidos, liquidos o
gaseosos. Y la  contaminacién quimica (metales, hidrocarburos alifaticos y
aromaticos, plaguicidas, y bifenilos policlorados) implica un sinnimero de
sustancias simples 0 compuestas de origen organico e inorganico.

La degradacion del ecosistema acuatico por
alteraciones fisicas, quimicas y biologicas, repercuten tarde o temprano en la
calidad de vida de la poblacién, ya sea directamente en la salud, ya sea por el
costo de potabilizacion del agua, deterioro del paisaje, o simplemente
incapacitando el potencial productivo de los recursos actualmente disponibles.

La magnitud del deterioro se ve incrementada, a
su vez, por la caracterizacion hidrogeoldgica de la cuenca, los fendmenos de

sudestada, la sobreexplotacion creciente del recurso hidrico subterranec en




algunas areas y la elevacién del agua subterranea. Este tipo de comportamientos
hace que se acelere la expansion del frente contaminante.

Debe tenerse presente que el cincuenta y cinco
por ciento de la poblacion de la cuenca carece de servicios cloacales. Ello implica
368.000 m3 de vuelcos cloacales diarios al recurso hidrico, de los cuales solo un
cinco por ciento recibe tratamiento previo.

La polucién industrial es significativa. Los cursos
de agua reciben 88.500 m3 de desechos industriales por dia, de casi un centenar
de empresas.

En orden al tema que estamos tratando, esto es
la contaminacién de los recursos naturales de la cuenca, cuestion central de esta
presentacién, merece destacarse que el Informe Especial al que ya he hecho
referencia, contiene un especifico estudio ubicado dentro del Capitulo IV,
titulado “DE LOS RECURSOS NATURALES” (Punto IV.2) que he considerado
conveniente incluir en esta demanda como Anexo | , en atencién a la
importancia que atribuyo al mismo por su valor probatorio de la contaminacion

existente y sus causas.

2. Sentado lo expuesto y adentrados en el tema
del dafio ambiental a la Cuenca y a fin de conocer sus responsables directos,
cuadra sefialar que aproximadamente treinta (30) empresas son responsables del
80% de la contaminacion industrial del Riachuelo, principalmente, las curtiembres,
las alimenticias y las petroquimicas. Sobre estas Gltimas debe mencionarse el
denominado Polo Petroquimico Dock Sud, ubicado al sur de la Ciudad Autdonoma
de Buenos Aires, en jurisdiccion del Partido de Avellaneda, donde se encuentran
instaladas aproximadamente cincuenta (50) establecimientos industriales. Sobre

este punto particular, hago saber que la Defensoria del Pueblo de la Nacion
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tramitd las actuaciones N° 9924/02 y 1292/03, las que, obviamente, ofreceré

como prueba de todo lo expuesto.

3. En apretada sintesis, los hechos aqui
resefiados, ponen de manifiesto que el estado actual de la Cuenca Matanza-
Riachuelo es el mas claro ejemplo de la inaccién de las autoridades publicas
relativo a la proteccion del medio ambiente y en orden a hacer cesar el dafio
ambiental que de manera sistematica y continuada viene ocurriendo y
agravandose dia a dia. Basta so6lo con recordar el plan de saneamiento que se
denomind “de los mil dias”, después del cual, esa zona quedaria habilitada para
la pesca y la natacion deportiva, para advertir que la desidia, la indiferencia y la
inaccion estatal, han convertido a esa Cuenca en una de las mayores fuentes de
contaminacién ambiental, con grave riesgo para la vida y al salud de los
lugarefios.

A modo ilustrativo no puedo dejar de mencionar lo
que sobre la contaminacion y el dafio ambiental existente sobre la Cuenca, ha
sefialado en su oportunidad la Asociaciéon de Vecinos de la Boca, todo lo cual
quedo luego acabadamente acreditado con las investigaciones realizadas.
Sostuvo aquella institucién que Ila situacién de la cuenca se agrava de manera
constante por los mas de 88 mil metros cubicos de desechos industriales que
vierten diariamente a su lecho las mas de 3 mil fabricas instaladas en sus 64
kilometros de recorrido. De esas fabricas, segln el informe, “sélo el 3 por ciento
de las industrias que contaminan tienen instalados procesos de depuracién”.

Y agrega que el Unico problema no son los
desechos industriales, pues, ademas, el 55% de la poblacién riberefia de la
cuenca no tiene cloacas y al 35% no le llega la red de agua potable. Y, ademas
que, los rios de la cuenca reciben 368 mil metros cubicos de aguas residuales

domésticas por dia y tan sélo el 5 por ciento de ellas recibe el tratamiento




sanitario previo que necesitan para no ser contaminantes. Como se sefiald supra,
por los altos niveles de contaminacion, los vecinos de la cuenca sufren de
diversas enfermedades.

Dicha Asociacion de Vecinos, en febrero de 2004
hizo un “llamado solidario para crear una red de instituciones que impulse el
saneamiento de la cuenca Matanza-Riachuelo”.

La entidad califico ademas a la situacion del
Riachuelo como "un monumento a la corrupcién e ineficiencia” y aseguré que
“cada dia, la inseguridad ambiental se cobra muchas mas vidas que la violencia
callejera”. Los vecinos denunciaron que ‘solamente entre el puente de la Noria y
La Boca, existe un excedente de 4 millones de metros cubicos de barro
contaminado resultante de desperdicios organicos e inorgéanicos volcados por las
industrias desde hace dos siglos.”.

Finalmente, sefialaron que una de las principales
criticas de vecinos y ambientalistas era hacja la ex-empresa Aguas Argentinas ya
que un estudio determiné que ‘“incumplié contratos y que sdlo efectuaba el
tratamiento del 12 por ciento de los efluentes cloacales que recibia en las plantas
norte y sudoeste”. Segun ese informe, “el resto de los efluentes son vertidos al
Rio de la Plata, a la altura de Berazategui, sin haber recibido el tratamiento
adecuado para obtener los niveles de calidad que establece el marco regulatorio”.

Por ello es que los vecinos reclaman que también
ejerza su poder de policia sobre la Cuenca en forma efectiva, castigando
severamente a los agentes contaminantes por acciéon u omision.

Asi pues, urge y resulta imprescindible, conforme
se indic6 en el OBJETO, que V.E. fije, la totalidad de las acciones necesarias que
conduzcan al cese de la contaminacién y a la recomposicién del ambiente
dafiado de la zona que corresponde a la Cuenca Matanza-Riachuelo, y, por ende,
a través del propio Tribunal o de la autoridad u organismo que designe al efecto,
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se efectle el seguimiento y control acerca de su grado de cumplimiento,
estableciendo un cronograma de cumplimiento obligatorio y con plazos
perentorios que permitan verificar la sujecion de las demandadas a la resolucion
que habra de dictar esa Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

lil. LA ACTUACION DEL DEFENSOR DEL
PUEBLO DE LA NACION.

La Defensoria del Pueblo de la Nacién ha
intervenido, en relacién a la problematica de la contaminacién de la cuenca
Métanza-Riachuelo, en numerosas oportunidades, mediante la tramitacion de
diversas actuaciones, a saber:

En la actuacion N° 1499/95 sobre presunta falta
de seguridad en transporte y manejo de combustibles en la refineria de petroleo,
después de una larga investigacién se concluyé (marzo de 1988) “Que por todo lo
expuesto se considera que los organismos provinciales de control han iniciado un
proceso sistematico de monitoreo y fiscalizacion en la zona de Dock Sud que
deberd ser mejorado y profundizado a fin de conseguir el objetivo comun de
disminuir lo maximo posible la contaminacion del lugar”.

Actuaciones Nros. 396/94 y 1462/95 sobre vertido
de efluentes toxicos al Rio de la Plata. Contienen una investigacién que excede
los limites del complejo petroquimico abarcando todo el ambito de la cuenca.

| La actuacién N° 12.579/01 en tramite, en donde
se libraron requisitorias a la Municipalidad de Avellaneda.

Sin embargo, las quejas de los vecinos e
instituciones civiles involucradas en las denuncias no cesan y, por el contrario,
aseguran que el problema se agrava dia a dia.




En el marco de ésta actuacion se puede decir que

un examen integral del asunto - no obstante las garantias que aseguran las

autoridades - permiten calificar tres tipos de problemas:

a. Riesgos de tipo tecnoldgico por eventuales
accidentes quimicos ampliados: En principio las empresas y las autoridades
- aseﬁguran poseer planes ante estas emergencias. Esta Defensoria carece de los
recursos hecesarios para evaluar la solidez de dichos planes.

b. Riesgos permanentes para el medio
ambiente y la calidad de vida. En este aspecto, como ya se ha dicho, la
documentacion presentada cubriria también la legislacion en materia de derecho
j ambiental. No obstante ello, la sola observacién in situ, la frecuencia de olores

nauseabundos y proliferacion de gases a la atmdsfera, aunque hipotéticamente

se probase que no afectan la salud y el medio ambiente, constituyen de por si, de
hecho, una agresion la calidad de vida.

c. Riesgos directos para la salud: Este es el
aspecto mas dudoso de la documentacién presentada y da lugar a fundadas
reservas en el sentido que tanto autoridades responsables como las propias
empresas puedan tener informes serios sobre la gravedad de tales riesgos.

3 Ademas, dicha actuacion se relaciona a su vez
’ con la que origind el informe especial Matanza-Riachuelo ya mencionado
5 (actuacion N° 9924/02).

Actuacion N° 1292/03, que se refiere al mismo
tema en la zona del Polo Petroquimico En ambos casos se trata de denuncias de
posibles enfermedades contraidas por la poblacién, particularmente nifios, debido

a emanaciones provenientes de esas concentraciones industriales. Extendiendo

| las sospechas al depdsito sanitario del CEAMSE.
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En la investigacién llevada a cabo se hicieron las
indagaciones de rigor, se visitaron distintos hospitales de la regién, se conversd
con afectados y los médicos que los atienden, y de todo lo cual de desprende a
prima facie la posibilidad real de dichas contaminaciones. En consecuencia el
Defensor del Pueblo de la Nacidén dictd la Resolucion N° 31/03 dirigida al
Ministerio de Salud de la Nacién para que, en tiempo perentorio, proyecte un
relevamiento sobre la poblacion afectada a los fines de determinar por medio de
estudios especializados la presencia de casos de enfermedades y o patologias en
relacion a la contaminacion denunciada.

Actuacion N° 9924/02 caratulada “ASOCIACION
DE VECINOS LA BOCA, sobre contaminacién en el Rio Matanza Riachuelo”. En
el marco de esta actuacién se realizé la investigacion que diera lugar al informe
especial ya antes citado, y se dictaron las siguientes resoluciones:

Resolucion N° 31/03, de fecha 2/4/03, por medio
de la cual se recomendo6 al Ministerio de Salud de la Nacidn para que en un plazo
perentorio proyecte la realizacién, por si o de manera conjunta con los
organismos de Salud involucrados, de un relevamiento de impacto actualizado
sobre la salud del nucleo poblacional lindante a la rivera de la Cuenca Hidrica
Matanza-Riachuelo (en especial menores de edad) de toxicos ambientales, a los
fines de determinar por medio de estudios especializados la presencia de casos
de enfermedades y/o patologias cuyas causas generadoras guarden directa
relacion con la contaminacion de la Cuenca y su area de influencia.

Con fecha 4/12/03 se dictd en la misma actuacién
la resolucién 112/03 por medio de la cual se procedio a:

1) Recomendar al sefior Jefe de Gabinete de
Ministros la adopcién de las medidas que a continuacion se detalla, en relacién a

la Cuenca Hidrica Matanza-Riachuelo:

524



a.- La implementacion de las acciones pertinentes
a los fines de la concrecién de un Acuerdo entre todos los niveles de gobierno
involucrados, ESTADO NACIONAL, PROVINCIA DE BUENOS AIRES, CIUDAD
AUTONOMA DE BUENOS AIRES, y los Municipios de la localidades de Almirante
Brown, Avellaneda, Cariuelas, Esteban Echeverria, Ezeiza, General Las Heras,
La Matanza, Lanus, Lomas de Zamora, Marcos Paz, Merlo, Morén, Presidente
Peron y San Vicente, el cual debera -a su vez- ser ratificado por los respectivos
cuerpos legislativos, siguiendo el modelo de federalismo de concertacién, por el
gue se permita la creacién de una Autoridad de Cuenca como instancia
interjurisdiccional, sin que ello implique la renuncia a las responsabilidades
primarias que les competan por expreso mandato constitucional a cada uno de
los signatarios, respetando los principios rectores de la politica hidrica, a saber: 1)
gestion coordinada y participativa de los recursos hidricos dentro de los limites de
la cuenca; 2) coordinacién intersectorial del uso del agua y 3) vinculacién de las
organizaciones de usuarios.

b.- Impulse que desde la etapa constitutiva la
mencionada Autoridad de Cuenca sea dotada de plena autonomia, autarquia,
poder de decision, como también de facultades para gestionar y coordinar las
acciones y medidas a ejecutar. Regulacién y control integral de la Cuenca, la
directa colaboracion ciudadana, privilegiando canales directos de participaciéon
eficaces y efectivos, cruzando transversalmente todo el proceso de gestion.

c.- La elaboracién de un programa destinado a
llevar a cabo la realizacién de un estudio de desafectacién que implique un
desmantelamiento progresivo del Polo Petroquimico Dock Sud, hasta lograr la
reduccién, entre otros, de los riesgos de desastre tecnolégico a niveles
manejables o su erradicacion definitiva, garantizando la seguridad en las distintas
etapas en que se ejecute, asi como la consecuente remediacién ambiental de la

region.
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d.- Se tenga en cuenta el contenido del presente
Informe Especial en la agenda publica para el ejercicio del afio 2004, habida
cuenta los derechos humanos esenciales que se hallan vulnerados por el alto
grado de contaminacion del ecosistema, a saber, derecho a la vida, a la salud, a
un‘ambiente sano y equilibrado, entre otros.

2) Recomendar a la Secretaria de Ambiente y
Desarrollo Sustentable del Ministerio de Salud de la Nacién que, a la brevedad y
sin dilaciones, arbitre los medios a efectos de que sean adoptadas las siguientes
medidas, en relacion a la Cuenca Hidrica Matanza-Riachuelo;

a.- La realizacion de un Estudio de Impacto
Ambiental integral, de conformidad con las previsiones contenidas en la ley
25.675 y la realizacion de los estudios de contaminacién integrales y/o la
actualizacién de los ya existentes.

b.- Lleve a cabo un relevamiento oficial a los fines
de poder contar con registros y estadisticas actualizadas sobre las industrias y
empresas emplazadas en toda la Cuenca, de las actividades desarrolladas y sus
responsables, con especial participacion de los municipios que ejercen el poder
de policia, a los fines de la copilacion de la némina total de los emprendimientos
emplazados.

3) Recomendar al Ministro de Planificacion
Federal, Inversién Publica y Servicios de la Nacién que en el plan de obras
plblicas del aflo 2004, se tenga muy especialmente en cuenta la situacion de
emergencia ambiental y sanitaria por la que atraviesa la poblacidon de la Cuenca
Hidrica Matanza-Riachuelo, merituandose, entre otros aspectos, el contenido de
este informe Especial.

4) Insistir ante el Ministerio de Salud de la Nacién
con la adopcion de las medidas que se recomendaran en la Resolucién DPN N°
31/03, del 2 de abril de 2003, esto es, la realizacién, por si 0 de manera conjunta
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con los organismos de salud involucrados, de un relevamiento de impacto
actualizado sobre la salud del ntcleo poblacional lindante a la ribera de la Cuenca
Hidrica Matanza-Riachuelo (en especial, menores de edad) de toxicos
ambientales, a los fines de determinar por medio de estudios especializados la
presencia de casos de enfermedades y/o patologias cuyas causas generadoras
guarden directa relacién con la contaminacién de la Cuenca Hidrica Matanza-
Riachuelo y su area de influencia; con la consecuente responsabilidad que tal

omision traeria aparejada.
5) Poner en conocimiento del sefior Gobernador

de la Provincia de Buenos Aires la presente Resolucién, a los fines de que por su
intermedio, las areas con incumbencia en la materia examinada, sean

debidamente comunicadas.
6) Poner en conocimiento de los Sefores

intendentes de las localidades de Almirante Brown, Avellaneda, Cafuelas,

Esteban Echeverria, Ezeiza, General Las Heras, La Matanza, Lanus, Lomas de

; Zamora, Marcos Paz, Merlo, Morén, Presidente Perdn y San Vicente la presente

! Resolucion.

}‘ 7) Poner en conocimiento del sefior Jefe de
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires la presente Resolucién, a los fines de
que por su intermedio, las areas con incumbencia en la materia examinada, sean
debidamente comunicadas.

i 8) Girar la presente Resolucién a la Comisidn

” Bicameral Permanente de la Defensoria del Pueblo.

| 9) Girar la presente Resolucion a las Comisiones

de Salud y Deportes, y Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Honorable

Camara de Senadores de la Nacion y a las Comisiones de Accién Social y Salud

Publica, Recursos Naturales y Conservacion del Ambiente Humano, Obras
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Pulblicas, y Asuntos Municipales de la Honorable Camara de Diputados de la
Nacion.

10) Girar la presente Resolucién a la Presidencia
de las Camaras de Diputados y de Senadores de la Provincia de Buenos Aires.

Por otra parte, en el marco de la misma
actuacion se dictaron ademas las resoluciones 43/06, 44/06, 46/06, 47/06, y
48/06 por medio de las cuales se puso en conocimiento de la Jefatura de
Gabinete de Ministros, Jefe de Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires,
Gobernador de la Provincia de Buenos Aires, e Intendentes de las distintas
municipalidades con jurisdiccion sobre la cuenca los anexos | y 1l de la segunda
parte del Informe Matanza-Riachuelo, y se insisti6 ante el Ministerio de Salud y
Ambiente para la adopcion de la medidas recomendadas en la resolucion 31/03.

Ademas de lo expuesto intervino la Institucion en
diversas investigaciones relacionadas con problemas ambientales denunciados

en los municipios de la cuenca, a saber:

AVELLANEDA

o 4146/05 (Sobre intervencion acerca de impacto ambiental por ampliacion
de la red subterranea de baja tension)

e 7597/03 (sobre intervencion a fin de mejorar las condiciones de seguridad
ambiental del puerto Dock Sud)

CANUELAS

o 1902/06 (Presunta contaminaciéon ambiental)

ESTEBAN ECHEVERRIA

¢ 1101/05 (Contaminacién radioactiva en el Puelche)




EZEIZA

e 2766/04 (Contaminaciéon ambiental proveniente de la rectificacion del Rio
Matanza)

e 1516/05 (Contaminacidon ambiental proveniente de una planta de
procesamiento de pollos)

e 3757/03 (Cuestionamiento a la disposicidn de residuos procedentes de
transportes internacionales)

o 1713/05 (Contaminacion ambiental por un establecimiento avicola)

e 2407/06 (Contaminacién sonora ocasionada por una estacién

aeroportuaria)

LA MATANZA

e 8086/02 (Fuente de contaminacion en un predio)

¢ 5733/02 (Riesgo de contaminacién por efluentes cloacales)

o 4218/05 (Irregularidades en la aprobacion de obras que afectan la calidad
de vida de los ciudadanos)

e 4386/05 (Solicitud de intervencidbn ante la falta de higiene vy
mantenimiento de un predio)

o 5724/O4l (Presunta contaminacion ambiental)

e 4161/03 (Reclamo vinculado a la posible instalacion de un relleno
sanitario)

e 2731/06 (Solicitud de intervencion sobre presunta contaminacion)

e 3187/06 (Presunta contaminacion por parte de industrias quimicas y
alimenticias)

e 1581/06 (Afectacion del ambiente por el derrame de liquido refrigerante

de un transformador)




32F

o DEFENSOR DEL PUEBLO
DE LA NACION

REPUBLICA ARGENTINA

LANUS

e 4864/05 (contaminacién ambiental derivada de la circulaciéon por zona no
apta de transito pesado)

e 4003/03 (Perjuicio derivado del funcionamiento de un transformador de
electricidad)

e 2176/05 (Contaminacién ambiental 0proveniente de una fabrica)

o 114/04 (Presunta contaminacion ambiental)

o 5740/04 (Reclamo vinculado a la instalacion de un transformador de pcb)

o 2348/05 (Solicitud de intervencién ante la falta de extension de la red

cloacal)

LOMAS DE ZAMORA

e 398/06 (Solicitud de intervencion por presunta contaminacion y profusion
de molestias generales en una zona urbana)

¢ 1531/06 (Solicitud de intervenciéon ante la falta de entubamiento de un
arroyo)

e 6238/03 (Falta de respuesta ante los reclamos vinculados a presuntos
efectos contaminantes de transformadores de electricidad)

e 2038/04 (Solicitud de intervencion ante la falta de respuesta a los

reclamos vinculados con la higiene urbana)

MARCOS PAZ

e 2080/03 (Presunta contaminaciéon ambiental por parte de una empresa)

MERLO

e 7633/03 (Contaminacién ambiental proveniente de un frigorifico)




MORON

e 4848/04 (Presunta contaminacion ambiental)

No por gusto de reiterar, es necesario repetir que
se trata de una situacién de altisima gravedad y de muy dificil solucién. La
Defensoria del Pueblo ha trabajado éste tema practicamente desde su fundacion
en las que se lograron resultados parciales, pero en el curso de los afios el

problema se ha agravado considerablemente.

IV. DERECHO.

1. Introduccién: Durante décadas el maestro
Guillermo J. Cano’ transmitid su preocupacion por el destino de la especie
humana y la gran dispersion normativa que impedia abordajes integrales como
los que él propugnaba. La tensién constante entre la a-jurisdiccionalidad del
Ambiente y la organizacion juridica resultante del federalismo y el municipalismo
demord afios la construccion de una vision comin de gestidon y solucion de los
problemas ambientales. Pero finalmente se produjo el acuerdo politico que reflejo
la conciencia social, de que solo era posible abordar la tematica ambiental desde
un sistema juridico pensado especialmente para ella: un verdadero SISTEMA
JURIDICO AMBIENTAL, cuyas particularidades se expresan en todas las ramas

del derecho.
En tal sentido se plasmaron en la nueva
Constitucion Nacional asi como en las constituciones provinciales, soluciones
Unicas para este Derecho, receptadas particularmente en los articulos 41, 43 y
124. De alli se ha dado respuesta a la discusién doctrinaria y jurisprudencial
sobre el dominio originario de los recursos naturales, sobre el alcance de los

derechos ambientales de nuestros habitantes, sobre las responsabilidades de los




328

DEFENSOR DEL PUEBLO

DE LA NACION
REPUBLICA ARGENTINA

organismos del Estado en sus diferentes niveles, sobre el régimen del dafo
ambiental y sobre la relacién Nacion-Provincias.

La nueva Constitucion Nacional, sancionada por
la convencion reformadora de 1994, expresa claramente el modelo de sociedad
que los constituyentes eligieron para nuestro pais, en consonancia con el
paradigma de la sustentabilidad. En este sentido deben considerarse
conjuntamente los articulos 41, 43 y 124 de la nueva Carta Magna como la
expresion de esta introduccién explicita de la sustentabilidad en lo mas
encumbrado del plexo juridico.

De alli que se menciona que nos encontramos
en la actualidad en una etapa de expansion del Derecho Ambiental como
conjunto sistémico de ideas, principios y normas. Para algunos autores una
verdadera rama del Derecho, que posee sus principios propios, sus instituciones
juridicas propias e innovadoras (como el dafio ambiental). Un verdadero aporte
transformador del Derecho clasico dirigido a sus bases mas profundas, para
lograr influir eficazmente en las relaciones sociales, econémicas y ecolégicas. De
esta forma el desafio es construir el nuevo “Paradigma de la Sustentabilidad”,
sobre la base de una valorizacion integral del ambiente, con una re-definicion que
acentla la relacion entre la naturaleza y el ser humano individual y colectivo, los
sistemas naturales y los sistemas culturales, que convergen sobre un dinamico
proceso politico y econdmico global, en el cual, las consideraciones ambientales
vienen a ocupar un sitio de creciente importancia.

En el siguiente escalon de la piramide juridico-
ambiental, debajo del plexo normativo constitucional, se ubican las leyes
nacionales de presupuestos minimos, exigidas por el articulo 41, que constituyen
el contenido del nuevo sistema juridico, conformando un verdadero sistema

interrelacionado, integrado por una Ley General del Ambiente principal

' CANO Guillermo J., Derecho, Politica y Administracién Ambientales. Ediciones Depalma Bs. As.




fundamento de esta presentacion, que desarrolla las directrices del articulo 41,
estableciendo el marco politico-ambiental para la gestion publica y privada en la
materia, la Ley N° 25.675 y luego una serie de leyes sobre aspectos particulares
que determinan los presupuestos minimos para cada actividad o &mbito sectorial
especifico.

Esta ley, 25675, junto a las otras sancionadas,
coloca en el maximo grado de proteccién al Ambiente, lo define y lo sitia en la
categoria de Bien Juridico Protegido y establece los presupuestos minimos para
lograr la sustentabilidad de las relaciones sociales, econémicas y ecolbgicas, tal
como se expresé en su articulo 1°, a través de:

v Una gestion sustentable y adecuada del ambiente
v La preservacion y proteccion de la diversidad bioldgica

v' La implementacion del desarrollo sustentable.

Del anélisis comprensivo de la totalidad de las

normativas invocadas surge que el Derecho Ambiental se caracteriza por,

1) El reconocimiento expreso de los derechos ambientales de los habitantes
en el maximo grado de la piramide juridica argentina: nuestras
Constituciones.

2) La consagracion de una nueva relacion entre la Nacion-Gobierno federal y
las Provincias, consagrandose en las distintas normas legales, el
federalismo de concertacion.

3) Un nuevo rol para el Estado que podemos denominar “planificador global”,
responsable de elaborar las visiones integrales, de corto, mediano y largo

plazo.
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4) Por primera vez en nuestro derecho se consagra como bien juridico
protegido al Ambiente (ver ley articulos 1,6,10,11,14,27 y conc. de la ley
n° 25675, art. 4 de la 25612).

5) Una fuerte revalorizacion y preocupacion por el patrimonio colectivo, por el
interés general, por encontrar la funcidon ambiental de todos los bienes,

sean publicos o privados.

El Desarrollo Sustentable: Se funda lo hasta
aqui esgrimido en el articulo 41 de la Constitucién Nacional que prescribe en su
sefiero primer parrafo: “ Todos los habitantes gozan del derecho a un ambiente
sano, equilibrado apto para el desarrollo humano y para que las actividades
productivas satisfagan las necesidades presentes sin comprometer las de las
generaciones futuras. El dafio ambiental generara prioritariamente la obligacion
de recomponer seglin lo establezca laley ... ."

Asimismo, la norma constitucional adjudica el
deber juridico de preservacion a todos los habitantes.

El derecho a un ambiente sano tiene jerarquia
constitucional a partir de la reforma constitucional de 1994 y constituye el pilar
fundamental del esquema de esta opinién ante el tribunal. Pero no se agota alli
dado que avanza la Carta Magna en la necesidad de armonizar la preservacion
del ambiente con los requerimientos del desarrollo econdmico. Y surge alli la
nocion de desarrollo sustentable, que significa desarrollo para generaciones
actuales y futuras como principio basico de garantia constitucional, que incluye no
solo desarrollo econdmico sino ademas y fundamentalmente, social.

Es dable destacar en esta instancia, que la letra
y espiritu de la Constitucion Nacional asignan una finalidad certera: asegurar la
homogeneidad en la calidad del ambiente nacional, para el disfrute de todos los
habitantes de la Republica.




Es sin lugar a dudas, necesario resaltar las
disposiciones principales de la ley General del Ambiente que aportaran a ese
Excmo. Tribunal, en el momento de la valoracion final de su sentencia. Me refiero
a los articulos 1; 2,4,5 22, 26,27 a 33 y 34. Luego de la definicion genérica del
art. 1°, conforma el art. 2° un importante condicionante para la politica ambiental
nacional, que vale recordar que se construye a partir de la concertacién entre las
diferentes autoridades locales y nacionales: esta politica debe asegurar la
preservacion y mejoramiento del los recursos del ambiente, el mejoramiento de la
calidad de vida, el uso racional de los recursos naturales, el mantenimiento de la
dinamica de los ecosistemas, la prevencion de los efectos nocivos y del cambio
en los valores sociales.

Por su parte, adquieren en el presente caso,
gran relevancia, los principios del Derecho Ambiental consagrados en el derecho
positivo, ley 25675, entre los que destaco: el principio de PREVENCION, EL DE
EQUIDAD INTERGENERACIONAL, EL DE RESPONSABILIDAD, EL DE
SUBSIDIARIEDAD, EL DE SUSTENTABILIDAD, EL DE SOLIDARIDAD y EL DE
COOPERACION. Del analisis relacionado de los mismos surge que las
soluciones deben responder a la atencion prioritaria de las causas de los efectos
degradantes, identificando a los generadores de dichos efectos y operadores
econdmicos responsable de asumir los costos econdmicos, desde una gestion
sustentable del ambiente, con miras a la proteccién de habitantes actuales y
futuros, siendo solidarios la Nacion y las provincias en estos efectos negativos,
por lo que la utilizacion de los recursos compartidos debe realizarse en forma
equitativa y racional.

En orden al compromiso adeudado por los
operadores econdémicos, no puedo dejar de resaltar las previsiones del art. 22 y
del 26, dado que el primero establece la exigencia social a la previsién de la

cobertura de los riesgos ambientales, sea a través de seguros o de Fondos de
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Restauracion, que podrian en la cuenca constituirse en forma total o bien, por
subcuencas; siendo por su parte el 26 el que impone al sector privado, en
coordinacion con el publico, la asuncion de mecanismos de autogestion
empresaria para el desarrolio sustentable.

Por ultimo, siendo la presente demanda
motivada por la constatacién de un gravisimo DANO AMBIENTAL en el area
denominada Cuenca Matanza Riachuelo, el capitulo comprendido entre los art. 27
a 33 es integramente aplicable al presente reclamo, dado que claramente
establece que es aplicable a los hechos o actos juridicos licitos o ilicitos, que por
accién u omisidén, causen dafio ambiental de incidencia colectiva. Siendo
especificamente la demanda incoada contra las autoridades publicas, las mismas
son responsables de este dafio ambiental, asi como de obtener la inmediata
cesacion de las actividades degradantes, aun por la ejecucién de actos licitos u
omisiones.

Finalmente, fundamos también esta
presentacion en las restantes “nuevas leyes ambientales”; las Leyes de: Gestion
de Residuos Industriales y Actividad de Servicios N° 25612, la de Gestidn
Ambiental de Aguas N° 25.688, la de Gestion y Eliminacion de PCBs N° 25.670,
la de Gestién de Residuos Domiciliarios N° 25.916 y la Ley de informacion
Ambiental Publica N° 25831. Todas ellas en su conjunto constituyen el pilar de
actuacion de la Nacién en la tematica ambiental, dado que obligan a sus
diferentes instancias a emplazarse en garantes de los presupuestos minimos de
proteccion ambiental que se asignan a todos los habitantes.

2- Marco normativo: Resulta imposible fundar
en derecho la accién que se intenta, sin antes definir lo que es el dafio ambiental.

El articulo 27 de la Ley General de Ambiente
(25.675) reza:

Lo

\‘\‘



“..Se define el dafio ambiental como ftoda
alteracion relevante que modifique negativamente el ambiente, sus recursos, el
equilibrio de los ecosistemas, o los bienes o valores colectivos.”

A su turno, y en ese sentido, el Dr. Ricardo

Lorenzetti sefiala que:

13

(se) caracteriza al dafio ambiental
como toda pérdida, disminucién, detrimento 0 menoscabo
significativo inferido al medio ambiente o a uno o mas de sus
componentes (La proteccidn juridica del ambiente (LL 1997 E- 1467);
y agrega que supone dos aspectos: “...el primero es que la accion
debe alterar el conjunto, comportar una desorganizacion de las leyes
de la naturaleza, de manera que se excluyen las modificaciones que
no tengan efecto sustantivo; y el segundo es que esa modificacién
sustancial repercuta en aquellos presupuestos del desarrollo de la
vida, en sentido amplio comprendiendo los bienes naturales y
culturales indispensable para su subsistencia.” (Reglas de solucién
de conflictos entre propiedad y medio ambiente LL 1998- A- 1026
nil.1.) |

3. Sentado lo expuesto, habré de referirme a
renglén seguido a la cuestion del medio ambiente en nuestra legislacion.

Véase.

Si bien es cierto que la problematica ambiental
existio siempre, fue recién con la reforma de nuestra Constitucion Nacional
(1994), concretamente en la nueva redaccion de su articulo 41, que se reconocid
expresamente el derecho de los habitantes a gozar de un ambiente sano, asi
como la obligacion de preservarlo y, ademas, frente a la existencia de un darfio
ambiental, la obligacién de recomponerlo. Para ello, el citado articulo dispone que

‘Las autoridades proveeran a la proteccion de este derecho...”.

«
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Varios afios después (2002) se dictd la Ley
N° 25.675 (Ley General del Ambiente) que reglamento, entre otras cuestiones, no
sélo el dafio ambiental sino la obligacién de recomponer el ambiente. Es en ese
marco y con base en el juego armonico de dichas normas que mi parte funda su
pretension en contra de las autoridades publicas, toda vez que si es funcion
esencial e indelegable del Estado promover el bienestar general, resulta
responsable de garantizar su uso y goce al medio ambiente sano, maxime
teniendo en cuenta que también le corresponde el control de las actividades
nocivas.

Ademas, debe recordarse que la proteccion del
ambiente ya se hallaba reconocida por el derecho internacional convencional
debiendo destacarse la Declaracion de Estocolmo sobre el Medio Ambiente
Humano (1972), concretamente los Principios 1, 2, 4, 5, 6, 19, 22. A fin de no
cansar a V.E. cito, a modo de ejemplo, el Principio 1, que reza: “E/ hombre tiene
el derecho fundamental a la libertad, la igual y el disfrute de condiciones de vida
adecuadas en un medio ambiente de calidad tal que permite llevar una vida digna
y gozar de bienestar, y tiene la solemne obligacion de proteger y mejorar el medio
ambiente para las generaciones presentes y futuras...”. Cuadra ademas tener en
cuenta lo establecido en la Declaracién de Rio (1992) y la Declaracion de
Johanesburgo (2002).

También se encuentra reconocido por la
Convencién Americana de Derechos Humanos, articulo 11, (Pacto de San José
de Costa Rica) ratificado por Ley 23.054 y por el Pacto Internacional de Derechos
Ecdnémicos, Sociales y Culturales (aprobado por Ley 23.313), que en su articulo
12.2.b que dispone que los Estados Partes reconocen el derecho de toda
persona al disfrute del mas alto nivel posible de salud fisica y mental, y para ello,
deberan adoptarse medidas a fin de asegurar “El mejoramiento en todos sus
aspectos de la higiene del trabajo y del medio ambiente”.




Todos los Tratados sefalados, sabido es, a partir
del afio 1994, poseen rango constitucional de conformidad con lo dispuesto por el
articulo 75, inciso 22, de la Constitucion Nacional.

Y, por uitimo, no pueden dejar de mencionarse la
Conferencia de las Naciones Unidas sobre el Medio Ambiente y el Desarrollo (Rio
de Janeiro), y la Conferencia Internacional sobre Poblaciéon y el Desarrollo (El
Cairo, 1994), concretamente los Principios 3, 3.23 y 8.10.

También se funda esta accidn en lo dispuesto por
la Ley 20.284, esto es, la Ley de Salud Publica - Higiene y sanidad - Bienestar
Social - Proteccién del Ambiente Humano - Contaminacién Ambiental.

Corresponde al Estado identificar al generador del
hecho dafioso y disponer como, cuando y dénde debe repararlo. Sin embargo, la
inaccion de las demandadas en este sentido, obliga a mi parte a recurrir a los
sefiores jueces, a fin de que, conforme se vio en el OBJETO de esta
presentacién, pongan fin a la inaccion de las autoridades y les ordene la
realizacibn de acciones positivas concretas que conduzcan al cese de la
confaminacién y a la recomposicion del ambiente dafiado de la zona que
corresponde a la Cuenca Matanza-Riachuelo, fijandoles un plazo al efecto y
controlando, mediante en estricto seguimiento y control, el grado de cumplimento
de la sentencia que habra de dictar V.E.

En definitiva, se advierte que las demandadas
objetiva 'y materialmente han incumplido con la imposicién legal de actuar, en pos
de que los habitantes gocen de un ambiente sano, pues, resulta de publico y
notorio que no han ejercido sus funciones de contralor. Y si al presentarse las
demandadas en este pleito esgrimieran como defensa que si han llevado a cabo
acciones en resguardo de la Cuenca Matanza-Riachuelo, la Unica verdad es la

realidad, y la actualidad demuestra el extenso dafio ambiental que hoy sufre el

medio ambiente en esa regién, y la poblacion que reside en las zonas
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circundantes a ella. En consecuencia, si existieron tareas de contralor por parte
de las demandadas, ninguna duda cabe que aquéllas fueron ineficientes y lejos
estuvieron de cumplir con las obligaciones constituciones y legales vigentes que
le fueron impuestas.

4 4. Pero ademas, con independencia de la
prdteccién del medio ambiente y el derecho a gozar de un ambiente sano (articulo
41 CN vy Ley N° 25.675), mi parte funda su pretension en el derecho a la vida y en
el derecho a la salud.

En funcion de esos derechos, viene a mi memoria
la siguiente frase del pensador José Ortega y Gasset, quien ha dicho que:

“La vida se nos ha dado para ser vivida”.
(“Historia como sistema y del Imperio Romano”, Obras Completas, Revista de
Occidente, Madrid, 4ta. ed., 1958, t. VI, pag. 13).

Y sin duda le asiste razdn. Empero, en el plano
estrictamente juridico, y jerarquizados los Derechos Fundamentales, se encuentra
por encima del derecho a la vida, uno superior, concretamente, a la dignidad de
la vida.

Y para explicarlo, parece acertado recordar los
intérrogantes que Ekmekdjian postuld para afirmar que el derecho a la dignidad
es un derecho absoluto, porque no puede existir vida si en ella falta la dignidad.
¢ Qué vida es ésa? ¢ Era vida la de los esclavos? '

Y, entonces, mas actual, me pregunto: ¢Era vida
la imperante en los campos de concentracidn, en un ghefto, o los que sufren el
apartheid? ;Es vida la de los enfermos de HIV que no pueden acceder a los
medicamentos?

Y, finalmente, en el caso concreto que nos ocupa
¢ Es vida la de los pobladores que residen en la zona de la Cuenca Matanza-

Riachuelo, y que ven dia a dia afectadas su calidad de vida y la salud de todo su




JI grupo familiar, a consecuencia de la enorme contaminacion y dafo ambiental
i producido o agravado, si se quiere, por la inaccién de las autoridades publicas?

No; no es vida, y aln menos si con esa inaccion
se comprometen las generaciones futuras.

Asi pues, cabe preguntarse si realmente esas
personas estan gozando del derecho fundamental a la vida, y a la dignidad a [a
vida que consagra nuestra Constitucion Nacional y los Tratados Internacionales.

Obviamente, la respuesta que se impone es
negativa.

En lo que hace concretamente al derecho a salud,
el articulo 33 (CN) reconoce derechos implicitos, tal como el derecho a una vida
" integra y plena. De manera mas reciente (1994), el articulo 75, inciso 22 de
nuestra Ley Fundamental, otorga jerarquia supralegal a los Tratados
Internacionales 'que, en su conjunto, reconocen sin duda alguna el derecho a la

vida y, por ende, el derecho a la salud.
Como se ha visto supra, a modo de ejemplo, se

| citan: la Declaracién Universal de Derechos Humanos, la Declaracién Americana

7 de los Derechos y Deberes del Hombre, la Convencién Americana sobre
Derechos Humanos (art. 25), y el Pacto Internacional de Derechos Econdmicos
Sociales y Culturales, entre otros.

1 5. En sintesis, mi parte funda su pretensién en el

{ derecho a la vida, en el derecho a la salud y en el derecho a gozar de un

ambiente sano, todos ellos reconocidos por nuestra Constitucion Nacional, por los

Tratados Internacionales citados, que gozan de jerarquia supralegal (articulo 75,
inciso 22, CN), y en la Ley General de Ambiente (Ley N° 25.675), asi como
| también lo dispuesto por la Ley de Gestidn Integral de Residuos Industriales Nro.
f 25.612, La Ley de Gestion Ambiental del Agua Nro. 25.688, La Ley de Residuos
Domiciliarios Nro. 25.916, La Ley de Informacion Ambiental Pablica Nro. 25.831,
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La Ley de Gestién de PCBs Nro. 25.670, y las Leyes N° 18.398, N° 22.190,
N° 24.292 y en el Decreto N° 962/98, y se dirige contra las demandadas, debido a
su inaccién u omisién de llevar adelante conductas positivas que pongan fin a la
sistematica contaminacién del ambiente en la zona de la Cuenca Matanza-
Riachuelo, y a las que se encuentran obligadas, conforme la legislacion que se ha
citado en el punto 2. del acapite ll. HECHOS de este escrito.

Ademas se funda, con relacion a la Provincia de
Buenos Aires, en lo dispuesto por las Leyes 10.132; 10.106; 12.257; 11.820;
11.720; 11.459; 11.469; 11.347; 11.723; 9111, 5965 .

Respecto de la Ciudad Autonoma de Buenos
Aires, se sustenta la accion en lo normado por la Ley 119 (BOCBA N° 610) y su
Decreto N° 14/99 (4/1/99), asi como también en la Ley 123 y la Ordenanza
municipal N° 39.025.

En lo que hace a los municipios de Almirante
Brown, Avellaneda, Cafiuelas, Esteban Echeverria, Ezeiza, Gral. Las Heras, La
Matanza, Lanus, Loma de Zamora, Marcos Paz, Merlo, Morén, Pte. Perén y San
Vicente, todos ellos tienen también responsabilidad, con base en las atribuciones
y funciones de policia que le son propias y que surgen de sus respectiva leyes
organicas, mas diferentes leyes provinciales gue otorgan competencia en la
materia a los municipios. Al respecto, a modo de ejemplo, se citan las Leyes
Provinciales N° 10.106; N° 9.111, N° 5.965 vy, principalmente, la Ley Provincial
N°:11.723, que establece que el Estado y los municipios tienen la obligaciéon de
fiscalizar las acciones antrdopicas que puedan producir un menoscabo al
ambiente, siendo responsables de las acciones y de las omisiones en que
incurrieren. Ademas, la citada Ley incorpora al Decreto-Ley N° 8751/77 (T.O.
Decreto N° 8526/86), el articulo 4bis, que establece que son consideradas de
especial gravedad las faltas que atentaren contra las condiciones ambientales y

de salubridad publica, fijando las sanciones en los articulos 5, 6bis, 7bis y 9bis.




Como se aprecia, las autoridades publicas
demandadas, cuentan actualmente con un conjunto normativo vasto y .
amplio que le brinda la totalidad de los elementos necesarios para evitar la
contaminacion y el dafio, asi como para recomponer el ambiente; sin
embargo, como se ha visto hasta aqui su inaccion o, si se quiere, su
accionar incompleto, nos encuentra hoy frente a un foco de contaminacion
casi sin precedentes en nuestro pais.

Las nuevas disposiciones legales ambientales
vigentes en nuestro pais, mas los Tratados Internacionales a los que ha
adherido la Nacion Argentina, habilitan a las administraciones publicas
demandadas a realizar todas las acciones positivas para evitar la
contaminacion y el dafio ambiental. Pero, resulta de publico y notorio que
los perjuicios ocasionados en el ecosistema de la Cuenca Matanza-
Riachuelo y en sus pobladores, no se han evitado ni reducido. Por ello, mi
parte ha decidido tomar intervencion en este pleito, con el objeto de que
V.E., en ejercicio de las facultades que le son propias, ponga fin a este

gravisimo paradigma de lesién al ambiente.

Senores Jueces: se han agotado los plazos de
espera, y no pueden las autoridades publicas continuar omitiendo sus
deberes de contralor, tanto en lo que hace al dafio ambiental como asi
también respecto de su recomposicion. Urge, en consecuencia, remediar las
situaciones de flagrantes violaciones a los derechos humanos que padecen,
en particular, los habitantes de la zona de la Cuenca Matanza-Riahcuelo,
para evitar que aquellas violaciones contintien produciéndose, toda vez que
de otro modo y, como es de ptblico y notorio, continuaran dia a dia
provocando innumerables perjuicios en las generaciones presentes y con

grave riesgo para las futuras.
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V. PRUEBA.

DOCUMENTAL:

Se acompafian como prueba el Informe elaborado
en los afios 2003/2005, por la Institucion a mi cargo, y vinculado a la
contaminacion y dafio ambiental acaecido en la Cuenca Matanza-Riachuelo.

Se acompana el Anexo |, que oportunamente
fuera indicado en la descripcion de ios HECHOS.

Copia autenticada de la actuacion N° 9924/02
que tramitd por ante esa Institucion, y que fuera con anterioridad citada en este
escrito.

DOCUMENTAL EN PODER DE TERCERCS:

Solicito se libre oficio a fin que las entidades e
instituciones que seguidamente menciono, remitan los antecedentes que en cada
caso se indican:

a. Informe elaborado en el mes de marzo del afio
2006 por la Auditoria General de la Nacién, que analiza la problematica ambiental
de la Cuenca Matanza-Riachuelo, en el periodo comprendido entre los afios 1995
a 2005.

b. Informe elaborado por AGOSBA-OSN-SIHN,
en el afo 1994, referido a la Cuenca Matanza-Riachuelo. Dicho estudio podra
solicitarse al Servicio de Hidrografia Navai Argentina, a la Autoridad del Agua de
la provincia de Buenos Aires (ex Administracién General de Obras Sanitarias) o a
Aguas y Servicios Sanitarios S.A. (en su caso, al ente residual de Obras Sanitaria
de la Nacion.

c. Al Instituto Nacional del Agua (INA) ex-
INCYTH, para que remita copia del Informe de KFA-INCYTH 1993, titulado

monitoreo de metales pesados elemento téxicos y potencialmente toxicos en la




cuenca Matanza-Riachuelo, y, asimismo, el Informe CTUA (2004), titulado
Evaluacion de la calidad ambiental de la Cuenca Matanza-Riachuelo Convenio
JICA-Fundacion Argentina-INA Informe de Avance Nro. 1, y posteriores informes
que se hubieran realizado a la fecha de contestacion de oficio respectivo.

d. Al Conité Ejecutor Matanza-Riachuelo, para
que remita el Plan de Gestién Ambiental de la Cuenca Matanza-Riachuelo 1995 y
cualquier otro posterior que haya elaborag‘o sobre la calidad ambiental de la
cuenca y sus causas

e. Asimismo solicito que se requiera de la
totalidad de los organismos citados precedentemente en los puntos d., c. y d., los
estudios que hubieren realizado vinculados a la calidad del agua superficial y los
sedimentos asentados en el curso de agua de la Cuenca Matanza-Riachuelo.

f. Se requiera de la empresa Aguas Argentinas
S.A., 0 a la ernpresa Aguas y Servicios Argentinos S.A., el Informe elaborado por
la primera, respecto de vuelcos de efluentes liquidos en el area que operaba la

concesionaria dentro de la Cuenca Matanza-Riachuelo.

PERICIAL.:

a. BIOLOGICA:

Solicito que se designe rperito en Ciencias
Biolégicas o, en su defecto, a una institucién publica especializada en esa rama,
a fin de que se expida respecto de los puntos periciales expuestos en el punto
8.5.6 (pericial de biologia) plasmados en el escrito de iniciacién de demanda de la
actora “Beatriz Silvia Mendoza y otros”, a los que brevivtatis causae me remito y
adhiero en su totalidad. A sus efectos, mi parte propone como consultor técnico a
la Lic. Lidia Pizzini, con domicilio legal en la calle Suipacha 365 de =sta Capital

Federal.
b. INFORMES TECNICOS:
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De conformidad a lo prescripto por el articulo 476
del C.P.C.C., solicito que se designe a un organismo publico (Universidad de
Buenos Aires, Universidad Nacional de La Plata, etcétera) o cualquier otra
institucién que V.E. considere conveniente, para que nominen a un equipo
interdisciplinario, a fin de que, analizando la totalidad de los antecedentes
obrantes en este juicio, asi como los elementos que el Tribunal y el organismo

designado, produzcan un informe técnico sobre los siguientes puntos:

ecuales son las causas de la contaminacién presente en los recursos
naturales de la cuenca Matanza-Riachuelo;

esi entre las causas de la contaminacion puede establecerse que aquéllas
se generen como resultado del vertido de efluentes cloacales, industriales y de
residuos domiciliarios o industriales a la cuenca Matanza-Riachuelo, indicando la
zona o zonas donde aquella contaminacidn se produce.

ecualquier otro dato que se considere de interés a los fines de lo que debe
resolverse en este proceso.

ede qué manera la contaminacién existente en la Cuenca Matanza-
Riachuelo, afecta la salud de los seres humanos, asi como tambien informen qué
enfermedades pueden contraerse a consecuencia de la polucién existente en
dicha Cuenca. Mi parte solicita que dicho informe se realice en base a estudios
cientificos existentes sobre el tema.

A sus efectos, mi parte propone como consultores

técnicos, al Dr. Hugo Bilbao Godoy y al Ing. Alejandro Malpartida, ambos con
domicilio legal en la calle Suipacha 365, de Capital Federal.

VI. COMPETENCIA DEL DEFENSOR DEL
PUEBLO DE LA NACION. SE OMITA TRAMITE.

238



La Reforma de la Constituciéon Nacional consagro
la facultad del Defensor del Pueblo de la Nacién para accionar en representacion
de aquellas personas del pueblo cuyos derechos pudieran lesionarse a
consecuencia de actos u omisiones de la Administracion y de las empresas
privadas prestadoras de servicios publicos.

La norma aludida define el efecto de la
legitimacion del Defensor del Pueblo de la Nacién para actuar en juicio, guien no
lo hara en nombre propio sino en representaciéon de [a persona, grupo o sector
cuyos derechos se vieran conculcados. Es decir, en proteccion de los derechos
de incidencia colectiva en general y, en particular en el caso que nos ocupa, en
defensa de los usuarios de gas de nuestro pais.

El articulo 86 de la Constitucion Nacional, sefala
expresamente que "El Defensor del Pueblo tiene legitimacion procesal”.

La legitimacion procesal incorporada dentro del
marco constitucional esta intimamente relacionada con la naturaleza de su
funcién, es decir, la agilizacion y la urgencia de las cuestiones a él sometidas y la
defensa de los derechos individuales y colectivos.

El texto constitucional sefalado prioriza los
intereses fundamentales en cuya tutela acciona el Defensor del Pueblo de la
Nacion, por sobre la acreditacion de la afectacién a un derecho subjetivo o interés
legitimo.

Ademas, y adelantandome a cualquier pretension
de las demandadas en orden a vedar mi participacion en este pleito, remarco que
es irrazonable negarle legitimacion al Defensor del Pueblo pues su actuacion
concreta la tutela de un derecho de incidencia colectiva.

El Defensor del Pueblo de la Nacion por imperio
del articulo 86 de la Constitucién Nacional siempre tiene legitimacion procesal.

Los jueces no pueden, bajo ninguna circunstancia, denegar la legitimacion del
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Defensor del Pueblo de la Nacién. Esa sola posibilidad atentaria contra las
funciones que la Carta Magna le ha atribuido. Por tanto, el Tribunal podra decidir
gue el Defensor no tiene razédn, pero jamas que no esté habilitado para intervenir
en procesos como el presente.

Sentado lo expuesto, y en lo que hace
concretamente a mi participacion en este juicio, cuadra tener presente que el
articulo 30 de la Ley General de Ambiente (25.675) dispone que: “Producido el
dafio ambiental colectivo, tendran legitimacion para obtener la recomposicion del
ambiente dariado, el afectado, el Defensor del Pueblo...” y que: “Deducida
demanda de dafio ambiental colectivo por alguno de los litulares sefialados, no
podran interponerla los restantes, lo que no obsta a su derecho de intervenir
como terceros....”.

En atencion a la particular participacion que el
citado articulo 30 de la Ley General de Ambiente le otorga a la Institucion a mi

cargo, y atento al estado en que se encuentra este proceso, solicito se omita el

tramite que establece el articulo 92, Gltimo parrafo, del codigo adjetivo.

Ademds, y sin perjuicio de lo expuesto,
obviamente, mi parte funda su accionar en lo dispuesto por el articulo 41 de
nuestra Constitucion Nacional, es decir, en protecciéon de todos los habitantes de
nuestro pais que gozan del derecho a un ambiente sano, equilibrado y apto para

el desarrollo humano, asi como en el derecho a la vida y en el derecho a la salud.

VII. COPIAS.

Que de acuerdo con lo dispuesto por el articulo
121 del C.P.C.C., atento su volumen y cantidad de partes involucradas en este
pleito, no adjunto copias, solicitando ser eximido de su presentacién por las

razones sefialadas.




VIll. AUTORIZA.

Que autorizo indistintamente a los letrados de
esta Institucion, Dres. Daniel J. BUGALLO OLANO, Mariano GARCIA BLANCO,
Juan Pablo JORGE y Torcuato Enrique FINO, a completar y rubricar la planilla de
ingreso de datos para sorteo del presente, compulsar estas actuaciones,
presentar escritos, efectuar desgloses, diligenciar cédulas y oficios, extraer
fotocopias, dejar nota en el libro de asistencias del juzgado, y cuantos mas actos

resulten necesarios en el tramite de este proceso.

IX. PETITORIO.

Por todo lo expuesto de V.E. solicito:

1. Me tenga por presentado, por parte y por constituido el domicilio.
2. Tenga por ofrecida la prueba.
3. Se me otorgue participacién procesal en la audiencia convocada por el
Tribunal para el dia 5 de septiembre de 2006.
4. Tenga presente las autorizaciones conferidas.
5. Se me exima de acompafiar copias de la documentacion acompanada,
atento su gran volumen, y de conformidad con lo dispuesto por el articulo
121 del C.P.C.C.
6. Oportunamente dicte sentencia haciendo lugar a la demanda.
Tener presente lo expuestc y proveer de
conformidad,
SERA JUSTICIA

P AT L;UUA!{LU OLANO
ABOGADO
G5 AN, TO8.F03T7
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SOLICITA HABILITACION URGENTE DE FERIA JUDICIAL - SOLICITA VISTA

= SOLICITA SE AUTORICE EXTRACCION DE FOTOCOPIAS.-

Excelentisima Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

Secretaria de Juicios Originarios:

ROMINA PICOLOTTI, SECRETARIA DE
AMBIENTE Y DESARROLLO SUSTENTABLE DE LA JEFATURA DE
GABINETE DE MINISTROS, con domicilio real en la calle San Martin 459,
Piso 1ro — Ciudad Autéonoma de Buenos Aires -, y constituyéndolo a los
efectos legales en la Av. 9 de Julio N° 1925 Piso 3° - Direccion Asuntos
Judiciales — C.A.B.A. - juntamente con mi letrada patrocinante Dra. Claudia
Beatriz Rivero, Directora de Asuntos Judiciales del Ministerio de Salud de
la Nacion, en autos caratulados: “MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS
C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS
(DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RiO
MATANZA- RIACHUELO) EXPTE. N° M. 1569/04 ORI” ante V.E.

respetuosamente comparece y manifiesta:



¥ %
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I) Que conforme surge del Decreto N° 831/2006
publicado en Boletin Oficial N° 30943 del dia 10 de Julio de 2006, he sido
designada Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Jefatura de

Gabinete de Ministros.

IT) Que en el caracter y al solo efecto de proceder a
tomar vista integral de estas actuaciones, en el marco del oficio librado en autos
y en mérito a lo acotado de los términos que, indicados en el mismo se
encuentran corriendo, viene por el presente a solicitar se disponga la urgente
habilitaciéon de la feria judicial que transcurre entre los dias 24 de Julio y 4 de
Agosto de 2006 ambos inclusive.

Ello asi atento que, tanto la complejidad del caso en
estudio por ante ese maximo Tribunal, como la trascendencia institucional del
tema y las previsiones de la Ley N° 25675 —en lo que pudiere corresponder-, a lo
que debe sumarse la proximidad de la audiencia a celebrarse con las partes
involucradas -05.09.2006- y mi reciente designacion como méxima autoridad

ambiental nacional —Decreto 831/06, de fecha 06.07.2006, B.O. 10.07.06-,
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hacen imprescindible contar, a la mayor brevedad posible, con todos los
elementos obrantes en la causa.

Tales son los motivos por los que se solicita habilitacion
de feria judicial, a los efectos de que se otorgue vista de estos actuados a esta
Secretaria, procediendo a su integra compulsa y/o cotejo, en el marco del tramite
impreso a las mismas.

III) Asimismo, peticiona se autorice la extraccion
de fotocopias de la totalidad de estos actuados, quedando autorizados para este
ultimo tramite las infrascriptas y/o los Dres. Marcelo Adrian Bibini y/o Susana
Pérez Vexina y/o Alfredo Lopez Cordova y/o los Sres. Augusto Esperanza y/o

Paula Sayago y/o quien/es esto/s designe/n en forma indistinta.

Proveer de conformidad que

SERA JUSTICIA.-

f
(0 V]

L
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M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/dafios y
perjuicios”.

///nos Aires, 2 S de julio de 2006.

En mérito a que no se ha justificado suficientemente que el caso
sea de aquellos que “no admiten demora” y a que, como surge de la
constancia que obra agregada a fs. 210, la comunicacién remitida a la
presentante del informe requerido por el Tribunal fue recibida por el
Poder Ejecutivo de la Nacion el pasado 27 de junio (art. 4° del

Reglamento para la Justicia Nacional), corresponde denegar Ila

b L

habilitacion de la feria solicitada. /

: /‘r '
fééfubw L

s
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DENUNCIA DOMICILIO LEGAL,

Exma Camara :

Verénica Mariel Tarantine , abogada, (T 72 F 52 CPACF ), CUIT N° 23-
22650550-4 Monotributista , manteniendo domicilio legal en la calle TUCUMAN 540
PISO 2do. oficina 12, en mi caracter de letrada apoderada de TRI-ECO S.A ,en autos

caratulados “MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/ESTADO NACIONAL

Y OTROS_ _S/DANOS Y PERJUICIOS (DANOS DERVADOS DE LA

CONTAMINACION AMBIENTAL DELL. RIO DE LA MATANZA -

RIACHUELQ )” Expte N° M 1569/04 ORI a V.S. respetuosamente digo:

Conforme a lo solicitado en autos , vengo por el presente a denunciar el domicilio legal
de mi representada . Siendo el mismo en la calle Tucuman 540 Piso 2 oficina 12 de esta
Ciudad.

Asimismo manifiesto que su domicilio real es en la calle Camino de la costa y

Sargento Ponce. S/N Dock Sud .

Tener presente y por cumplido io solicitado.

Proveer de conformidad

SERA JUSTICIA

A CAMAROTA
PROSI:!\(llgETARIA ADMINISTRATIVA

i

CORTE SUPREMA DE JUSTICA DE 1A "
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M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/dafios y
perjuicios”.

Conto Supirema do o, Justicia do lo Nacisn

///nos Aires, |4 de agosto de 2006.

Tiénese presente el domicilio legal que se denuncia y por

W

cumplid“o con lo ordenado a fs. 268.

Por carecer las personas juridicas de domicilio real,

aclarese.

=

CRISTIAN s, AR
on SECRE'FAHI(J DERL!ZTA
£ SUPREMA DE jUsTicys e LA NAaroy
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2N | BUENOS AIRES, {0 AGO. 2006

- VISTO lo informado por la DIRECCION GENERAL DE ASUNTOS JURIDICOS del
MIN‘ISTERI;Q.D_E‘, SALUD en el Expediente N° 1-2002-5351002089/06-5 del Registro de esta
SECRETARIA DE AMBIENTE Y DESARROLLO SUSTENTABLE de la JEFATURA DE

" GABINETE DE MINISTROS, y

' CONSIDERANDO:
| Que atehfo; lo dispuesto por los Decretos N° 828/06 y 830/06 debe adecuarse y actualizarse
Ia}»géming;.‘dgfrcpresentanies en juicio, en todas las contiendas judiciales en que esta Secretaria es
| ‘Que se actia en virtud de lo establecido por las Leyes Nros. 17.516 y 14,946, y el Decreto
N° 411/80, modificado por su similar N° 989/81 (T.O. Decreto N° 1.265/87).
Que a su vez la resolucion N° 100 de fecha 18 de julio de 2006 de la Procuracion del Tesoro
de la Nacidn, encomend6 el ejercicio de las atribuciones del servicio juridico de la Secretaria de
Ambiente y Desarrollo Sustentable, a la actual Direccidon General de Asuntos Juridicos del

Ministerio de Salud, hasta tanto se designe el servicio juridico que asumira dicha tarea.

Por eilo,
LA SECRETARIA DE AMBIENTE Y DESARROLLO SUSTENTABLE DE LA
JEFATURA DE GABINETE DE MINISTROS

RESUELVE:

33
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a _%R’I‘ICULO 1°.- Designase como representantes en juicio de la SECRETARIA DE AMBIENTE Y

i ~ DESARROLLO SUSTENTABLE DE LA JEFATURA DE GABINETE DE MINISTROS a los
' DOCTORES Da. Viviana Maria BONPLAND, Da. Claudia Beatriz RIVERO, Marcelo Adridn
'BIBINI, Alfredo Elisco LOPEZ CORDOVA, Susana Beatriz PEREZ VEXINA y Horacio Tulio

ZAMPIERI en forma indistinta y/o reciproca y/o conjunta.

o ARTICULO2°u Los zipoderados designados tendréan las facultades enumeradas en el articulo 8° del
Decreto N° 411/80, modificado por su similar N°® 969/81 (T.O. Decreto N° 1.265/87).

ARTICULO 3°- Re‘g'fstrese, comuniquese y archivese.

RESOLUCIONNe 61 - o _ //

i

4
T

1
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SE PRESENTA. TOMA INTERVENCION. COMUNICA  PATROCINIO.
SOLICITA COPIAS. AU TORIZA.

Excma. Corte:

VIVIANA MARIA BONPLAND, Directora General de Asuntos
Juridicos del Ministerio de Salud de la Nacidn,
constituyendo domicilio procesal en Av.9 de Julio N°1925 3°
piso (Direccidn de Asuntos Judiciales) de esta ciudad, con
el patrocinio letrado del Procurador del Tesoro de la
Nacién, Dr. OSVALDO CESAR GUGLIEMINO, designado por Decreto
N°© 1035/04 (B.0.12-8-04), en los autos caratulados
“MENDOZA, BEATRIZ SILVIA Y OTROS c¢/ ESTADO NACIONAL Y OTROS
s/ DANOS Y PERJUICIOS-DANOS DERIVADOS DE LA CONTAMINACION
AMBIENTAL DEL RIO MATANZA-RIACHUELO” (Expte. M 1569/04), a
V.E. respetuosamente digo:

I-. Que segun se desprende de la Resolucién N° 61 de
fecha 10 de Agosto de 2006, que en copia acompafio, la
Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable del
Ministerio de Salud de la Nacidén, me ha designado como
representante del Estado Nacional en las presentes
actuaciones, y en tal cardcter vengo a tomar intervencidn,
solicitando ser tenida ©por presentada, parte y por
constituido el domicilio procesal denunciado.

II- Que asimismo, comunico que el Procurador del
Tesoro de la Nacidn, conforme lo establece el articulo 6°
de la Ley N° 12.954, ejercerd el patrocinio letrado.

ITII- Que solicito se expidan fotocopias de las
presentes actuaciones, autorizando a los Dres. Susana

Beatriz PEREZ VEXINA, Marcelo Adriadan BIBINI, Fernando



Anibal RAFFAINI, Maria Laura SAPORITO, Sebastian ALANIS, ‘
indistintamente, para retirar las piezas correspondientes.

IV- Por todo lo expuesto, de V.E, solicito:

1) Se me tenga por presentada, por parte en el caracter
invocado y por constituido el domicilio procesal
indicado.

2} Se agregue la copia de la Resolucién N° 61 de mi
designacidn.

3) Se expidan las fotocopias requeridas, vy

4) Se tengan presentes las autorizaciones conferidas.

7\
/

VEV!M\M n /bus‘de YA ¥

A

GADA

L%JN X\HH“*M
S AN mw T Kl
¥ CORETE b

AL ESAR GUGLIEL MING
ARICR GEL TESORO DE LA NACION

CORTE SUPBEMA
GE JUS & awlp‘# .
SUICIOS CRIGHHARIOS

06 A0 14 2 1 12
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NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA NACION
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M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/dafios y
perjuicios”.

Gorte Supwema do , Justicia do lo Nacién

// /nos Aires, ‘S- de agosto de 2006.

Por presentada, por parte en representacién del Estado
Nacional a mérito de la resolucién que en copia se acomparfia y con el
domicilio procesal constituido.

Por disposicién del Tribunal, autorizase la reproduccién
solicitada.

Se tienen presentes las autorizaciones conferidas al fin indicado.

CRISTIAN 8. ABRITTA
~ SECRETARIO DE LA )
CORTE SUPREMA DF NISTICIA DF 1A NACION
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AUTORIZA.

Excma. Corte Suprema:

GABRIEL E. CARBONEL, abogado, en
representacion de AGUAS ARGENTINAS S.A., constituyendo domicilio en la
Avda. Madero 942, piso 159, Ciudad de Buenos Aires (Estudio Cassagne
Abogados, Zona de notificacion 448, Tel. 5167-7000), en los autos “"Mendoza,
Beatriz Silvia y otros c/Estado Nacional y otros s/dafios y perjuicios
(dafios derivados de la contaminacion ambiental del Rio Matanza-
Riachuelo)"” (Expte. M~1569/04), a V.S. respetuosamente digo:

En los términos invocados, autorizo a Pablo P. Pefia
y/o Santiago Marquez y/o Gonzalo Nazar de la Vega, a consultar el expediente,
dejar nota en el libro de asistencia, retirar copias, como asi también a realizar

cualquier acto necesario para el tramite de fa causa.-

Quiera V.S. proveer de conformidad, que
SERA JUSTICIA.

JUHICIOSOme T
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NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA
FORTE SUPREAA DE JUSTICIA DE th NACON



M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/

Estado Nacional y otros s/dafios y
petjuicios”.

Corte Suppmema do ¢, Justicia de lo Nacisn

///nos Aires, |  de agosto de 2006.
Se tiene presente la autorizacién concedida con el alcance que

prevé el art. 134 del Codigo Procesal Civil y Comercial de la Nacign.

CRISTIAN 8. ARRITTA
SECRETARIO DE LA )
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE 1A NACIOM
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L 2 |PETROLEQ SOCIEDAD ANONIMA" a favnr.tljal doctor Mariane BONADEQD y dtros.- NUMERO
3 |DOS MIL CIENTO QUINCE.- En la ciudad de Bugnos Aires a doce de noviembre de dos mil uno, ante
4\mi el escritiano autorizante comparece el seftor/Rafael Jorge GENOUD, argentino, casado, con Do-
5 lcumento Nacional de ldentidad 11.266.920, e nstituyendo domicilio en el de la sociedad que repre-
6 senta calle Maipd 53, 3° piso de esta ciudad, lquien concurre en nombre y representacién y en su

7 lcardcter de Presidente del Directorio de Ja sopiedad “DESTILERIA ARGENTINA DE PETROLEO
8 |SOCIEDAD ANONIMA", cuya existencia, per ;6neria y representacidn acredita con la documenta-
9 Icion habilitante que mds adelante se relacionard, y en el cardcter invocado el compareciente dice:
10 Dug la sociedad que representa en sesién de directorio.de fecha 11 de octubre de 2001 resolvié

11 lconferir un poder general judicial a favor del doctor Mariano Bonadeo y otras, conforme al acta gque

e mal s P S S AN, LS O, (PSP Lo N P PN PN NS PR P L TN PN SN N N N N N SN NN NN

12 }transcripta en lo pertinente dice: “ACTA N° 330.- En la Ciudad de Buenos Aires, a los 11 dias

13 |del mes de octubre de 2601, siendo las 10 horas, se relnen en la sede social de Maipi 53, de la

14 |Ciudad de Buenos Aires, los miembros del directoria y el sindico de DESTILERIA ARGENTINA DE

15 PETROLEQ S.A. que firman al pié, bajo la Presidencia del Sr. Rafael Jorge Genoud. El presidente

~
e /} manifiesta que primer lugar y de acuerdo con lo/resuelto por la Asamblea General Ordinaria celebra-

TN R R R

/7 da el 1° de octubre de 2001, corresponde que expresar su aceptacidn a la designacién de Director

MART'Q‘Q léi\RAN/A/(h) 18 [Titular y Presidente de la sociedad realizada por la asamblea de clase “A”. A continuacidn pone a
70 N .

MA,

19 gonsideracitn del Directorio el siguiente orden del dia: .... 2) Utorgamiehto de Poderes. Continla

20 gl Presidente manifestando que en funcidn de los poderes revocados en el punta anterior, correspon-
21 de otorgar nuevos podsres a fin de lograr el mefor y mas conveniente desenvolvimiente del Directorio

22 y de sus funcionarios. Para ello propone se otprguen los siguientes poderes. .... d) Poder General

kol 23 Uudicial, a favor de los Dres. Mariano Bonddeo DNI 16.493.257, Felips Rodolfo Llerena LE

e e e ey e N e e T e P

24 8.586.126, Joel Gustave Romero DNI 14/887.595, Fabian Jorge Rodriguez Simén DNI

25 12. 728 408, Diego Garcia Ferndndez 5a ﬂz DN} 16.161.192, Marcos Ambrosio Romero

\
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arranza DNI 18.109.227, Alejandro Pérez Aquino DN 13.120.960, Marcelo.Alsjandro Ru-

ino DNf 14.886.709, Juan José fze DNI 18.404.058, Horacio Segundo Pinto DNI

tquiera de ellos, actuando en forma conjunta, separada, separada, alternativa o indistinta.
Anente, actlen e intervengan en todos los asuntos judiciales y extrajudiciales en nombre y represen-
acidn de la sociedad, ante todos los fueros y jurisdicciones, ya sea Nacionales, Prov;mciales y Muni-
Yipinales, Jueces, Cdmaras de Apelacidn, Cortes de Justicia Superiares, Suprema Corte.de Justicia de

( ?a Nacidn y demds autoridades judiciales, tribunales y oficinas competentes del Gobierno Nacional o
%
'0 . , .
| ):zv las Provincias y Municipics, con las siguientes facultades para que en nombre y representacidn y
b

)

)
é{t; ctuando en forma conjunta, alternada o indistintamante, se presente ante Tribunales y Juzgados de
)

frd )

e

R

Y

es, seguir ejecuciones, producir toda clase de infermaciones, solicitar la venta y remate de bienes

e deudores, asistir a juicios verbales, al cotejo de documentos y firmas o a exdmenes periciales,

o)
)] A
0

nterpelar, nombrar administradores de bienes, tasadores, letrados, partidores, rematadores, escri-

SES

anos, y peritas de tada indole, aceptar cargos de sindico, liquidador o miembro de comisiones de

’\"

igilancia o proponer su designacién, hacer, aceptar, o impugnar consignaciones y obligaciones

nteriores a este mandato, pedir declaratoria de quiebras, presentarse en quiebra o formar concur-

S5

os civiles o especiales a sus deudores y asistir a juntas de acreedores en juicios de esta naturaleza,

o)

7% T . f . '
ceptar, observar, o desaprobar concordatos, adjudicaciones o cesiones de bienes u otros convenios
N

& LA

Of) :

')\

O arreglos judiciales o extrajudiciales, reconocer o desconocer firmas o documentos, transar, otorgar
]

e
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quitas o esperas, designar liquidadores y comisiones de vigiiéncia, verificar u observar créditos y su
graduacidn, percibir o rechazar dividendos, solicitar embargas preventives o definitivos y sus can-
celaciones, intimar desalojos y desahucios, solicitar secuestros y aplicacién de penas y multas,
comprometer las causas en &rbitros o arbitradores, requerir medidas conservatorias y compulsas de
libros, pagar o cobrar créditos activos y pasives de legitimo abono, dar recibes, hacer cargas por
dafios y perjuicios y demandar indemnizaciones e intereses, aponer o interrumpir prescripciones,
renunciar a prescripciones adquiridas, poner 6 absolver posiciones y producir todo otre género de
pruehas e informaciones, interponer o renunciar recurses legales, tachar, o rescindir transacciones,
pactar o deferir juramentos, prestar o axigir fianzas, cauciones, cauciones juratorias, arraigos y
demds garantias, diligenciar exhortos, oficios, mandamientos, intimaciones y citaciones, reconocer o
desconocer obligaciones anteriores o posteriores al presente mandata, conferir poderes especiales y
revocarlos, formular protestos y protestas, profocolizar documentos sujetos a esta formalidad, co-
brar y percibir judicial o extrajudicialmente las sumas que se adeuden, dar recibos y cartas de pago,

ratificar, rectificar, aclarar, confirmar y registrar protestas y protestos, tomar vistas, notificarse o

practicar cuantos actos, gestiones y diligencias considere necesarias, Cobrar y percibir créditos de
toda clase, alquileres, susldos, aguinaldos, remuneraciones, arrendamientos, dividendos, titulos de
rentas, cédulas, bonos, cupones, pélizas de seguros, indemnizaciones, intereses, sumas de dinero,
valores, cualguiera que fuere su origen anterior o posterior a este mandato, dando los recibos y
cartas de pago que fuerén menester por instrumento pdblico o privado, constituir, impugnar domici-
lios, aprobar inventarios, tomar posesién de bienes, ratificar, aclarar, conferir, y registrar actos
jurfdicos o contrates, dar y solicitar recibos y cartas de pago, otorgar y firmar los instrumentos
niblicos y privados indispensables para desempeiiar este mandato. Gestiones Administrativas: Ges-
tionar ante las administraciones piiblicas y autoridades nacionales, estatales, provinciales e munici-

pales y sus dependencias y reparticiones en general, Ministerios, Legislaturas, Municipalidades,

notificar resoluciones, exigir rendicién de cuentas presténdoles su conformidad o impUgnéndoiés y

i

i

[ [ i
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duanas, Empresas de Correo, Telecomunicaciones, Empresas de Servicios, Entes de recaudacidn

fiscal, Oficinas de Tigrras, Registros de Marcas de Gomercio, Registro de Propiedad inmueble, Re-
istros de Propiedad Intelectual, Registros Publicos de. Comercio, Registro de Automotores, y todo
/4tipo de empresas estatales o particulares, de transporte terrestre, aérec fluvial o marftimo. Efectuar
odo tipo de trdmites relacionados con asuntos de su competencia con facultad para presentar escri-
os, titulos y documentos de toda indole, suscribir declaraciones juradas o no, apelar y consentir

hiresoluciones, solicitar la instalacidn de servicios pablices y realizar cuantes actos fueren necesarios

7

aborales o contencioso administrativo, de caracter voluntario o contradictorio, coma asi también

0
sjante Poderes Piblicos, Bancos Centrales, Autoridades Bursétiles o de valores, Ministerios, Munici-

e

). - i . .
ahdades, Cdmaras, Cortes de Justicia, Superiores {ribunales y demds autoridades competentes,
B \\‘) \ .

O
udienydo presentar toda clase de documentos como gusda antes dicho, y realizar cuantos mas ac-

SeSesSs

u.)
)

. ",);'.1

4 é{. 0s, ;gestion'es‘ y. diligencias sean pecesarios para el mejor desempefio de este mandato.- Se faculta al
o

O
04
.
~‘)"
.0:%.
t)(
,?:30
g
S COPIA FIEL de las partes pertinentes del acta transcripta de fojas 120 a 122 del Libro Copiador
.:’,,2- Actas de Directorio N° 3 de la sociedad rubricado el 14 de junio de 1991 bajo el N° B 14.202,
O

poderado a sustituir el presente poder.- Este poder se otorga para surtir efectos en el pais de su
torgamiento y en el extranjero.- Puesto el tema a consideracidn, el Directorio con el voto favorable

e todos los miembros presentes resuelve otorgar los poderss antes mencionados. Sin mas temas

oy fe.- Y el compareciente continda diciendo: Y el compareciente continda diciendo: Que confiere

:&‘. ODER GENERAL JUDICIAL a favor de los doctores Mariano BONADEO DNI 16.493,257, Felipe
S
)l
)\‘

, odolfo LLERENA LE 8.586.126, Joel Gustavo ROMERO DNI 14.887.595, Fabian Jorge RO-

<X

0 , .
éa:u RIGUEZ SIMON DN 12.728.408, Diego GARCIA FERNANDEZ SAENZ DNI 16.161.192, Mar-
) .
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10

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

cos Ambrosio ROMERO CARRANZA DNI 18.109.227, Alejandra PEREZ AQUIND DN}

13.120.860, Marcele Alejandro RUFINO DNI 14.886.709, Juan José IZE DNI 18.404.058,

{Horacio Segundo PINTO DNI 23.327.336, Federico Matias ORTEGA ARMAS DNI 22.081.387,

Lucila Inés MERCADER DN! 25.385.010, Nicolds MAYER DNI 25.187.687 y Paz GUERIN DNI
25.895.384, para que en nombre y representacion de “DESTILERIA ARGENTINA DE PETROLEO
SOCIEDAD ANONIMA" y actuando en la forma y con las facultades determinadas en el acta
previamente transcripta, puedan efectuar todos y cada uno de los actos en ellas establecidos, cuyos
términos se dan por reproducidos integramente en este lugar.- DOCUMENTACION HABILITANTE: El
sefior Rafael Jorge GENOUD acredita la representacién invocada con la siguiente documentacidn: a)
Constitucidn de la sociedad por escritura N° 567 de fecha 14 de noviembre de 1973 pasada al folio
1535 del registro 188 de esta Capital 4 cargo del escribano Jorge C.Ledesma; escritura complemen-
taria N° 109 de fecha 1° de abril de 1974 pasada al folio 261 del mismo registro y escribano men-
cionados, inscriptas conjuntamente el 23 de maye de 1974 bajo el nimero 1008, folio 169, libro 80,
Tomo A; vy las posteriores reformas de estatuto por escrituras: h) de fecha 15 de noviembre de
1974, N° 444, folio 1152, inscripta el 20 de febrero de 1975 bajo el nimero 94, folio 477, libro 81,
Tomoa A.; ¢) de fecha 19 de agosto de 1977, folio 749 y complementaria del 10 de marzo de 1978,
folioc 543, escrituras 292 y 205, inscriptas conjuntamente el 9 de octubre de 1979 bajo el nimero
3191, libro 93, tomo A. de Saciedades Andnimas; d) de fecha 28 de diciembre de 1978, folio 1714, -
y complementarias del 2 de septiembre de 1980, folio 968, 5 de agosto de 1981 falio 833, y 15 de
septiembre de 1982, folio 885, escrituras nimeros 607, 367, 309 y 418, inscriptas conjuntamente
el 7 de diciembre de 1982 bajo el nimero 8602 del libro 88, Tomo A. de Estatutos de Sociedades
Andnimas Nacionales; e) de fecha 4 de junio de 1984, folie 538, escritura N° 188, inscripta el 5 de
noviembre de 1984 bajo el nimero 7586 del libro 99, Tomo A. de So;iedades Andnimas; todas las

pscrituras mencionadas praviamente fueron otorgadas ante el escribano Jorge C. Ledesma titular del

registro 189 de esta Capital Federal; f) de fecha 5 de febrero de 1986, escritura N° 21, folic 68 y
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ypomplementaria N° 55 de fecha 10 de marzo de 1987, folio 345, del Registro N° 178 de esta ciudad

<sante el escribano Luis J. Robirasa, inscriptas conjuntamente el 18 de mayo de 1987 bajo el nimero

egistro, protocolo aiio 1989, doy fe; g) de facha 3 de enero de 1991, escritura N° 1, folio 1 de este

ismo regiétro, inscripta el 16 de abril de 1991 bajo el ndmera 1804 del libro 109, Tomo A.de S.A,,

Jvista y en copia corre agregada al folio 7088 de este protocolo corriente.- Leida que les fue se rati-
icaron de su contenide, firmando por anté mi, doy fe.- Hay una firma.- Hay un sello.- Ante mi: M.
ARANA.- CONCUERDA con su matriz que pasé ante mi al folio 7506 del Registro 841 de mi adscrip-

sycion al que me remito.- Para los mandatarios expido la presente Primera Copia en tres sellos de

SE ANEXA FOJA DE AGTUAGION
WIAALN T 000 S22

MARTIN R. ARAN

MARTIN R. ARANA
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COf %?IO DE ESCRIBANOS de la Ciudad de Buengs Aires, Capital Federal de Ia Repiiblica

i

:% gggihm" tiia, en virtud de jas facultades que le confiere la ley vigente, LEGALIZA ia firma
iy e

T y se 11 o d el e scrib ano MAR“T]NRAMONARANA —H:-., e T L e LT

s o¢brantes en e} documento anexo, presentado en el dia de la fecha bajo

. el N° - 020605109461/0 -

= La presente legalizacién no juzga sobre

|
f el contenido y forma del documento.
{
f Buenos Aires, Miércoles S:.deJunio de:2002- -
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SE PRESENTA - MANIFIESTA

Excma. Corte:

Marcelo A. Rufino, abogado, matricula CPACF T° 37 F° 879, letrado
apoderado de DESTILERIA ARGENTINA DE PETROLEO S.A., constituyendo domicilio
en Avda. Leandro N. Alem 356 piso 13° de la Ciudad de Buenos Aires (LLERENA &
ASOCIADOS ABOGADOS) conjuntamente con mi letrada patrocinante Felipe R. Lierena
CSJN T° 15 F° 449, en los autos caratulados “MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS
CIESTADO NACIONAL Y OTROS S/DANOS Y PERJUICIOS (DANOS DERIVADOS DE
LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO MATANZA -RIACHUELQO”, expte. M
1569/04 ORI, a V.E. respetuosamente me presento y digo:

Conforme acredito con copia del testimonio del poder general
judicial que adjunto, acerca de cuya vigencia y fidelidad presto formal juramento, soy
apoderado de Destileria Argentina de Petroleo S.A. con domicilio real en Sargento Ponce
3100, Dock Sud, partido de Avellaneda, provincia de Buenos Aires.

Es en tal cardcter y siguiendo expresas instrucciones de mi
mandante, que comparezco ante V.E. a fin de efectuar la siguiente manifestacion.

RESERVA DERECHOS

Destileria Argentina de Petroleo S.A. (en adelante, DAPSA) habra
de cumplir con el requerimiento del Tribunal cursado por oficio dei 28.07.20086,




presentando oportunamente la informaciéon solicitada, asi como compareciendo a la
audiencia del 05.09.2006.

Ahora bien, dado que DAPSA desconoce los términos y alcances
de la demanda y las actuaciones cumplidas en la causa, asi como también la calidad
procesal en la que es citada a audiencia y requerida a brindar informacion, es que en
ejercicio del derecho de defensa en juicio o debido proceso, resulta imperativo formular
reserva de ejercer todos los derechos que hacen a su defensa, entre ellos el de recusar,
oponer excepciones y defensas de forma y de fondo, como asi también -si
correspondiere- el de contestar la demanda, una vez que DAPSA tome formal
conocimiento de la calidad procesal en la que interviene en el pleito y, si correspondiera,
se sustancie con ella la demanda.

Proveer de conformidad

SERA JUSTICIA
( ,‘ «%@‘u@
FLA o j'(\ [;\'\.) ()"’_*
— L - /I';I: ?’A’s A

. ’f_ng,();%l){.‘r
MARCELO A. RUFINO L
ABOGADO
C.P.A.C.F. T° 37 - F° B79

(. FiRida o LETRApg

é‘-&.mm& CONSYTE /@

NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA
{ORTE SUPREMA DE JUSTICA DE LA NACION

NP




355

M. 1569. XL. Originario
“Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/
Estado Nacional y otros s/dafios y
perjuicios”.

///nos Aires, l 8) de agosto de 2006.

Por presentado, por parte en representacién de “Destileria
Argentina de Petréleo S.A.” a mérito de la copia de escritura de poder
acompafiada en los términos del art. 47 del Cédigo Procesal Civil y
Comercial de la Nacién, y con el domicilio procesal constituido.

Se tiene presente lo expresado.

CRISTIAN & ABRITTA
SECRETARIC DE WA
CORTE SUPREMA DE JUSTICIA Bt 1A HACIOR

21



ra : M. 1869. XL. ZE%S
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Tomo 2 Eolio Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado

Nacional y otros g/ dafios y perjuicios (daflos
EN EL LIBRO DE SENTENCIAS

derivados de la contaminacidén ambiental del
rio Matanza - Riachuelo).

Corte Foproma do Grsticia do be Nacitn

X7 ’

r ‘ c,e;‘
.‘ Buenos Aires,\/_n.w:\\u.aﬂ\w ob 066“’ c"‘ig‘b

s

Autﬁs y Vigtos; Considerando:

’ 1°) Que el Defensor del Pueblo de la Nacidén se pre-
senta nuevamente en estas actuaciones y solicita al Tribunal
tomar intervencidn en el proceso de conformidad con lo dis-
puesto én el art. 86 de la Consgtitucidén Nacional y en el art.
30 de lé ley 25.675, con el objeto de que se condene a las
demandadas, que individualiza con ulterioridad, a que arbi-
tren laftotalidad de las acciones necesarias que conduzcan al
cege de la actividad contaminante y a la recomposicidn del
ambiente daflado de la zona correspondiente a la cuenca Matan-
za - Rﬁachuelo, con la solicitud de que en el caso de ser
imposiﬁle dicha recomposicidén se proceda a la compensacidn de
los siétemas ecoldgicos mediante el procedimiento previsto en
el art. 34 de la ley 25.675. Con la finalidad indicada, sefia-
la que dirige esta demanda contra el Estado Nacional, la Pro-
vincia de Buenos Aires, la Ciudad Autdénoma de Buenos Aires, y
las Municipalidades de Almirante Brown, Avellaneda, Cafiuelas,
Esteban Echeverria, Ezeiza, Ceneral Las Heras, La Matanza,
Lanids, Lomas de Zamora, Marcos Paz, Merlo, Mordén, Presidente
Perdn y San Vicente.

En punto a lo que denomina como "Competencia del

Defensor del Pueblo de la Nacidén", en la presentacidn se so0s-

tiene que la cliusula citada de la Constitucién Nacional ex-

presamente le reconoce legitimacibdn procesal para accionar en

"...repregsentacidn de la persona, grupo o sector cuyos dere-

chos se vieran conculcados...en proteccidn de los derechos de

incidencia colectiva en general y, en particular en el caso
=y que nos ocupa, en defensa de los usuarios de gas de nuestyOwm
pais" (fs. 335 vta.). Después de transcribir la disposicidr——

contenida en el art. 30 de la Ley General de Ambiente 25.675,

seflala la particular participacidn gue dicho texto le otorge=

-1-



a la institucidn gue representa y concluye solicitando que se
omita el tr&mite que establece el art. 92, Gltimo pérrafo,
del cddigo procesal.

2°) Que mds alld de la legitimacidn autdnoma gque
con respecto al objeto perseguido en la demanda corresponde
reconocer al presentante con arreglo a las disposiciones
constitucionales e infraconstitucionales en juego, lo decisi-
vo para resolver la admigibilidad de la intervencidn con el
alcance que se postula estd dado por la circunstancia de que
el Defensor del Pueblo de la Nacidn pretende ampliar la de-
manda contra catorce municipalidades respecto de las cuales
los actores no han dirigido reclamo de ninguna especie, in-
fringiendo de este modo el preciso alcance subjetivo asignado
por los pretensores a la reclamacidén gue han formulado en el
sub lite.

3°) Que no obstante las importantes razones de eco-
nomia procesal que justifican la intervencidén voluntaria de
terceros —en cualgquiera de sus versiones— en un proceso en
tréamite, dicho fundamento es desplazado v deja de ser predi-
cable cuando mediante una actuacidén de esa naturaleza se pre-
tende modificar el contenido objetivo y subjetivo dado por el
demandante a la pretensidn promovida, pues lo impide el prin-
cipio dispositivo que —en la cuestidn que se trata— mantiene
su sitial preeminente para procesos de esta indole. Ello es
asi, pues la condicién del demandante como Unico titular ac-
tivo de la relacién juridica procesal le confiere la absoluta
disponibilidad de su pretensidén, constituyendo las decisiones
discrecionales que adoptare, con las salvedades reconocidas
por &l propio ordenamiento procesal, un limite infrangueable
que desecha de plano todo intento —de parte del tribunal o de
cualquier tercero— de imponerle coactivamente la obligacidn

de litigar contra un sujeto que deliberadamente no ha escogi-

-2



ORIGINARIO

Mendoza, Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado
Nacional y otros s/ dafios y perjuicios (dafios
derivadog de la contaminacidn ambiental del
rio Matanza - Riachuelo).

do o por un objeto gque es ajeno a su interés declarado. La
gestidn procesal reconocida por el ordenamiento procesal a un
tercero ho permite, ni aln en la categoria que mayores atri-
buciones se les reconoce, la facultad de interferir en 1la
voluntad del demandante y de modificar los elementos consti-
tutivos de su pretensidn.

Debe recordarse que, por su naturaleza, en el tra-
tamiento y decigidn de todo planteo que tenga por objeto la
intervencidn de terceros debe imperar un criterio restrictivo
ya qgue ﬁiempre importa una alteracidn de la normalidad del
juicio (Fallos: 327:1020), regla que impide admitir, como
pretende el defensor del pueblo, una intexrvencidn con un gra-
do que lleva tal modificacidén del curso de la causa al extre-
mo de ampliar el alcance subjetivo de la pretensidn a catorce
municipios de la Provincia de Buenos Aires respecto de lo
cuales ‘los actores no han dirigido su reclamacién.

' 4°) Que en las condiciones expresadas, frente a
gituaciones como la examinada, el Tribunal debe ejercer con
rigurosidad las facultades ordenatorias del proceso que ex-
presamente le reconoce el art. 32 de la ley 25.675, pues la
circunstancia de que en actuaciones de esta naturaleza hayan
sido morigerados ciertos principios vigentes en el tradicio-
nal proceso adversarial civil y, en general, se hayan elasti-
zado las formas rituales, no configura fundamento apto para
permitir en esta clase de asuntos la introduccidén de peticio-
nes y planteamientos en apartamiento de reglas procedimenta-
les egenciales que, de ser admitidos, terminarian por conver-
tir a este proceso judicial en una actuacidédn andrquica en la
cual resultaria frustrada la jurisdiccidn del Tribunal y la
satisfacciébn de los derechos e intereses cuya tutela se pro-
cura.

5°) Que la conclusidén alcanzada con respecto a la
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inadmisibilidad de la ampliacidén de demanda perseguida no
conlleva a denegar la participacién en el sub lite requerida
por el Defensor del Pueblo de la Nacidn, pues una decisidn en
ese sentido seria frustratoria de las facultadesg procesales
reconocidas a dicho érganoc por el art. 86 de la Constitucién
Nacional y, con particular referencia a causas en que se per-
sigue la recomposicidén del ambiente daflado, por la ley
25.675, en cuyo régimen estéd tipicamente reglada la interven-
cidén como terceros de los sujetos legitimados cuando se trata
de un proceso promovido con anterioridad por otro de los ti-
tulares habilitados (arts. 30, 31 y 32).

De alli que, en definitiva, corresponda admitir la
participacidén del Defensor del Pueblo de la Nacidn como ter-
cero interesado en los términos de la ley 25.675 y de acuerdo
a lo previsto en el art. 90 del Cédigo Procesal Civil y Co-
mercial de la Nacién.

Por ello, se resuelve: Hacer lugar a la intervencidn
como tercero requerida por el defensor del pueblo de la Na-

cibén, con el alcance definido en el considerando 5°, segundo

pérrafo. Denegar la ampliacidn de demanda perseguida. Notifi-




M. 1569. XL. %J
ORIGINARIO
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Nacional y otres s/ daflos y perjuicios (dafios
derivados de la contaminacién ambiental del
rio Matanza - Riachuelo).

Profesionales intervinientes: los actores individualizados a fs. 14, representados
por Miguel Araya, Daniel Eduardo Salaberry, Santiago Andrés Kaplun, y asistidos
por los doctores Jorge Mosset Iturraspe y Horacio Rodolfo Belossi. El Defensor del
Pueblo de la Nacién, Eduardo René Mondino, con el patrocinio letrado del Dr.

Daniel Bugallo Olano



Sefior/a ARAYA, MIGUEL
SALLABERRY, DANTEL EDUARDO
KAPLUN, SANTIAGO ANDRES

Calle TUCUMAN 1429 PISO 7° "D"

Cécula N7 170491/06

Urgante

- s msari

Constituido

La Ujier de la Corte Suprema de Justicia de la Naciédn hace saber que en

- los autos  MENDOZA, BEATRIZ SILVIA Y OTROS
C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS
3/ DANGS Y PERJUICIOS (DANOS DERIVADOS DE LA
CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO MATANZA-RIA-

CHUELO)
(Expte M- 1569/04 ORI}, el Tribunal con fecha 24 de agosto
dictado Resolucién cuya copia se acompafia.

de 2006, ha
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Buenos Alres, de agosto de 2006
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Sefior/a MONDINO, EDUARDO RENE

Calle  SUIPACHA 365 Constituide

La Uller de la Corte suprema de Justicia de la Nacldn hace saber que en

los autos  MENDOZA, BEATRIZ SILVIA Y OTROS
C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS
3/ DANOS Y PERJUTCIOS (DBNGS DERIVADOS DE LA
CONTAMINACICON AMBIENTAL DEL RIO MATANZA-RIA-
CHUELO)

(Expte M- 1569/04 ORIi}, el Tribunal con fecha 24 de agosto  de 2006, ha
dictado Resolucién cuya copia se acompafia.
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DENUNCIA DOMICILIO LEGAL, MANIFIESTA. SE RESUELVA.

Excma. Corte Suprema:

GABRIEL E. CARBONEL, abogado, en representa-
ciéon de AGUAS ARGENTINAS S.A., con domicilio constituido en la Avda.
Madero 942, piso 159, Ciudad de Buenos Aires (Estudio Cassagne Abogados,
Zona de notificacion 448, Tel. 5167-7000), conjuntamente con los letrados que
me patrocinan Dres. GERONIMO ROCHA PEREYRA y WALTER OSCAR GATTI, en
los autos “"Mendoza, Beatriz Silvia y otros c¢/Estado Nacional y otros
s/dafos y perjuicios (dafos derivados de la contaminacion ambiental
del Rio Matanza-Riachuelo)” (Expte. M-1569/04), a V.S. respetuosamente
digo:

1. En cumplimiento de lo requerido en el 20 parr.
de la providencia de fs. 282, denuncio como dornicilio legal de Aguas Argentinas
S.A. el sito en la calle Talcahuano 718 piso 11, Ciudad de Buenos Aires, lo que

pido se tenga presente a sus efectos.

2. A la fecha, se encuentra precluida la oportunidad
otorgada a la actora en el 30 parr. de la providencia citada, para que se expida
acerca de lo manifestado y solicitado en nuestra presentacion de fecha 18 de

julio pasado.

Atento el estado de autos y la ausencia de
oposicién de la actora, solicito a V.E. que resuelva lo peticionado en el punto 4)
del petitorio de dicha presentacion, dejando sin efecto respecto de mi

representada lo requerido mediante oficio notificado con fecha 11 de julio

uitimo.
Quiera V.E. proveer de conformidad, que
y SERA JUSTICIA.
[ /
/ /o ,
GERONMO Y| bAame st SaR For o
~~ ABOGADO

-PAGE. %64 Fo0893

/\)WLTE F; B%%@Z)% GATTi

A
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"Plan de Accioén Estratégico (PAE) para la
gestion ambiental sustentable de un area Fecha: 31/01/2003
urbano - industrial a escala completa"

JM

NG ENIEREA AMUE HAL

INFORME DE AVANCE | — Anexo 3 Pagina 164 de 170
[Ficha | DS-47 | Empresa TEA
Rubro Tratamiento de residuos de
‘ curtiembres
Ubicacion Camino de la Costa

Descripcion de la fuente
Tipo Cantidad | Unidad
Chimeneas 1
Tanques no 1
Almacenamiento m°
Difusas procesos
Difusas Camiones/
transferencia ano
Difusas Buques/
transferencia ano
Otras
Productos manejados Contaminantes
Particulado con Cromo
Vapores acidos
DOC. N*: 1
REV.N°:1
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Excelentisima

Corte Suprema de Justicia de la Nacion

Jos¢ Luis Vazguez, Abogado, inscripio al Tomo 102 Folio 997
de In CI.ASM., en mi caricter de apoderado de TELGA SCCIEDAD
ANONIMA TRANSPORTABDORA. constituyendo domicilio legal en la
Avenida Alicia Moreau de Justo Nro. 740, Piso 3. Oficina 1, Capital Federal, en
Jos autos caratulados “MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAIL Y OTROS S/ DANOS Y PERJUICIOS”, Expte. M —

1569/64 a V.S. respetuosamente me presento y digo:

1.- FERSONERIA:

Que conforme lo acredito con ¢l poder que en copia simple se adjunta al
presente, cuya validez y vigencia declaro bajo juramente, sov apoderado de
FELOA SOCIEDAD ANONIMA TRANSPORTADORA, con domicilio real
en ia calle Suipacha 774, Piso 3 Ofician A, Ciudad de Buenos Aires.

En ejercicio de dicha representacion, tomo interveacidn en aulos a,
solicituido ser tenido por presentado, en ¢l cardcter invocade v con el domiciiio

prucesal constituido.

{1.- OBJETC:

Que en el domicilio de mi representada de Morse
s/n de ia Lecalidad de Dock Sud, se recibié ua oficio librado por V.E. en los
autos cawatuiados “MEMNDOZA BEATRIZ SILVIA'Y OTROS C/ ESTADO
NACTONAL ¥ GTRCS 5/ DANOS ¥ PERIVICIGE”, el misino se encoriraba

dirigido a TEA, habiciddnsele agregado a dicho oficio en forma manuscripta una

3Ek



leyenda (TELGA) que indica parte de la denominacion social de mi representada.

Dicho agregado al oficio no fue salvado al pie coro hubdiere corvespondido

o
En virtud de la trregularidad sefiaiada, atento el g
&
tenor de ia cuestion iratada en autos y existiendo una Fmgpresa denominada TEA - -

ubicada en el Camirio de la Costa, de la locaiidad de Dock Sud, cuya actividad es
el tratamicnio de residuos de curiiembies, cstimo gue se ha cometido un etrer
involuntario ai diligenciar ¢l oficio de referencia en el domicilio de mi
representada.-

En consecuencia ostimo que el requerimiento
ordenado per V.E. no ha sido dirigido « i representada TELGA SOCIEDAD
ANONIMA TRANSPORTADORA. cuva actividad comercial es el trausporte,

sino a la Empresa TilA dedicada al tratemiento de residuos de curtiembres.-

HL- PRI ITORIO:

Por io expuesio soliciio:
1.- Me tenga por presentado a merito de ia copia del podsr ncompaiiada y por
constituido ef domiciiie indicada. -
2- Aclare si - mi representada TELGA  SOCIEDAD  ANONMNIMA
TRANSVORT AL KA, ba sido oficiada confernae lo dispuesto e el punto IV

de la resolucidn do fecha 20 de Junio de 2606

‘enier presente lo expuesio, v proveer de cenformidad. que

ERA JUSTICIA -

Tor Fog
72 Feagy cmEC
72102 Fo097 C.RA.8.,
DE JusTICIA
JUICIDS CRIGIARINS
06 A6D 24 £12 43 : .- ‘
[‘:._Fm&w;zww{m

— COPIAS CONSTE

NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA

T CHREMA DF JUSTICA DF LA NACION




367

M. 1569. XL “Mendoza, Beatriz Silvia
y otros ¢/ Estado Nacional y otros
s/dafios y petjuicios (Dafios derivados
de la contaminacion ambiental del Rio
Matanza-Riachuelo).”

Corte Safiwema de o, Justicia de lo Nacién

///nos Aires, 2.4 de agosto de 2006.

1.- Por disposicién del Tribunal adoptada en el acuerdo de la
fecha, invitase al sefior Procurador General de la Nacién y a la sefiora
Defensora General de la Nacién a participar en la audiencia convocada
en los términos del pronunciamiento dictado el pasado 20 de junio.
Librense oficios con copia de dicha sentencia.

2.- A la presentacion de fs. 361: En orden al estado de la causa,
se tiene presente lo expresado y solicitado para su oportuna
consideracién por el Tribunal.

3.- A la presentaciéon de fs.- 362/366: Por presentado en
representaciéon de “Telga Sociedad Anénima Tansportadora”, a mérito
de la copia de escritura de poder acompariada en los términos del art. 47
del Cédigo Procesal Civil y Comercial de la Nacién, y con el domicilio
procesal constituido.

En orden a lo expresado y a lo que resulta de la constancia que

obra agregada a fs. 258, 6igase a la actora por el plazo de cinco dfas.

CRISTIAN S. ABRITTA
SECRETARIO DE LA

CORTE SUPREMA DE HISTICIA DF LA NACIGN

27
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Buenos Aires, Le de agosto de 2006.

A la sefiora Defensora General de la Nacién

doctora Stella Maris Martinez.
S / D

Tengo el agrado de dirigirme a la sefora
Defensora General con el objeto de invitarla a participar,
por disposiciébn del Tribunal, en la audiencia que esta
Corte llevard a cabo en la causa M. 1569. XL “Mendoza,
Beatriz Silvia y otros ¢/ Estado Nacional y otros s/daflos
y perjuicios (Dafios derivados de la contaminacidn
ambiental dél Rio Matanza-Riachuelo)”, con arreglo a 1lo
decidido en el pronunciamiento dictado el pasado veinte de
junio, cuya copla se acompafia para vuestro mejor
conocimiento.

Dicho acto se celebrard en 1la Sala de
Audiencias del Tribunal, el préximo cinco de septiembre a
las once.

Saluda a la seflora Defensora General con

distinguida consideracién.

ENRIQUE 8. PETRACCHI
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Buenos Aires, Z ' de agosto de 2006.

Al sefior Procurador General de la Nacidon

doctor don Esteban Righi.
S / D

Tengo el agrado de dirigirme al sefior
Procurador General con el objeto de invitarlo a
participar, por disposicidén del Tribunal, en la audiencia
que esta Corte llevara a cabo en la causa M. 1569. XL
“Mendoza, Beatriz S8ilvia y otros ¢/ Estado Nacional vy
otros s/daflos y perjuicios (Dafios derivados de 1la
contaminacidén ambiental del Rio Matanza-Riachuelo)”, con
arreglo a lo decidido en el pronunciamiento dictado el
pasado veinte de Jjunio, cuya copia se acompafila para
vuestro mejor conocimiento.

Dicho acto se celebrard en 1la Sala de
Audiencias del Tribunal, el prdéximo cinco de septiembre a
las once.

Saluda al seflor Procurador General con

distinguida consideracidn.
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Visto que se propicia la designacion de Dofa Silvia Irma
SUAREZ en el cargo de SECRETARIA DE POLITICA AMBIENTAL DE LA
PROVINCIA DE BUENOS AIRES y,

CONSIDERANDO:

Que la misma reune las condiciones necesarias para
desempeniarse en el referido cargo;

Que el suscripto resulta competente para el dictado del presente
decreto, en virtud de las atribuciones conferidas por el articulo 144 —Proemio- de
la Constitucion de la Provincia de Buenos Aires;

Por ello,

EL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
DECRETA

ARTICULO 1°.- Designase, a partir de la fecha del presente decreto, a Doria
Silvia Irma SUAREZ (D.N.I. N° 10.121.433 - Clase 1952) en el cargo de
SECRETARIA DE POLITICA AMBIENTAL DE LA PROVINCIA DE BUENOS
AIRES.

ARTICULO 2°.- El presente decrelo sera refrendado por el Sefior Ministro
Secrotario en el Departamento de Gobierno.

ARTICULO 3°.- Registrese, comuniquese, publiquese, dése al Boletin Oficial.
Cumplido archivese. s

DECRETON®  94Q1

————
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LAPLATA, 2 6 AGG. 2005

Visto que se propicia la designacion del Doctor Daniel
Enrique NAVAS, para desempenarse en ¢l cargo de ASESOR GENERAL DE

Q‘ B(z( \ GOBIERNO, y
9 \
\\" 7.
»
m‘

“') CONSIDERANDO:

Que en virtud de haberse producido la aceptacion de la
@ renuncia del anterior Asesor General de Gobierno, se torna procedente en esta

instancia se proceda a la designacion propuesta;

Que la presente medida se dicta de conformidad con las
previsiones establecidas en el arliculo 3° del Decreto Ley N° 8019/73 (T.0.

Decrelo N” 8524/86);
Por ello,

FL GOBERNADOR DE LA PROVINCIA DE BUENOS AIRES
DECRETA

ARTICULO 1°.- Designase, a partir de la fecha del presehle Decreto, al Doctor -

- Daniel Enrique NAVAS (D.N.). N° 14.770.055 - Clase 1962), en el cargo de
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ASESOR GENERAL DE GOBIERNO.

ARTICULO 3" - Registrese, comuniquese a la Asesoria General de Gobierno,

publivuese, dése al Boletin Oficial. Cumplido, archivese

v o o e . - 4 . ,
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CONTESTAN REQUERIMIENTO

Excma. Corte:

ROMINA PICOLOTTI, Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable
de la Nacién, ratificando el domicilio oportunamente constituido en autos y con el
patrocinio letrado del Procurador del Tesoro de la Nacién, Dr. OSVALDO CESAR
GUGLIEMINO; FELIPE CARLOS SOLA, Gobernador de la Provincia de Buenos
Aires, SILVIA IRMA SUAREZ, Secretaria de Politica Ambiental de la misma
Provincia, designada por Decreto 2991/05, con el patrocinio letrado del Dr. DANIEL
ENRIQUE NAVAS, Asesor General de Gobierno (conf. Decreto 1857/05), con
domicilio real en la calle 6 ¢/ 51 y 53 de la ciudad de La Plata y constituyendo a todos
los efectos procesales en calle Avenida Callao n* 237 de la ciudad auténoma de Buenos
Aires; JORGE TELERMAN, Jefe de Gobierno de Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
MARCELO VENSENTINI, Ministro de Ambiente de 1a misma Ciudad (Conf. Decreto
N° 340/06), con el patrocinio letrado del Dr. AGUSTIN ZBAR, Procurador General
Adjunto de Asuntos Contenciosos a cargo de la Procuracion (conf. Decreto 691/06), con
domicilio real en calle Bolivar N° 1 y constituyéndolo a todos los efectos procesales en
calle Uruguay 458, ambos de esta Ciudad Auténoma de Buenos Aires; MIGUEL
ANGEL AGUERRE, DNI 14.472.910, Mat. CSIN-CFALP T° 68 F° 938, en su caracter
de apoderado del CoFeMa, conforme instrumento cuya copia debidamente autorizada se
adjunta, constituyendo domicilio procesal en calle San Martin 451, 4to. Piso de ésta

Ciudad, ante Vuestra Excelencia respetuosamente comparecemos y manifestamos:

Que ocurrimos en contestar el requerimiento
formulado en autos “Mendoza, Beatriz S. y otros V. Estado Nacional y otros s/ dafios y
perjuicios”, en razon del cual se solicita al Est\:ado Nacional, a la Provincia de Buenos
Aires, a la Ciudad de Buenos Aires y al COFEMA, la presentacion de un Plan Integrado

para el saneamiento de la Cuenca Matanza Riachuelo.

L.- Objeto
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E]l presente escrito tiene por objeto presentar
en tiempo y forma ante esta Honorable Corte el Plan Integrado para el Saneamiento de

la Cuenca Matanza Riachuelo.

Efectuamos la contestacion en forma conjunta
porque existe un consenso de los tres estamentos estatales que aqui se presentan sobre la
dimensién estructural del problema y de la pertinencia de que se aunen los esfuerzos

para llegar a su solucion.

La decision politica es tomada en el marco de
la trascendencia que el actual Gobierno Nacional le ha otorgado a la problematica
ambiental, al darle por primera vez en la Reptblica Argentina, la entidad de cuestion de
Estado. Se trata de un correlato del sitial privilegiado que ahora ocupan los derechos
humanos y en tal sentido, le da al vinculo ambiente-derechos humanos el caracter de
indisolubilidad que le corresponde. Este marco es el que informa el contenido del Plan

que se presenta ante esta Corte Suprema de Justicia de la Nacion.

La realidad ecolégica que imponen los hechos
hace que sea necesario abordar el problema de una manera integral y ecosistémica. El
derecho debe atender a la realidad y en la consideracion de ésta resultan insoslayables
las leyes de la naturaleza. Es por eso que el concepto geomorfologico de Cuenca, esto es
el area que recoge las aguas que en ella se precipitan y/o que surgen del subsuelo por
medio de colectores de distinto rango hacia un colector principal, deviene central para

definir el tipo y el vigor de la intervencion estatal que se impulsa.

La creacién de una Autoridad de Cuenca, con
competencia sobre toda la zona comprometida es el producto del trabajo conjunto que
se estdn llevando adelante por parte de las autoridades de la Nacién, de la Provincia de

Buenos Aires y de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y seran detalladas mas
adelante.
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La problematica de la Cuenca Matanza
Riachuelo, desborda el marco de una accion judicial, es un tema que se ha extendido a
lo largo de la historia de este pafs; involucra mds de catorce jurisdicciones, entre la
Nacién, la Provincia de Buenos Aires, a la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y a
algunos de los municipios méas poblados de nuestro pais. En su lejano origen pudo haber
sido producto de la imprevision o la ignorancia sobre el tema ambiental y su incidencia
sobre los derechos humanos. Luego, desde hace ya varios afios, ha sido el resultado de
un modelo econémico basado en la exclusion y la impunidad. Cuyo principal

cuestionador es este gobierno.

Los que aqui nos presentamos tenemos clara
conciencia de que no es solo la polucién de un curso de agua lo que estd en cuestion,
puesto que esa contaminacién es la resultante de un proceso de degradacién social e
institucional propiciado por el silencio de todos los estamentos de poder durante un

largo tiempo de decadencia.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacion,

@ maxima autoridad del Poder Judicial, ha hecho un requerimiento que acompafia y
fortalece la voluntad y accidn politica de los restantes poderes de los Estados Nacional,
Provincial y de la Ciudad, en este sentido. El marco de un caso judicial sirve, aun en su

evidente interinidad, para saber que el Tribunal esta dispuesta a sumarse a este esfuerzo

en que el gobierno estd empefiado. Por esto entendemos que el resolutorio no debe

leerse sélo con el prisma del derecho, a través del cual su participacion podria ser

objetada desde el punto de vista del respeto a la divisién de poderes.

I1.- Descripeién de los aspectos

principales del Plan

Cualquier Plan que se proponga debe ser
viable y sustentable en el tiempo. Constituye en esencia un diagnostico y la propuesta
de una cura. El requerimiento del Tribunal impuso un tiempo diferente al calculado por

los poderes con responsabilidad politica. Por ello, no es posible asegurar que el que aqui




se acompafia sea el plan definitivo, porque es imposible descartar la incorporacién de
elementos que puedan evidenciarse como necesarios, tanto a raiz de informacion
novedosa, como por las vicisitudes favorables o desfavorables que se puedan apreciar

durante 'él desarrollo y ejecucion del plan.

En la solucién de los problemas ambientales la
voluntad suele tener menos presencia que en la solucién de los problemas juridicos.
Pero los avances en el conocimiento de estos pueden ir ampliando o achicando el
ambito de la voluntad. De modo que puede conocerse de antemano el objetivo, pero los

tiempos para alcanzarlo sélo pueden considerarse razonables, nunca precisos.

La complejidad del sistema de la Cuenca
Matanza Riachuelo, dada la variedad e intrincada interaccion de sus componentes
ecologicos, econdémicos, sociales, politicos, juridicos y administrativos, asi como de la
serie de problemas existentes y de sus posibles soluciones, nos obligan a adoptar el
mencionado principio de progresividad, ya que la formulaciéon de un Plan no puede ser
pensada en términos de una receta definitiva sobre como y cuando proceder. Esto no
obsta el reconocimiento de la gravedad de la situacidn, siendo conscientes que s6lo cabe
actuar con la energia que demanda la urgencia del caso, particularmente en relacion a
las politicas a desarrollar y profundizar en funcién de la efectivizacion de los derechos

humanos de la poblacién.

En funcion de esto, el Plan Integral para la
Cuenca Matanza-Riachuelo define como metas centrales: - 1a proteccion de los derechos
humanos de la poblacién de la Cuenca a través de la universalizacion de los servicios de
saneamiento y de la implementaciéon de programas sociales especificos; vy — la

recuperacion de la calidad ambiental de la Cuenca a través de politicas de saneamiento y

de reconversion industrial.

Los objetivos centrales planteados en el Plan son:



a) Fortalecer en la region la presencia activa del Estado como garante de los
derechos humanos y la inclusién social, a partir del establecimiento de una
Autoridad de Cuenca del Matanza Riachuelo, imbuida de claras competencias y
facultades.

b) Impulsar un nuevo ordenamiento territorial que sea ambiental y socialmente
sustentable y que tienda a la recuperacién del patrimonio urbano, ambiental y
productivo de la cuenca.

¢) Ejecutar las acciones necesarias para lograr la prestacion universal de los
servicios de saneamiento a todos los habitantes de la cuenca.

d) Profundizar las acciones y programas socio-sanitarios que atiendan a las
victimas directas de situaciones de contaminacion en €l area de la cuenca.

¢) Establecer funciones claras y univocas de control y fiscalizacion ambiental.

f) Rehabilitar la resiliencia ecoldgica de la cuenca Matanza-Riachuelo.

g) Ejecutar acciones de remediacion en sitios altamente vulnerados.

h) Desarrollar acciones de educacion y promocion ambiental que incorpore como
actores sustantivos a los habitantes de la cuenca.

i) Abrir espacios de didlogo con grupos de base, organizaciones sociales y
comunitarias, empresas, sindicatos, etc., que favorezcan la participacion social y

el acceso a la informacidén ambiental.

En funcién de esto, el Plan Integral para la
Cuenca Matanza-Riachuelo encara, por primera vez de manera simulténea, tres aspectos
que estan intimamente vinculados: (i) el politico-institucional, (ii) el de saneamiento y
(iii) el social, que abarca las acciones tendientes a preservar la salud, mejorar la
educacion ambiental y la participacién comunitaria -con base en un acceso a la

informacién adecuada-, apoyado, a su vez, en criterios de justicia social y derechos

humanos.

El plan para la Cuenca Matanza-Riachuelo
convoca a los poderes ejecutivos de las distintas jurisdicciones a recuperar y restaurar la

calidad vida de la poblacion y la calidad de los recursos naturales de la misma.
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En relacién a los programas del Plan para la
rehabilitacion de la Cuenca Matanza Riachuelo, cabe recordar que el Estado Argentino
ha invertido mucho tiempo y recursos en desarrollar un Plan de Gestién Ambiental
(PGA), el cual ha sido la base de muchas de las acciones desarrolladas por el Comité
Ejecutor de la Cuenca Matanza-Riachuelo (CEMR). El plan aqui presentado no
descuida la consideracién de dichos esfuerzos, pero lo revisa y completa en atencion a
la nueva modalidad de trabajo conjunto y a las decisiones y convicciones politicas
francamente diferentes a las que sustentaron el PGA, cuya reanudacion es objeto de la

peticién de los demandantes.
IL.- A) El aspecto politico institucional

El Plan tiene como instrumento juridico el
proyecto de Ley nacional que abarca el drea de la Cuenca Matanza Riachuelo,
comprendido por el territorio de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y de catorce
municipios de la Provincia de Buenos Aires (Lanus, Avellaneda, Lomas de Zamora,
Esteban Echeverria, La Matanza, Ezeiza, Cafiuelas, Almirante Brown, Mor6n, Merlo,

Marcos Paz, Presidente Per6n, San Vicente, Las Heras).

Por primera vez en la larga historia de la
cuenca se detine con claridad la situacion de altisima vulnerabilidad por la que atraviesa

y que afecta principalmente a sus habitantes.

La ley establece la creacion de la Autoridad de
Cuenca Matanza Riachuelo (ACUMAR). A diferencia de otros organismos y programas
creados anteriormente para el saneamiento del 4rea, la autoridad de Cuenca que surge de
esta ley tendré claras y especificas facultades de intervencion y regulacion, fruto del

acuerdo de los Ejecutivos involucrados en la region. Entre sus facultades se destacan:

a) Ejercer el poder de policia ambiental en toda el 4rea de la cuenca a través de los

organismos de control que correspondan.




b) Actualizar y completar el Plan Integral para una gestién de saneamiento y
manejo de la cuenca Hidrica del Rio Matanza-Riachuelo.

¢) Tomar intervencién en procedimientos de habilitacién y evaluacién de impacto
ambiental.

d) Intimar a comparecer con cardcter urgente a todos los sujetos relacionados con
los posibles dafios identificados.

e) Auditar instalaciones.

f) Exigir la realizacion, actualizacion o profundizacion de evaluaciones de impacto
ambiental.

g) Imponer regimenes de monitoreo especificos.

h) Formular apercibimientos.

i) Instar al ejercicio de competencias sancionatorias en el 4mbito de la
Administracion.

j) Ordenar el decomiso de bienes.

k) Ordenar la cesacién de actividades o acciones dafiosas para el ambiente o la
integridad fisica de las personas.

1) Disponer la clausura preventiva, parcial o total, de establecimientos o

instalaciones de cualquier tipo.

La autoridad de Cuenca tendra el cardcter
de ente de derecho publico. Estard integrada por ocho miembros, siendo presidida por la
Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacién. Los restantes miembros
seran tres representantes del Estado Nacional, dos de la provincia de Buenos Aires y dos
de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires. El Poder Ejecutivo Nacional llevara a cabo la

reglamentacion y descripcién de sus funciones.

Se conformar en el ambito de la Autoridad de
Cuenca un Consejo Municipal, que serd integrado por un representante de cada

Municipio de los partidos declarados en emergencia; cuyo objeto ser4 el de cooperar,
asistir y asesorar al Ente.
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La Autoridad de Cuenca contard, ademas,
dentro de su estructura de funcionamiento, con una Comisién de Seguimiento y
Participacién Social, con funciones consultivas. Esta Comision estaré integrada por
organizaciones de la sociedad civil, cdmaras empresarias, grupos de base y
comunitarios, instituciones académicas y otros organismos e instituciones con particular
y demostrado interés en el 4rea, definiendo mecanismos de participacion social que

favorezcan la transparencia y el acceso a la informacion.

La Ley establece los mecanismos y arreglos
institucionales necesarios para poder llevar adelante con eficacia y transparencia las
politicas que son detalladas en el Programa de Control y Fiscalizacién Ambiental que

establece el Plan.

Como complemento, el poder Ejecutivo
Nacional ha reformulado la estructura de la Secretaria de Ambiente y Desarrollo
Sustentable de la Nacidn, a fin de potenciar sus facultades de control ambiental, creando

la Direccion Nacional de Control y Fiscalizacién Ambiental.
I1. - B) El aspecto de saneamiento

El programa saneamiento estd compuesto por
un componente de regulacién hidrica y drenaje, cuyo objetivo es desarrollar las obras
para el control de inundaciones; un componente de control de los vertidos de efluentes
de naturaleza doméstica, que tiende a aumentar la red cloacal a los fines de su
universalizacion; un programa de acceso al agua potable; un programa de saneamiento

del espejo de agua y un programa de residuos sélidos urbanos.

I1.- C) El aspecto Social



El plan establece programas y acciones que
configuran una politica activa tendiente a promover la inclusién social y la remediacion
ambiental de una manera integrada. Para eso se han definido tres programas de
intervencion especifica:

Un programa de Atencién Sanitaria que
procura un mejoramiento general de las condiciones de vida de la poblacién, como uno
de los pilares de la estrategia general a implementar en la Cuenca Matanza Riachuelo.
Para ecllo se establecerdan los procedimientos tendientes a reconocer en forma
contemporénea la identificacién del pasivo ambiental y la bisqueda de la mejora de la

salud de los pobladores.

Un programa de educacién ambiental y de
participacién comunitaria, destinado a la toma de conciencia de la poblacién sobre la
importancia de su papel en el jmejoramiento y mantenimiento de la calidad ambiental de
la cuenca Matanza-Riachueloj y a generar un compromiso con cada uno de los demés

componentes del Plan.

Un programa de informacion publica ambiental
destinado a generar el escenario propicio para lograr incorporar, en cada miembro de la
comunidad, la preocupacion y plena conciencia de los pasos a dar para el mejoramiento
de la Cuenca y la importancié del control sobre el grado de avance de los mismos, como
una forma de evitar que la preocupacién se transforme en desesperanza y el

desconocimiento en un generador de controversias innecesarias.

I11.- Sobre 1a Medida Cautelar

Las medidas instadas por la actora son la
constitucién del Fondo de Compensacién, la realizacion de las medidas establecidas por
el PGA y un programa de saneamiento y atencién a la salud. Frente a todo lo expuesto
en el curso de este responde, se desprende que el objetivo de los estamentos politicos

que aqui se presentan es mds abarcativo que el que persigue la actora
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Bstos requerimientos, inexplicados en su
quantum y en su determinacion, devienen abstractos en el marco de las acciones que los
Ejecutivos estan llevando adelante.

La actora reclama que el Maximo Tribunal
intervenga, a través del otorgamiento de una medida cautelar, dentro de una funcion
claramente politica-administrativa, reservada a otros poderes del Estado, pretendiendo
asi su directa sustitucion. En definitiva, pareciera que la actora pretende que la
Excelentisima Corte, en lugar de ejercer el control de legalidad, asuma un rol de gestora
directa de la politica ambiental nacional.

LA qué escenario institucional podria conducir
la recepcion de la postura de la actora?

Los demandantes pretenden que el Poder
Judicial decida sobre un conjunto de politicas publicas, partiendo, erroneamente, de una
supuesta inaccion del Estado. No pueden admitirse de manera alguna, como pretende la
medida impetrada, soluciones parciales. Para efectuar esta afirmacion nos sustentamos
en la conviccién republicana y democratica de que la satisfaccidén que requiera cualquier
interés publico, no puede quedar fuera de la gestién del Estado, porque sélo en la accién
de éste pueden encontrar eco los requerimientos generales de la Sociedad. Toda otra
organizacién o particular que pretenda suplantar esa facultad estard atendiendo, en el

mejor de los casos, a intereses corporativos o apetencias particulares.

Los demandantes pretenden que el Poder
Judicial decida sobre un conjunto de politicas publicas, so pretexto de la inaccion del
Estado, situacion que, como hemos venido sefialando, no es tal. Los patrocinantes,

dicho esto con todo respeto, estdn subestimando no solo al gobierno, sino a sus

representados.

En definitiva, nada de lo solicitado en forma
cautelar escapa al plan que hoy presentamos por requerimiento de ese Alto Tribunal, a

saber: la constitucion del Fondo de Compensacién, la realizacién de las medidas

establecidas por el PGA y un programa de saneamiento y atencién a la salud.




Sélo se difiere en un punto: la cautelar solicita
la creacion de un fondo ajustado a las previsiones de la 25.675 — con una determinacién
azarosa del monto y sin indicar las medidas concretas a las que estaria destinado — cuyo
sentido radicaria, fundamentalmente, en la necesidad de resguardar los eventuales
derechos de cobro de indemnizaciones que puedan ejercer las personas que se sefialan
como afectadas por la contaminacién. Claramente, la prioridad del Fondo creado por la
Ley ya comentada no sera ésa, sino el de atender las necesidades mds urgentes de la
salud de todas las personas que viven en la Cuenca, objetivo que suponemos, la actora
también comparte.

Los Poderes Ejecutivos se estdn manejando en
el terreno de las ideas y de los hechos, aportando las mejores que, a su parecer, serviran
para que la compensacion tenga su prolongacidn en el tiempo y una proyeccion lo mas
abarcativa posible de todos los sectores afectados. Paraddjicamente, la pretension de la
actora- al reducir la previsién del fondo para atender cuestiones solamente dinerarias-
conduce a un achicamiento de los objetivos de los gobiernos, y se desentiende de las
lesiones no solo dinerarias que ha sufrido el tejido social y cuyos emergentes estdn a la
vista de todos, todos los dias.

La actora le estd pidiendo a esta Corte que
abandone una consolidada doctrina judicial, segin la cual la asignacién presupuestaria
no esta entre las funciones que le encomienda la Constitucién Nacional, criterio que ha
inspirado uno de los argumentos empleados en un fallo dictado hace pocos dias ( in re

“Badaro,Adolfo Valentin c. Administracién Nac. De la Seguridad Social”, del 8/8/2006

[V.- De las Evaluaciones de hnpacto

Ambiental requeridas.

El Tribunal requiere en el punto tres de su
resolutorio, el estudio de impacto ambiental de las cuarenta y cuatro empresas

involucradas. En este sentido, la Provincia de Buenos Aires acompafia los mismos en
documental adjunta.
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Como se ha mencionado mds arriba, el Plan
Integral Matanza-Riachuelo desarrollard programas especificos referidos al Control y
Fiscalizacién ambiental y a la reconversién industrial. En tal orden de ideas y como
parte de las acciones centrales, se firmé un Plan de accién conjunta para la adecuacion
ambiental del POLO PETROQUIMICO DOCK SUD, entre la Secretaria de Ambiente y
Desarrollo Sustentable de la Nacién, el Gobernador de la Provincia de Buenos Aires, €l
Ministerio de la Produccion y la Secretaria de Politica Ambiental de la Provincia de

Buenos Aires y el Municipio de Avellaneda.

Los objetivos planteados por este Convenio
son:

a. Procurar la minimizacién del nivel de
complejidad ambiental del area, mediante acciones apoyadas sobre dos ejes: por un
lado, la disminucién o erradicacion de la actividad que desarrollan las empresas
quimicas y por el otro, neutralizar la incompatibilidad existente debido al tipo y la
diversidad de productos quimicos y combustibles almacenados, ante el aumento del
riesgo potencial.

b. Generar una estrategia tendiente a reducir
los niveles de vulnerabilidad social de la poblacién més expuesta a los riesgos
ambientales sefialados.

¢. Las acciones previstas se ajustan a un
cronograma consensuado entre los firmantes, el cual contempla distintos tipos de
medidas y acciones, a efectos de realizar una remediacion ambiental integral del édrea.

Medidas Urgentes: no renovacién de permisos
de uso, ni otorgarmiento de nuevos que atenten contra el objetivo de saneamiento
planeado; exigencia de adecuacién al “Plan de recomposicion o remediacién de sitios
contaminados” a cada una de las empresas respecto de su lugar fisico; se realizard una
“Evaluacion Estratégica del Impacto Ambiental” con el objeto de elaborar y ejecutar un
Plan respecto de cada uno de los depdsitos quimicos asentados en el ambito del Polo
Petroquimico Dock Sud, que determine los pasos y los plazos necesarios para su

relocalizacién dentro del territorio de la Provincia de Buenos Aires y su reconversién



tecnolégica. La Secretaria de Ambiente y Desarrollo Sustentable de la Nacion, la
Provincia de Buenos Aires y el Municipio de Avellaneda se comprometen a asistir a los
habitantes de la zona y a prestar asistencia técnica a las empresas, durante el proceso de

relocalizacion y reconversion referido.

V.- Plan
Se acompafia como AneonaI presente el “Plan
Integrado para el Saneamiento de la Cuenca Matanza-Riachuelo, conforme los actos

administrativos pertinentes emanados de cada jurisdiccion.
V1 Consideraciones finales

Esa Corte ha manifestado anteriormente que
no le compete evaluar la oportunidad, el mérito o la conveniencia de las medidas
politicas adoptadas por la administracién; ni le cabe evaluar su acierto o conveniencia
(CSJN, elDial - AA29AF, parrafos 25 y ss.).

Los presentantes, al impulsar esta iniciativa de
gran calado institucional frente a la enormisima gravedad de las causas que obligan a su
accionar, consagran y procuran disefiar para el mediano y largo plazo las soluciones

activas que mejor concuerdan con las garantias, mandas y principios constitucionales.

Desde los Poderes Ejecutivos celebramos el
grado de conciencia y compromiso institucional que estd despertando en los otros

poderes publicos la problematica de la Cuenca Matanza — Riachuelo.

Por ello, presentamos ante V.E. el Plan

Integrado para el Saneamiento y Recuperacién de la Cuenca Matanza Riachuelo, en el
que Naci6n, Provincia y Ciudad explicitan las politicas que coordinadamente impulsan

Yy que se constituyen, por lo tanto, en una cuestién no justiciable.

VII.-v‘Petitorio
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Por todo lo expuesto a VE solicitamos:

A.- Tenga a los comparecientes por

presentados y con el domicilio constituido.
B.- Tenga por evacuado en tiempo y forma el

informe requerido.

———

T

\WGJUEL ANGEL AGUERRE
AB0GADD-C.S.

SNCFALR TR 80

ORTE SUPREMA
DE NSTICIA

06 6024 £ 8 54

O g LETRS

NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA

CORTE SUPREMA OF JUSHIA DE t wifir




CONTESTA REQUERIMIENTO - ACOMPANA DOCUMENTACION.-

Excelentisima Corte:

ROMINA PICOLOTTI, Secretaria de Ambiente y
Desarrollo Sustentable, en estos autos caratulados: “MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y
OTROS C/ ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS Y PERIUICIOS
(DERIVADOS DE LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RiO MATANZA-
RIACHUELO) EXPTE. N° M. 1569/04 ORI” ante V.E. respetuosamente comparece y

manifiesta:

QUE viene por el presente a adjuntar en autos la
documental que, como Anexos al escrito de Contestacion de Requerimiento, lo
complementa como parte del Plan Integral de la Cuenca Matanza Riachuelo,
acompafiado en el mismo como ANEXO 1, a saber:

ANEXO 2: Plan de Gestién Ambiental (PGA).

ANEXO 3: Aportes al Plan Integral de la Provincia de
Buenos Aires.

ANEXO 4: Informe de Estudios de Impacto Ambiental de
las empresas demandadas.~

ANEXO 5: Informe de Obras presentado por la
Sindicatura General de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires.

ANEXQO 6: Informacién brindada por la Ciudad de Buenos

Alres.-
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TENER por acompafiada, en el caracter aludido, la

documental referida en los ANEXOS consignados y proveer de conformidad,

SERA JUSTICIA. -

06 R60 24 £ 8 5V

LOT) i ok LETRADO

g(w,,,, T b

NORA CAMAROTA
PROSECRETARIA ADMINISTRATIVA

(ORTE SUPREMA DE MISTICIA DE 13 martrs



Procuracion General de la Ciudad de Buenos Aires

| 2006 Aflo del Bicentendrio de Ja Reconquista de'Buetios Alres

FORMULA MANIFESTACION SOBRE LA AUTONOMIA DE LA CIUDAD DE
BUENOS AIRES

Excma. Corte Suprema de Justicia

Agustin ZBAR, Procurador General Adjunto de Asuntos Contenciosos
a cargo de la Procuracién General de la Ciudad de Buenos Aires (Dto. N°691-
GCBA-06), en representacion de la Ciudad de Buenos Aires (art.134 CCBA), y
Guillermo A. CAPPELLETTI y Carlos A. ISNARDI, letrados apoderados de
la Procuracién General de la Ciudad de Buenos Aires, con domicilio legal en
Uruguay 458 - Departamento Oficios Judiciales y Cédulas (Res. 077/PG/06) -
en autos “MENDOZA, Beatriz Silvia y otros ¢/ ESTADO NACIONAL y otros
s/ Dafios y Perjuicios (dafos derivados de la contaminacion ambiental
del Rio Matanza - Riachuelo)” (M - 1569/04 ORI), a V.E. respetuosamente
decimos:

Que sin perjuicio de que la Ciudad Auténoma de Buenos Aires ha cum-
plimentado en tiempo y forma en el dia de la fecha, en presentacion conjunta
con los representantes del Estado Nacional y de la Provincia de Buenos Aires,
el requerimiento formulado por V.E. en la resolucién del 20 de junio del co-
rriente aflo, considera poner en su conocimiento por el presente, las conside-
raciones que siguen respecto de la autonomia de su representada.

Esa Excma. Corte, en su resolucion de fecha 20 de junio de 2006, lue-
go de declarar la competencia originaria del Tribunal respecto de las preten-
siones de los actores concernientes a la prevencién, recomposicion y resarci-
miento del dafio colectivo que denunciaran, la rechazé en relacion a la de-
manda individual de dafios y perjuicios reclamados, pues entendié gue no se
daba en la especie el recaudo de “causa civil” establecido en el art. 24 inc. 1°
del Decreto Ley 1285/58.

Entendié ademas, que no obsta a tal conclusion la acumulacién subje-

tiva de pretensiones contra el Estado Nacional y la Ciudad de Buenos Aires,

1
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por cuanto “...el privilegio federal del primero esta satisfecho con la interven-
cioén de los tribunales inferiores de la Nacién...; y en cuanto a la segunda, por-
que con arreglo a la doctrina establecida en los precedentes de Fallos:
322:2859, 323:1199 y 323:3991 no es una provincia argentina y, en conse-
cuencia, no le corresponde la instancia originaria del Tribunal”.

Es respecto de esta conclusiéon que nuestro representado considera
dejar planteado su disenso, en razdon de las consideraciones que se expon-

dran a continuacion.

Con la reforma de 1994, la Constitucidn Nacional incorporé en el art. 129 a
la Ciudad de Buenos Aires como tercer género de poder territorial autdbnomo, con
un régimen particular de resguardo de los intereses del Gobierno de la Nacién

mientras aquella sea la Capital Federal.

No obstante, como lo puntualizdé el Tribunal Superior de Justicia de la
Ciudad Auténoma de Buenos Aires, “la reforma no incrementé las atribuciones
del Gobierno Nacional en el ambito territorial de la capital de la Republica; por
el contrario, las disminuyé al dotar de autonomia al gobierno local” (conf.
TSJCBA, causa 1268/01, sentencia del 17/09/2002, “Unién Transitoria de
Agentes SA y otros ¢/ GCBA s/ accién declarativa de inconstitucionalidad”).

Ciertamente se ha discutido largamente respecto de si la Ciudad Autd-
noma es una provincia © un municipio, disquisicién que ha encontrado fuertes posi-
ciones antagénicas de prestigiosos expertos en derecho constitucional y adminis-
trativo. En cuanto a la equiparacidn a un municipio, salvo casos excepcionales co-
mo los de Cassagne (La Ley 1996-A-1976) y Lino Palacio (ED 194-624), en la
doctrina casi nadie ha planteado esta postura.



Procuracion General de la Ciudad de Buenos Aires

¢ Buenos Aires...

2006 Ao del Bicentendrio:dé Ja Réconquist

Es claro gque V.E. ha considerado a la Ciudad Auténoma de Buenos Aires en
sus pronunciamientos, como una ciudad con un régimen especifico y distinto, pero
descartando su equiparacion a una provincia, decisién que en definitiva apareja
consecuencias constitucionales, en detrimento de la autonomia que la Carta Magna

asigné a esta Ciudad.

Es notorio que atin antes de la reforma de 1994, la ciudad ya era un munici-
pio con un poder legisferante directamente elegido por el pueblo y que podria
haber tenido, por ley del Congreso, un Intendente surgido del voto popular, corno
a lo largo de su historia numerosas veces se propuso; es claro entonces, que el
art. 129 de la Constitucion Nacional se dirigié a crear un ente politico de otro tipo,

mas proximo a una provincia.

En tal sentido se ha dicho que: “si la ciudad dejase de ser Capital Federal,

seriamos una provincia” (Zaffaroni, diario Clarin 10/10/96, pag. 21).

Asimismo, que “La aparicion entre nuestras instituciones de la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires ha ampliado el marco institucional de la Nacion.
Buenos Aires, con sus novedosos y propios elementos constitucionales, se
halla ubicada junto a los estados provinciales en un rango de paridad dentro
de la sistemdtica de la Constitucion Nacional” (FERREYRA Raul “La Constitu-

cién de la Ciudad de Buenos Aires” ed. Depalma p. 23).

En cuanto a la asimilacién con las provincias, la ciudad se distingue
constitucionalmente de ellas en varias .partes de la Constitucién Nacional, a
veces por mencion expresa y otras por omisién. La primera distincion clara es
puramente semantica: en ningun lugar de la Constitucion se la menciona como
provincia. A su vez, el art. 129 se refiere a su norma fundamental como "Esta-
tuto Organizativo" y no como "Constitucion”, y al titular del Poder Ejecutivo co-
mo "Jefe de Gobierno” y no como "Gobernador". Sin embargo, la Convencidn
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portefia que dicté ese texto fundamental, lo llamé "Constitucion”, asi se la
conoce desde entonces, y en varias partes ese texto normativo menciona a
su representante ejecutivo como "Gobernador”, aunque prevalece en él la
acepcion "Jefe de Gobierno". La distincién semantica que hace la Constitucion
Nacional para la ciudad proviene del art. 2" inciso f) de la ley 24.309 ("de decla-
racion de la necesidad de la reforma constitucional"), en donde se dijo que "fa
ciudad de Buenos Aires sera dotada de un status constitucional especial" y que
el pueblo de la ciudad elegiria directamente su "jefe de gobierno”.

Al no ser posible definir a la ciudad como una provincia, desde una
posicion esencialista - en definitiva receptada por V.E. - se entiende gue no
resulta factible aplicarle las reglas que rigen para ellas. Este enfoque, que resul-
ta de precedentes de Fallos 322:2856, 323:1199 y 323:3991 y cuya doctrina
se sigue en el presente pleito, preanuncia su resultado, pues es evidente que
la Ciudad Autdbnoma no ha sido creada como provincia sino justamente como

otra cosa.

Al afirmar que no “es” provincia, se sigue de alli, sin fundamento ldgico,
que las atribuciones provinciales de las que se la priva — entre ellas el aforo a la
jurisdiccion originaria del Alto Tribunal de la Nacién - resultan en un notorio

recorte de la autonomia que le asigna el art. 129 de la Constitucion Nacional.

Sin embargo, como veremos, es incorrecto sostener que por no tratarse de
una provincia se le deben negar a la ciudad las facultades tipicas de las provin-
cias. La correcta interpretacion sistematica de cada clausula constitucional referi-
da a los distritos provinciales nos indica que toda norma dirigida a una provincia,
aun cuando no mencione a la ciudad, por su contenido, corresponde aplicarsele
(asi debemos hacerlo), a menos que podamos justificar acabadamente la dis-
criminacién en contra de la Ciudad Auténoma de Buenos Aires y de los dere-
chos de sus habitantes.
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2006 Adio del Bicentenario de la]

Réconquista de Buenos Aites

Esto es asi, ademas, pues la regla hermenéutica para identificar los dmbi-
tos materiales de competencia de la ciudad es la analogia, que "no se funda
en la equiparacion directa del gobierno auténomo con un gobierno de provincia,
sino que parece preferible verla como un supuesto de equiparacién de las
comunidades politicas que organizan los gobiernos de provincia y el gobiemo
auténomo de Buenos Aires; si alguna de ellas tuviere mayores poderes que las
restantes se romperia el principio de la soberania del pueblo al nivel nacional”
(Lozano, Luis E., “Transferencia de Funciones Jurisdiccionales a la Ciudad
Autéonoma”, La Ley 1997-B-1459).

Los habitantes de la ciudad no pueden tener menores derechos consti-
tucionales que los de cualquier provincia Argentina, y el Estado autbnomo no
puede relacionarse con la Nacién y las restantes provincias en una desventaja
gue no surja pura y exclusivamente de su caracter de asiento principal de los
organos del Estado Federal (Agustin Zbar, “Alcances y Limitaciones en la Ciudad
Auténoma de Buenos Aires, Coleccidn de Analisis Jurisprudencial, Derecho
Constitucional, La Ley, 2002, pag.235).

Siguiendo este camino de buscar principios racionalmente justificables
de interpretacién, la conclusién serd la cuasi equiparacién constitucional de la
ciudad autdonoma con las provincias, con la excepcion de las limitaciones im-
puestas por la ley de garantias de los intereses del Estado federal mientras sus
autoridades residan en Buenos Aires.

Por ello se ha entendido que: “La Ciudad de Buenos Aires posee una se-
rie de facultades, poderes y deberes (Conf.. arts. 44, 54, 75 inc. 2 parrs. 3°5°y
6° 75 inc. 31; 99 inc. 20; 124; 125 y 129 CN), que la ubican en una situacion
juridica muy similar a las provincias. Por eso entiendo que si bien no es una
provincia — porque el constituyente lo pudo haber dispuesto asi y no lo hizo-,

tiene status juridico analogo al de estas y se halla en una situacion de “paridad”
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con las mismas dentro de la estructura federal de la Nacién” (cfr. Sabelli, Héctor
E., “Se perfila una nueva Corte...”, Revista JA 2006-1ll suplemento, pag. 26).

Entonces, el limite constitucional de la autonomia de la Ciudad de Bue-
nos Aires, resulta de la siguiente pregunta fundamental: ¢ cuales son los inter-
eses del Estado federal susceptibles de acotar la autonomia ?

La respuesta a esta pregunta basica, nos llevara a su vez a dilucidar si a
la Ciudad se le aplica 0 no el art. 121 de la Constitucién Nacional, que sienta un
principio que la ley de garantias invirtié respecto de la Ciudad. Para definir si el
art. 121 se aplica a la Ciudad no basta con sefialar la incorporacién del art. 129
en el titulo "Gobiernos de Provincia", dato que de por si es relevante a los
efectos de la interpretacion. Es necesario un razonamiento mas complejo que nos
llevara a determinar el marco en el que se ejercen los intereses federales.

Sabemos que el gjercicio del poder siempre es reglado y limitado y que
esos limites estan en la propia Constitucién, fundamentalmente en las atri-
buciones establecidas en el art. 75. A su vez esas atribuciones las tiene el
Congreso por la delegacion hecha por las provincias, segun lo prescribe el art.
121, Por lo tanto, los intereses del Gobierno de la Naciéon necesariamente de-
ben estar comprendidos en los "poderes delegados” por las provincias a la Na-
cion en el art. 121. Entonces, al interpretar el art. 129 junto al 121, resulta que,
en principio, la Ciudad participa del mismo grado de autonomia o reserva de

poder que cualquier estado provincial.

“La unica diferencia puede estar dada por un matiz de "intensidad" que
pudiera surgir de las disposiciones de la ley de garantias mencionada en el 129”
(Paixao, Enrique, "La Reforma de la Constitucion", ed. Rubinzal -Culzoni, pag.
377).
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Ese matiz de intensidad debe tener por objeto proteger especificamente
en el territorio de la Capital Federal el ejercicio de las atribuciones que competen
al Congreso por el mencionado art. 75 (salvo la facultad de legislacién exclusiva
sobre la Capital Federal incluida en la primera parte del inc. 30, pero acotada por
la Clausula Transitoria Décimoquinta hasta el momento en que “se constituyan
los poderes que surjan del nuevo régimen de autonomia de la Ciudad de Bue-

nos Aires”, situacion ya producida en el afio 1996.

Por cierto que las limitaciones prescriptas por la ley reglamentaria de la
constitucion, se agregan a las "condiciones" que la propia constitucion esta-
blece para garantizar a las provincias "el goce y ejercicio de sus instituciones"y
‘la forma republicana de gobiernc"” (arts. 5, 6 y 31). Las provincias no gozan
juridicamente de una autonomia absoluta o suprema, sino derivada, some-
tida a las normas constitucionales que determinan su ambito de legitimidad
(art. 5). La supremacia corresponde a la Nacién, como lo recuerdan Sabsay y
Onaindia ("La Constitucién de los Argentinos, Andlisis y comentario de su texto
luego de la reforma de 1994", 4° Ed. Errepar, comentarios a los arts. 5, 121y

subsiguientes).

Ademas, es indudable que la dinamica politica de los ultimos cien afios
ha consolidado un proceso de transferencia de poder real de las provincias a ia
Nacion, que en los hechos muchas veces ha limitado el ejercicio de las autonomi-

as provinciales.

Como conclusion de lo hasta aqui expuesto, y respecto de los arts. 122
y 123, ellos obviamente, se aplican a la Ciudad tanto como a las provincias,
pues una interpretacion diferente flevaria a la negacion del 129. El art. 124 in
fine hace mencion expresa a la Ciudad, aunque de manera incomplieta; pues no

se entiende quién determinara "el régimen que se establezca a tal efecto”, de-
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biendo comprenderse que debe ser la constituyente local y también el Con-
greso quienes fijen ese régimen, éste Uitimo en tanto parece razonable que in- ®
tereses federales puedan estar implicados en la regionalizacion de la Ciudad que

es Capital Federal.

En lo que hace a los convenios internacionales, de hecho, la Ciudad Au-
tbhoma ha celebrado ya un buen niimero, siempre compatibles con la politica
exterior de la Nacién, que recibieron aprobacién de su legislatura, sin que haya

merecido objeciones de ninguna naturaleza.

También parece absolutamente ldgico, pues se encuentra comprendido
en una interpretacién basica de su autonomia, que la Ciudad pueda celebrar
los tratados con provincias y desarrollar las politicas publicas a las que se refie-
re el texto del art. 125 en su primer parrafo.

En cuanto a las prohibiciones establecidas para las provincias en los
arts. 126 y 127, también es claro que se aplican a la Ciudad, pues resulta ab-
surdo pensar que por no mencionarsela expresamente, ella estaria habilitada
para ejercer el poder delegado por las provincias a la Nacion, y por ende es-
tablecer aduanas, levantar ejércitos, nombrar agentes extranjeros o hacer la
guerra a otra provincia. En el mismo sentido, corresponde interpretar que
"las quejas” que una provincia puede someter a la Corte Suprema en caso de
hostilidades con otra, se aplica también al supuesto de declaracién de guerra
o guerra de la ciudad contra una provincia, pues, como afirma Néstor Sagués,
aqui la Corte funciona mas como instancia politica de resolucion de conflictos

gue como tribunal de justicia.

Asimismo, carece de sentido afirmar que el Jefe de Gobierno no es
agente del gobierno federal para hacer cumplir la Constitucion y las leyes de la
Nacién (art. 128 a contrario sensu), sino que légicamente lo es aungue no esté
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mencionada alli la Ciudad, pues no podria quedar al margen del sistema cons-
titucional que se propone alcanzar mas eficazmente los objetivos nacionales a
través del ejercicio de facultades concurrentes del Gobierno federal y los érga-
nos ejecutivos de los gobiernos federados.

Finalmente, y en cuanto a la competencia originaria de V.E., tanto
en el presente caso como en los precedentes citados "Cincunegui” (322:
2856), “Fisco Nacional” (323:1199) y "Rodriguez" (323:3991), se sostiene
sin discusion que al no ser la Ciudad una provincia y por no estar mencionada
en las prescripciones de los arts.116 y 117 que establecen la competencia ori-
ginaria del Supremo Tribunal Nacional, las mismas no se le aplican; que-
dando asi sin respuesta de qué manera se resolveran los supuestos de
conflictos interjurisdiccionales alli previstos sin colocar a los habitantes de la
Ciudad en una situacién de inferioridad respecto de los ciudadanos de

cualquier otra provincia.

Conforme lo expuesto anteriormente, esta conclusion de V.E. que no le
corresponde la jurisdiccidn originaria del Tribunal a la Ciudad de Buenos Aires,
al no ser uno de los sujetos publicos mencionados en el art. 117 de la Consti-
tucidn Nacional, no se compadece con una interpretacion armaénica de la Cons-

titucién Nacional, como senala Sabelii (op. cit. pag. 27).

“Y lo cierto es que no hay razén que justifique que en unos casos se
interprete el art. 117 (anterior 101) “arménicamente” y en otros literalmente. A
fortiori, cabe agregar que el hecho de que el art. 117 no haya sido reformado
por los constituyentes del 94 — y, por ende, no mencione a la Ciudad de Bue-
nos Aires — no significa que no deba ser interpretado a la luz de las reformas

que se introdujeron en esa oportunidad...” (cfr. Sabelli, op. Cit. Pag. 27).

9



Por otra parte, como sefiala ese mismo autor, el argumento referente a
gue la Corte no puede asumir la jurisdiccion originaria porque la Ciudad de
Buenos Aires no se encuentra mencionada, sea en el decreto ley 1285/58, sea
en el art.1° de la ley 48 o el art.2 de la ley 4055, cae por el simple hecho que
ninguna ley ni decreto pueden contrariar lo dispuesto en la Constitucion Nacio-
nal (cfr. ob. cit.,, pag. 28 y también en “La competencia originaria de la Corte

Suprema y el caso de la Ciudad de Buenos Aires”, JA 2001-11[-76).

Como conclusidn de lo expuesto, queda asi demostrado que carece de
lbgica sostener que donde la Ciudad no estd expresamente mencionada en el
Titulo Il, Gobiernos de Provincia, no se le aplican idénticas normas que a €sos

entes constitucionales.

Maxime ante la ubicacién que el constituyente dio a la Ciudad de Buenos
Aires en dicho Titulo I, lo que lleva a concluir necesariamente due, “salvo dispo-
sicién expresa en contrario, fodo lo relativo al régimen-de las provincias es de
aplicacion supletoria a la Ciudad” (D.A.Sabsay-J.M.Onaindia, La Constitucién de
los Portefios, Ed.Errepar, Bs.As., pags.8/9). Bidart Campos por su parte dej6
sentado que “no es inocuo” que el art.129 figure dentro del titulo dedicado a los
“Gobiernos de Provincia”, lo que “sirve como aproximacién para holgar con es-
pacio suficiente —y analégicamente- a la autonomia de la Ciudad de Buenos
Aires” (“Tratado Elemental de Derecho Constitucional”’, Ediar, Bs.As., 1995, t°

Vi, pag.5406).

En forma coincidente, Ekmekdjian considera que la reforma otorgd a la
Ciudad el status de una nueva provincia argentina (Ekmekdjian, M.A., “Addenda

de la obra: Manual de la Constitucion Argentina, Depalma, pag.52).
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Por lo tanto, queda claro que la reforma constitucional de 1994 ha otor-
gado un rango “cuasi provincial” a la ciudad autonoma, lo cual hace que le sean
aplicable a la misma las prerrogativas de éstas - entre ellas el aforamiento - en
los casos previstos en los arts. 116 y 117 de la Constitucion Nacional a la Corte
Suprema de Justicia de la Nacioén.

En las breves formulaciones que anteceden se ha dejado sentada la po-
sicién del Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires en la especie.

Sirvase V.E. tener presente lo expuesto a los fines que correspondan,
que
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FORMULAMOS ACLARACIONES. AMPLIAMOS DEMANDA Y
PRUEBA. ADJUNTAMOS DOCUMENTAL. PROPONEMOS
OBRAS POR DANO MORAL COLECTIVO. SOLICITAMOS SE
PROVEAN.

Excma. Corte Suprema de Justicia de la Nacion:

Dres. MIGUEL ARAYA y DANIEL EDUARDO
SALLABERRY, apoderados de la actora, con domicilio
constituido en la calle Tucuman 1429 piso 7° "D" (Zona 102)
Tel. 4374-9974 / 6020 belsar@doctor.com, con el patrocinio
letrado del Dr. HORACIO RODOLFO BELOSSI, en los autos
caratulados "MENDOZA BEATRIZ SILVIA Y OTROS C/
ESTADO NACIONAL Y OTROS S/ DANOS DERIVADOS DE
LA CONTAMINACION AMBIENTAL DEL RIO MATANZA-
RIACHUELO" EXPTE. M-1569/04 ORI, a la Excma. Corte

decimos:

1. Que en el punto 19 de la resolucién del 20 de

junio Gltimo, V.E dice:

"..Que para la prosecuciéon de estos objetos
procesales, no existe la informacion adecuada, ya
que la demanda no ilustra al tribunal aspectos
esenciales sobre la cuestiéon litigiosa. El escrito
introductorio tampoco se basa en estudios
actualizados, ya que remite a publicaciones
periodisticas o a informes presentados por diversos
organismos hace varios arios. En cuanto al bien gue
la demanda denomina 'reversible" se pretende la
creacion de un fondo publico que ascienda, como
minimo, a quinientos millones de ddlares, para
atender la recomposicion del ambiente y la
satisfaccién de indemnizaciones. Sin embargo no
aporta ningun elemento serio que permita fundar
esa decisién por parte de esta Corte. En cuanto al
bien que denomina "irreversible" las demandantes
peticionan el pago de una suma de dinero en
concepto de dario moral colectivo. Se pretende darle
una finalidad autosatisfactiva y se pide una obra
que implique un disfrute para la comunidad, pero no
se aporta ningun elemento que permita identificar
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cual seria esa obra y cuales sus beneficios
satisfactivos".

En el entendimiento de que la extension y
complejidad del tema traido a juzgamiento ha conspirado con
la adecuada comprension por parte de V.E de algunos de los
planteos y requerimientos de la actora, a continuaciéon
efectuaremos las aclaraciones correspondientes con la mayor
precision posible, siguiendo el orden impuesto en el parrafo

de referencia.

2. La actualidad de los estudios. Con relacién al

sefialamiento de que “el escrito introductorio... no se basa en
estudios actualizados, ya que remite a publicaciones
periodisticas o a informes presentados por diversos organismos
hace varios afnos”, aclaramos que ello obedecié a dos razones

principales:

La primera, que la parte actora acudié a los
“anicos” informes emanados de entidades publicas
oficiales o independientes de reconocido prestigio,
existentes al momento de la presentacion de la demanda

y ain hoy.

La segunda es que dichos informes, por ejemplo los
llevados a cabo por la Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales, resultaron costosisimos al erario publico.

Ver punto 9.4.1. Cuadro N° 2 “Estudio y Consultoria”.

Demas esta decir que ellos resultarian desde el
punto de vista econdmico de imposible realizacion para la
parte actora, sin perjuicio de las pericias que V.E pudiere

ordenar.

3. La estimacion del monto del Fondo de

Compensacion ambiental. En cuanto al cuestionamiento del

monto estimado para la integracion del Fondo de
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Compensacion Ambiental, a fin de no resultar reiterativos,
nos remitimos a lo dicho en la demanda, Capitulos 7. 7.1, en
especial el 9.4.1 respectivamente, los que damos por

reproducidos en su totalidad.

Alli manifestamois que el dano ambiental per se,
considerado "dafio ambiental de incidencia colectiva", definido
por la Ley General del Ambiente LGA 25.675 en su articulo
27, in fine como: "...toda ah'teracién relevante que modifique
negativamente el ambiente, sus recursos, el equilibrio de los
ecosistemas o los bienes o valores colectivos", al reunir

caracteristicas distintas del|dafio a los individuos a través del

ambiente, merecia un tratamiento distinto que presentara

soluciones a su complejidad conceptual.
|

En funcién de esa idea propusimos a V.E. que
considerase —tal lo ha hechﬁg— las nuevas herramientas que la
LGA N° 25675 prevé, recogiendo algunos aportes de la
experiencia jurisprudencial y doctrinaria comparadas en la

materia.

Asimismo, en atencion a que la CN adopta el

término "recomposiciéon” en su articulo 41 y en ese sentido,
hace referencia a la necesaria reparacion al status quo ante o
in natura del ambiente dafiado, se solicitd que se adoptaran
medidas, atendiendo a si los bienes colectivos danados lo
fueron en forma "reversible" o "irreversible".

|

Precisamente, respecto de los primeros, (ver 7.1), es

decir los que permiten uqa ayuda en su recuperacion, se
propuso merituar la recc‘imposici()n especifica in natura
mediante una indemnizacic‘fm que se destinara a un FONDO
COMUN DE RECOMPdSICION o PATRIMONIO DE
AFECTACION, que permitie#a solventar los gastos que irrogue

llevar adelante los mecanismos antrépicos de recomposicion
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del ecosistema; se hizo hincapié en que existian diversas
formas y estas acciones debian ser planeadas, organizadas y

ejecutadas por expertos y por ende solventadas con dinero.

En el caso especifico de autos se propuso que el
Fondo estuviera destinado a reparar automaticamente, tanto
los dafios sufridos por las victimas en su salud y patrimonio,
como a financiar la recomposiciéon solicitada a partir de la
implementacién, reanudacion y puesta en marcha del PLAN
DE GESTION AMBIENTAL Y DE MANEJO DE LA CUENCA
HIDRICA MATANZA RIACHUELO, a través del COMITE
EJECUTOR DEL PLAN DE GESTION AMBIENTAL Y DE
MANEJO DE LA CUENCA HIDRICA MATANZA - RIACHUELO
creado bajo la orbita del P.E.N; cuanto la implementacién por
parte del Ministerio de Salud de la Nacién, de los estudios
epidemiolégicos, ecotoxicoldégicos y de salud ambiéntal ya
recomendados por el Defensor del Pueblo de la Nacién por
Resolucion DP n°® 31/03.

En funcién de esa directriz expresamos en el punto
9.4.1 tercer parrafo de la demanda, que con relacién al monto
del Fondo por crearse, el mismo no debiera ser inferior al
monto del préstamo que por Decreto del Poder Ejecutivo
Nacional N° 145/98 del 30 de enero de 1998, se contrajo para
el Plan de Gésti(’)n Ambiental y Manejo de la Cuenca Hidrica
Matanza-Riachuelo entre la Nacién Argentina y el Banco
Interamericano de Desarrollo (BID OC-AR 1059/98), con mas
el aporte local en concepto de contrapartida de las
jurisdicciones coejecutoras intervinientes, para que el Comité
Ejecutor Matanza Riachuelo (CEMR) creado por Decreto
482/95 pusiera en marcha los esquemas institucionales
necesarios a tal fin, es decir por el total de DOLARES
| ESTADOUNIDENSES QUINIENTOS MILLONES (USS
500.000.000), conforme resulta del "Capitulo V Recursos



Econdémicos Destinados al Saneamiento de la Cuenca.
Informe Especial: Cuenca Matanza Riachuelo" Pag. 215/220
agregado en autos como Anexo 2.2, del que se extrajeron los

cuadros que obran insertos en la demanda.

Ilustran, también, respecto de la verosimilitud de la
estimacion del monto del Fondo, sendos INFORMES DE
AUDITORIA SOBRE LOS ESTADOS FINANCIEROS DEL
CONVENIO DE PRESTAMO N° 1059/0C AR BID "PROGRAMA
DE GESTION AMBIENTAL DE LA CUENCA MATANZA
RIACHUELO (EJERCICIOS N° 5 Y 7) finalizados el 31/12/03
y 31/12/05, como también el DECRETO 808 /02 DE FECHA
15/05/02 que aprueba el contrato modificatorio 6mnibus
entre la Nacién Argentina y el BID destinado a reformular y
redireccionar doce prestamos a fin de financiar los gastos que
generan la ejecucion del Plan de Emergencia Social,
modificando la matriz de financiamiento del Programa original
de publico y notorio conocimiento, de los que se acompana

fotocopia simple.

Resulta una obviedad decir que el monto
requerido para el FONDO DE RECOMPOSICION no deviene
de un mero capricho, sino de la tinica estimacion oficial,
concreta, existente hasta la fecha de interposicion de la
demanda, realizada con la intervencion del Poder
Ejecutivo Nacional (Secretaria de Medio Ambiente y
Recursos Naturales) y un organismo internacional de
crédito, como es el Banco Interamericano de Desarrollo
(BID), cuya razonabilidad se encuentra avalada por los
numerosos actos legislativos supra referidos, y mereciera
inclusive la realizacion de informes de la Auditoria General de
la Nacién, y de la Defensoria del Pueblo de la Nacion, entre

otras instituciones.
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Por consiguiente resulta fundamentada Ila
estimacion de su cuantia formulada en el escrito de demanda:
"no podra ser inferior al monto del préstamo del BID, mas la
contrapartida local, es decir la suma total de U$S
500.000.000", pues esta estimacion solo comprendia y
comprende el financiamiento del Plan de Gestion Ambiental y
Manejo de la Cuenca Hidrica Matanza y Riachuelo tendiente a
la "recomposicién" de la cuenca in natura, con exclusién del
resto de los rubros que componen la presente demanda,
como las indemnizaciones individuales de los actores -
sobre las cuales y respecto a la cuestion de competencia-
V.E. se expidié en el punto 16 de la resolucién que nos
ocupa-; el dafio moral colectivo; la implementacién por
parte de la Secretaria de Salud de la Nacién de los
estudios epidemioldgicos, ecotoxicologicos y de salud
ambiental para los cuales no encontré esta parte
estimaciones oficiales y concretas, por lo cual se dejo su

ponderacion al mejor criterio de la Excma. Corte.

Ello sin perjuicio del monto que resultaria del
Plan que en conjunto habrian presentado ante V.E., el
Estado Nacional, la Provincia de Buenos Aires y el
Gobierno de la Ciudad de Buenos Aires, en fecha
24/08/2006, el que implicaria la realizacion de obras
contra la contaminacién de la Cuenca Matanza -
Riachuelo, por la suma de DOLARES ESTADOUNIDENSES
TRES MIL MILLONES (U$S. 3.000 MILL.), segiin el diario
“Clarin” de fecha 25/08/2006.

4. El resarcimiento del daiio Moral Colectivo. Se

enrostra a esta parte haber solicitado el resarcimiento del
dafio moral colectivo mediante la realizacién de una obra que

implique un disfrute para la comunidad, sin haber aportado



elemento alguno que permitiera identificar cual seria esa obra

y cuales sus beneficios satisfactivos.

Si bien ello es cierto, también lo es que conforme
expusimos en el punto 7.2 in fine de la demanda, ello
constituye un proyecto que V.E deberia decidir y viabilizar,
supliendo asi la laguna legislativa, que dispone la
indemnizacion de este tipo de dafos, pero no prevé en que

forma.

En ese orden de ideas y dado que dicha tarea seria
suplida por el superior criterio de V.E, por encontrarse en
mejores condiciones de valorar adecuadamente, una
compensacion equitativa desde el punto de vista ambiental,
social y econémico del dafio causado, esta parte omitid

efectuar dicha proposicion.

No obstante ello, a la luz del sefialamiento supra
transcripto y a fin de facilitar la sobrecargada tarea del
Tribunal, y ampliando los términos de la demanda, daremos

respuesta a dicha requisitoria.

A fin de entender, el porque de la obra y sus fines
satisfactivos que seguidamente se propondra, debemos
efectuar una brevisima descripcion del estado de situacién del
marco que le servird de continente y en el que debera

insertarse y desarrollarse.

Ese marco lo constituye la Region Metropolitana en
la que se distingue un claro contraste entre la zona de
influencia del Matanza Riachuelo, caracterizado por un
notorio estado de postergacion urbana, con barrios de
segunda y tercera categoria, de nivel socio-econdémico medio y
bajo, y el resto, ubicado al Norte y Noroeste de la Avenida

Rivadavia abarcando los Municipios de Vicente Lopez, San
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Isidro, Tigre, Pilar y otros aledafios, donde se encuentran al
presente las zonas de nivel socio-econdmico medio y alto y
donde se ha generado lo que se denomina un “cono de alta

renta”.

Este “cono de alta renta” Ginico instrumento capaz
de equilibrar la situacién general de desigualdad de la Region,
no se detecta al presente en la Cuenca, pese a un cierto

resurgimiento en los ultimos tiempos del barrio de Barracas.

Debe tenerse presente, entonces, que la obra que
se propone no puede pensarse desde una corriente de
inversién privada del conjunto de la sociedad en la zona, si
antes el Estado no da claras sefiales de su decisiéon y de una
puesta en marcha concreta de obras que permitan pensar en
revertir la situacién tanto en el curso mismo del Riachuelo,
como en las areas urbanas de su cuenca.

La obra que a continuacién se propone propende a

tal fin.

4.1 Proposicion de la obra. Objetivos:

proponemos, como obra que implique un disfrute para la
comunidad toda y en especial para los vecinos de la zona
riberefia afectada, la creacion de un Area Integral de
Conservacion y Desarrollo Sustentable, bajo la forma de
"Parque Natural", "Corredor Verde o Bioldogico, Historico,
Cultural y Turistico" que de forma lineal recorra la totalidad
de la Cuenca Matanza-Riachuelo, desde el barrio La Boca
hasta los Bosques de Ezeiza con un ancho promedio no
menor a 150 metros, cuya delimitacion, planeamiento y
ejecucion sea definida en concursos publicos de ideas y
proyectos, llevados a cabo por instituciones especializadas
como la Sociedad Argentina de Arquitectos, Facultad de
Arquitectura y Urbanismo, Facultad de Ciencias Exactas y

Naturales (Depto. Biologia) y de Ciencias Agrarias de la



Universidad Nacional de Buenos Aires, ONG, entre otros, y

que comprenda objetivos tales como:

a) Generar condiciones favorables para proteger la
integridad de los ecosistemas existentes, para las

generaciones actuales y futuras.

b) Excluir los tipos de explotaciéon u ocupacién que sean
hostiles al propésito con el cual sea designada el area, de
manera que actGe como zona amortiguadora de las
perturbaciones causadas por la actividad humana en las
zonas circunvecinas a las distintas areas del Parque o
Corredor Verde, impidiendo que llegue a causar disturbios o
alteraciones en la ecologia o en la vida silvestre de estas

areas.

c) Prevenir el aislamiento actual y progresivo de las
Areas Naturales Protegidas (Reserva Ecologica de Costanera
Sur), mediante cordones de arboles y arbustos que unan
parches proximos de vegetacion natural, creando mosaicos
que contengan elementos diversos para articular, permitiendo
asi la continuidad de los procesos naturales de migracion y
desplazamiento estacionales de la fauna silvestre, y los
relacionados con la dispersion y reposicion natural de la flora
silvestre de los bosques nativos (Bosques de Ezeiza). Por

ejemplo:

e Recuperacion urbana de la Playa de depoésito de
automoviles abandonados, erradicando los vehiculos
alli depositados.

e Recuperacién, respetando las instituciones civiles, de
las instalaciones deportivas, como por ejemplo: las
ubicadas en el llamado Meandro de Brian, como base
de la recuperaciéon de los usos deportivos y nauticos

del Riachuelo.
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Recuperaciéon del Lago Soldati, su desmalezado,
limpieza y puesta en servicio como cuerpo hidrico de
regulacion del curso del arroyo Cildafiez.
Recuperaci(‘)n del Lago Lugano y de sus funciones de
defensa contra las inundaciones de los barrios de la
zona, mediante la limpieza del mismo, el control de
vectores en su zona, la recuperacion de su Estaciéon
de bombeo y de recuperacién y puesta en servicio de
la zona de recreaciéon del mismo.

Refuncionalizacion de los espacios publicos de las
plantas bajas de los conjuntos habitacionales de
Lugano Piedrabuena y Soldati.

Recuperacion del Parque de la Ciudad, para lograr su
pleno uso.

Recuperacion del complejo deportivo del Autédromo y
de su sistema de lagos, rescatando su antigua
conexion con el lago Lugano y su funciéon defensa
contra las inundaciones de los barrios de Lugano y
aledafios, asi como de los anegamientos en el
Autédromo mismo.

Recuperacion del centro deportivo que limita con la
Avenida General Paz y la Avenida 27 de Febrero.
Recuperacion urbana de los basurales a cielo abierto
que existen en las distintas jurisdicciones.
Recuperacion urbana de los terrenos aledaios al
Mercado Central, en La Matanza, para posibilitar la
ampliacién del mismo, dotandolo con la posibilidad de
utilizar el curso del Riachuelo-Matanza, que se
encuentra rectificado hasta ese punto, como via de
transporte fluvial de sus productos

Mejoramiento de los accesos y de los equipamientos

de recreacion de los Bosques de Ezeiza.



d) Contribuir a una mejora progresiva de los servicios de
infraestructura de paseos publicos que prestan a la
comunidad los municipios y autoridades locales, y en especial
las asociaciones civiles vecinales, clubes, y por ende de la
calidad de vida de las personas residentes en el area,
proporcionando un marco para actividades espirituales,
cientificas, educativas, recreativas y turisticas, compatibles
desde el punto de vista ecolégico y cultural. Por ejemplo:

¢ la terminacion y puesta en servicio del tantas veces

prometido Hospital Lugano.

e la construcciéon de infraestructura para las futuras

sedes de (ampliaciones) del Museo Nacional de Bellas
Artes, del Museo R. Rojas; la incorporacion de
patrimonio edilicio educativo de sedes universitarias y
terciarias;

¢ la incorporaciéon de ornato urbano en el margen de la

cuenca y en las avenidas principales adyacentes (ej:
las fuentes de la Avenida 9 de Julio estaban colocadas
en el area que nos ocupa y fueron trasladadas hace

décadas).

e) Mejorar la conectividad entre segmentos aislados del
habitat de la cuenca, mediante cordones de arboles y
arbustos que unan parches préximos de vegetacion natural,
creando mosaicos que contengan elementos diversos para
articular los elementos principales de un gran paisaje. Por
ejemplo a través de procesos de urbanizacién de los bordes de
los vacios urbanos (parques) existentes sobre la cuenca, los
barrios de Dock Sud, zona de “Villa Inflamable”, y de las villas
de emergencia (Villa 26); construccién de un nuevo puente
que una la isla De Marchi con el barrio de La Boca, en la zona

de Darsena Sur.
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f) Promocionar politicas de desarrollo sustentable y todo
tipo de acciones que permitan una mejora progresiva de los
servicios que prestan a la comunidad, los municipios y

autoridades locales.

g) Reconocer los servicios ambientales que naturalmente
ofrecen los bosques de las altas cuencas, tales como: la
produccion de agua limpia, el mantenimiento de la

biodiversidad y la fijacién de carbono atmosférico.

hj Contribuir al cumplimiento de los compromisos
asumidos por el Estado Nacional al momento de la
ratificacion de los convenios Marco sobre Cambio Climatico y
de Diversidad Bioldgica, respectivamente suscriptos en la
Cumbre de las Naciones Unidas sobre Medio Ambiente y
Desarrollo, realizada en la ciudad de Rio de Janeiro en el afo
1992; y recientemente en la Ciudad Auténoma de Buenos

Aires.

4.2 Beneficios satisfactivos: Con la concrecién de

la obra propuesta, sea que adquiera la forma de Parque o
Corredor, se espera armonizar el postergado desarrollo del
area de la Zona Sud de la ciudad de Buenos Aires y
municipios riberefios donde se ubica la cuenca Matanza
Riachuelo, con las mas pujantes de las Zonas Norte y Oeste, a
partir de un espacio publico amplio, dinamico y funcional
capaz de brindar una oferta diversa de servicios culturales,
turisticos, recreativos y deportivos que equilibre el ecosistema
urbano, aprovechando la riqueza de especies vegetales y
animales que habitan y migran dentro de las amplias zonas

verdes del area.

La idea de emplazar, nuevos puentes, corredores
peatonales, Dbicisendas, plazoletas, jardines, nuevos

equipamientos, ornato urbano y la adecuacion de edificios,



bibliotecas, auditorios, aulas, laboratorios ya existentes
dentro del area, muchas veces subutilizados y deteriorados,
mas otros por crearse (Sedes del Museo de Bellas Artes y
Ricardo Rojas), que permitan continuar el circuito que
entrelace ambas margenes del Riachuelo, desde su
desembocadura en la Costanera Sur, Puerto Madero, Reserva
Ecologica, hasta mas alla de los Bosques de Ezeiza; se
generen espacios peatonales adyacentes a los grandes
escenarios, como el Estadio del club Boca Juniors, sede
histérica del fatbol profesional argentino, asi como zonas
culturales "Paseo de la Calle Caminito" entre otras, daran
paso a un espacio acoplado a la nueva finalidad, la
integracion ambiental a través del desarrollo econémico,
cultural, deportivo y sano esparcimiento, tanto de la
comunidad de las mismas jurisdicciones afectadas, como

para todos los argentinos y sus futuras generaciones.

En definitiva, esta obra, que no se desarrolla en el
curso del Riachuelo mismo sino en su area de influencia,
generaria una fuerte revalorizacion urbana de la cuenca, y la
transformarian en un area en la cual sera preferencial residir,

trabajar y recrearse.

5. Solicitan se provean. La resolucion de V.E de

fecha 20 de junio ultimo, no obstante pronunciarse
pormenorizadamente en orden a la recomposicion y
saneamiento de la Cuenca Matanza Riachuelo, requiriendo de
la totalidad de las demandadas acciones tendientes a obtener
un conocimiento amplio de la situacion ambiental como
previo a resolver, nada ha dicho en cambio, respecto del
requerimiento de la actora en los puntos 9.4.1 y 9.4.3. del

escrito de demanda.

En efecto, alli se solicité que V.E ordenara y

estableciera plazos perentorios para que el PEN (Ministerio de
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Salud de la Nacién) y deméas organismos de salud
involucrados de la Pcia. de Bs. As y Ciudad Auténoma de
Buenos Aires, proyectaran la realizacion por si o de manera
conjunta con instituciones especializadas como el Hospital
Cosme Argerich, la JICA (Agencia de Cooperacién
Internacional Japonesa) un relevamiento actualizado de
impacto de toxicos ambientales sobre la salud del ntucleo
- poblacional de la Cuenca Matanza-Riachuelo y Polo
Petroquimico Dock Sud (en especial menores de edad) a fin de
determinar por medio de estudios especializados la presencia
de casos de enfermedades y/o patologias cuyas causas
generadoras guarden directa relacion con la contaminacion de
la Cuenca y su area de influencia, tal la recomendacion
efectuada por el Sr. Defensor del Pueblo de la Nacion
mediante Resolucion DP/31/03, y su reciente Reporte
Ejecutivo  (Seguimiento @ Cuenca  Matanza  Riachuelo
2003/2005, de abril de 2006, y similar de la Auditoria
General de la Nacidon, conforme documental y soporte
magnético (CD) obrantes en autos (fs. ) agregados a fs.
Corresponde insistir se provea al respecto, atento ser
indiscutida su procedencia y razonabilidad conforme se

explica seguidamente.

En efecto, la insistencia no soélo esta motivada en
que el reclamo de la atencién sanitaria inmediata de la
poblacion asentada en la cuenca constituye parte del objeto
de la litis (ver Puntos cit.) con fundamento en los Informes del
Defensor del Pueblo antes referidos, sino ademas, en las
propias declaraciones de la recién designada Secretaria de
Ambiente y Desarrollo Sustentable, Dra. Romina Picolotti, a
distintos diarios y revistas: "...primero hay que eliminar las
causas de la contaminacién, antes de ponernos a sanear la
cuenca. Y hay que brindarle asistencia sanitaria a la

gente que vive en las orillas porque su situacién es



desesperante..." (Revista semanal de opiniéon "Debate" N° 177
Pag. 29, del 03/08/00); "...en los proximos dias el Poder
Ejecutivo enviara un proyecto de ley declarando la
emergencia en la cuenca Matanza Riachuelo, ya que la
poblacion vive una situacion gravisima" (Diario "Pagina
12" del dia 30/07/2006).

En el mismo sentido la reciente declaracién de
emergencia ambiental y sanitaria de la Cuenca Matanza
Riachuelo, por parte de la Legislatura de la Ciudad Autéonoma

de Buenos Aires.

Dificilmente pueda encontrarse un ejemplo mas
claro de aplicacion del aforismo juridico "a confesion de

parte, relevo de pruebas".

6. PETITORIO: Por lo expuesto de la Excma. Corte

solicitamos:
1) Se tengan presentes las aclaraciones efectuadas.
2) Se tenga por formulada la proposicion de

resarcimiento del dafio moral colectivo a través de una obra

de disfrute colectivo.

3) Se tenga por ampliada la demanda y prueba y se

agregue la documental acompafiada.

4) Se provean los puntos 9.4.1. y 9.4.3 del escrito

de demanda.
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5. En virtud de lo dispuesto por los Art. 120 y121
del CPCCN se solicita se exima a la actoa de acompafar copia ‘

para traslado.
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fn la fecha se procede a la ribrica del presente libro con intervencion de escribano
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Buenos Alres.
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CERTIFICO: Que las copias que se acompafian de la foja diez a la foja
dieciocho, son fieles a las piezas obrantes en este Organismo, vy
corresponden al texto de estatuto de la entidad “Asociacion de Vecinos
de la Boca” y a la Resolucion 1.G.J. numero quinientos sesenta y nueve,
de fecha cinco de julio del afio dos mil dos. Se expide el presente, en
Buenos Aires, a los ocho dias del mes de julio del afio dos mil dos.---------
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ACTA CONSTITUTIVA

En la Ciudad Autdnoma de Buenos Aires a un dia del mes de junigfie
se retnen en el domicilio de la calle Wenceslao Villafatie 4%
_Ciudad, los sefiores Mario Alberto Merlo, Ff’rnanda PatriciagRodrigucz

Augusto Eladio Rodri "WL Al,v;f;xc:mwna Barbieri, José 1. uisH [Opes, Juan
Carlos Avalos, Jorge Osvaldo Amabile, Amalia Vl}lal, Angela Rosa De
Notta, Eduardo Fins, Matha Edith de Ilamas, Pablo Angel Di l.crnia,
Manuel Gonzalez, Amaliz Cristina Fins, Alfredo Leopoldo Alberti, Juan
Carlos Penco, Felix José Di Lernia y Jerdnimo Andrés Devoto, con el objeto
de constituir una entidad que funcionando como Asociacion Civil sin fines
de lucro tenga por objeto realizar como obra de inlerés general el fomento y
difusion de la proteccién del medio ambiente, del arte y cultura barrial aen
todos sus aspectos, al igual que ¢l andlisis, estudios, asesoramicnto,
proyeclos y propuestas @ los Poderes del Estado, Organizaciones
gubernamentales vy no gubernementales, etc, en todo lo inherentg a la
problemética barrial, al plancamicnto urbano de los asecntamicntos barriales,
su incidencia socioecondmica, cultural, laboral, de scguridad, desarrolio ¢
implementacién de los distintos planes de seguridad acordes a cada
problematica barrial y comunitaria. Considcrando la iniciativa ¢l Sciior Juan
Carlos Penco propone la designacién como presidente y sccretaria de la
presente Asamblea Constitutiva al Sefior Alfredo Leopoldo Albertiy a la
Scflorita Amalia Cristina Fins, respectivamente, lo que ¢s aceptado por
unanimidad de los presentes. Luego de un ampho intercambio de opiniones,
los asistentes deciden crear a partir del dia primero de junio de 2002 una
Asociacion para desarrollar dicho objeto, la que sc denominard “Asociacion
de Vecinos La Bocea”, con sede social en la calle Wenceslao Villafafie 454
de esta Ciudad Auténoma. En este acto se¢ procede a dar lectura, por la
Sefiora Alicia Herminia Barbieri al Estatuto Social que regird a partir de la
fecha antes indicada, el que se aprueba por unanimidad y como formando
parte integrante de la presente acta. Finalmente se procede a elegir por
unanimidad a los miembros titulares y suplentes de fa Comision Dircctiva
por el término de dos afios, recayendo en las siguienies personas: 1)
Presidente: Alfredo Leopoldo Alberti, D.N.I: 4.532.983, divorciado, nacido
el 26/01/1946, contador publico Nacional, CUIT 20-04532983-7, con
domicilio en la calle Aristobulo del Valle 282, de esta Ciudad, “reqidemc, 2
Vicepresidente: Amalia Cristina Fins, D.N.I. DN 14.821.941, soltera,
nacida ¢l 04/12/1961, CUIT 27-14821941-4, con domicilic cn la calle
Aristébule del Balle 371, P.B. “A™ de esta Ciudad; 3) Secretario; Juan
Carlos Penco, D.N.L. 4.091.225, casado, jubilado, nacido el O1/01/1933, con
domicilio en la calle Pje. Braun Mendez 430, Edificio 22, piso 4, dpto. 7 de
esta Ciudad; 4) Prosecretario: Jeréonimo Andrés Devoto, soltero, DN
20.349.573, CUI'T 20-20349573-1, nacido el 30/5/1968, Arquitecto, con
domicilio en [a calle Paraguay 3()07 piso 14 dpto. A, de esta Ciudad; 3)
Tesorero; Manuyel Gonbalcz casado, jubilado, L.E. 4.338.534, CUIT 20-
04338534-9, nacido el 19/12/1928, con domicilio en Espinoza 250, Edificio
1, piso 9, G, de esta Ciudad, 6) Protesorero: Felix José Di Lernia, Corredor
Inmobiliario, L.E. 4.398.194, CUIT 20-04398194-4, nacido el 22-07-1942,
con domicilio en la calle Mnistro Brin 491, piso 4, G de esta Ciudad; 7)
Primer Vocal: José Luis Lopez, divorciado, D.N.L 8.573.108, Arquedlogo,
nacido el 23/02/1951, CUIL 20-08573108-5, con domicilio en la-calle Gral
Araoz de Lamadrid 410 piso 2, H, de esta Ciudad; 8) Segundo Vocal: Jorge
Osvaldo Amabile, casado, empleado DN 5274, 377 CUIL 20-05274577-
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3, nacido el 26/9/1948, con domicilio Brandsen 245 de esta Ciudad; 9)
Tercer Vocal: Juan Carlos Avalos, casado, nacido el 17/01/1946, empleado,
D.N.I. 4.533.438, CUIL 20-04533438-5, con domicilio en Alte. Brown 801
de esta Ciudad; 10) Cuarto Vocal: Eduardo Fins, jubilado, casado, D.N.L
4,146,614, CUIL, 20-04146614-7, nacido ¢l 09/02/1935, con domicilio ¢n
Gral Gregorio Araoz de Lamadrid 410, piso 3, B de esta Ciudad; 11) Quinto
Vocal: Amalia Villar, casada, comerciante, D.N.I. 1.969.213, CUIT 27-
1969213-8, nacida ¢l 13/04/1935, con domicilio cn la calic Gral. Gregorio

™

Araoz de Lamadrid 410, piso 3, B, de esta Ciudad, 12) Sexto Vocal: Angela U’\'
Rosa de Notta, casada, psicologa, D.N.I. 4.265.113, nacida el 24/02/1942, \
CUIT 27-04265113-9, con domicilio en Brandsen 395, piso 12, A, de csta g:
Ciudad, 13) Primer Vocal Suplente: Mario Alberto Merlo, casado, consultor O
impositivo, D.N.1. 4.296.190, nacido el 21/10/1939, CUIT 20-04296190-7, »ﬁ
con domicilio en Pedro de Mendoza 155, piso 1, dpto. 1D, de esta Ciudad; L
14) Segundo Vocal Suplente: Pablo Daniel Di Lerma, vendedor 5

inmobiliario, soltero, nacido el 14/12/1975, con domicilio en Ministro Brin

491, piso 3, G, dc esta Ciudad; 15) Tercer Vocal Suplente: Martha Edith De

Llamas, casada, ama de casa, D.N.I. 4.474.018, nacida el 22/07/1942, con §
domicilio en Necochea 321, PB, 6, de esta Ciudad. La Comision % o
Fiscalizadora por unanimidad sc designa a las siguientcs personas: 1) Primer <
Titular: Augusto Eladio Rodriguez, casado, contador, D.N.I 4.911.207, X D
nacido el 23/08/1936, CUIL 20-04911207-7, con domicilio en Gualeguay N [!
50, torre 2, piso 7, B, dc csta Ciudad; 2) Segundo Titular: Fernanda Patricia % 3~
Rodriguez, casada, abogada, D.N.I 21.454.353, nacida el 31/12/1969, con

domicilio en la calle Pinzon 442 de esta Ciudad; 3) Fiscalizador Suplente: \
Alicia Herminia  Barbieri, casada, D.N.I. 11.122.771, Productora dc

Seguros, CUIT 27-11122771-9, nacida el 18/09/1954, con domicilio en la

calle Brandsen 1356, piso 7, Ciudad de Buenos Aires. Por ultimo se autoriza
a los Srcs. Presidentes y Sceretarios, respectivamente, para que cn nombre VA
de la institucion se presenten ante la Inspecceion General de Justicia en forma ‘
conjunta, separada y/o indistinta, a efectos de solicitar la personeria juridica NSARR
para la cntidad y la pertinente aprobacion dc los cstatutos, quedando incluso 3;

Ny

2,

),4

2

facultados en forma expresa para aceptar y/o proponer las modificaciones,
supresiones o incorporaciones que-fueren menester en la documentacion
requerida por ¢l organismo de contralor. Asimismo autorizan al Dr. Jorge
Alberto Pardo Martin a fin de frealizar todos los tramites, gestiones,
presentacion y/o retiro de dogumentacidn que fuere necesario para la
constitucion de la misma,
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ESTATUTO SOCIAL

TITULO |

DENOMINACION, DOMICILIO Y OBJETO SOCIAL

BOCA” se constituye el dia 01 del mes de Junio de 2002 una
entidad sin fines de lucro la cual posee domicilio legal en la Ciudad

de Buenos Aires. ,
Articulo 2°.- Los propdsitos de la misma son propender al fomento y ‘
§§~ difusion de la proteccion del medio ambiente, del arte y la cultura
[

%,—» Articulo 1°.- Bajo la denominacién de “Asociacién de Vgcinos LA

e barrial en todos sus aspectos. Analisis, estudios, asesoramiento,
proyectos y propuestas a los Poderes y organismos publicos sean
nacionales, provinciales, municipales y/o de la Ciudad Autonoma de
\ Buenos Aires y demas agrupamientos y/o Asociaciones vy/u

N organizaciones  gubernamentales 'y no  gubernamentales,
p— ’ organismos y/o organizaciones binacionales, multilaterales y/o

- internacionales, en todo lo inherente a la problematica barrial, al

~ N planeamiento urbano de los asentamientos barriales, su incidencia
™ “D social, econdmica, cultural, laboral, de seguridad, su desarrollo; \\
implementacion de distintos planes de seguridad acordes a cada \\Q
Ny

® problematica barrial y comunitaria, pudiendo celebrar los convenios
;%\\ necesarios para el cumplimiento de sus fines.

TITULO It

!/. >, CAPACIDAD, PATRIMONIO Y RECURSOS SOCIALES

_ Articulos 3°.- La asociacion esta capacitada para adquirir bienes y

iy contraer obligaciones. Podra en consecuencia operar con
instituciones Bancarias Publicas y/o Privadas.

Articulo 4°.- Ef patrimonio se compondra de los bienes que posee en

[ presente como en [0 sucesivo por cualquier titulo y de los

recursos que obtenga por: 1) Las cuotas ordinarias y extraordinarias

— e abonan los asociados, 2) Las rentas de sus bienes, 3) Las

donaciones, herencias, legados y subvenciones de cualquier

naturaleza; 4) El producto de beneficios, rifas, festivales y de toda

otra entrada que pueda obtener licitamente de conformidad al

caracter no lucrativo de la institucion.

/

TITULO Il

ASOCIADOS. CONDICIONES DE ADMISION. REGIMEN
DISCIPLINARIO.

Articulo 5°.- Se establecen las siguientes categorias de asociados:
a) Activos: los que invistan el caracter de fundadores o sean
aceptados por decisiéon de simple mayoria por la Comisién Directiva,
tengan mas de 18 afios de edad y una antigliedad de tres afios
como socio adherente u honorario; b) Honorarios: los que en
atencion a los servicios prestados a la asociacién o a determinadas
condiciones personales, sean designados por la Asamblea,
propuesta de [a Comisién Directiva o de un 20% de los asociados

W%/MXQ/@WA et _




activos con derecho a voto. La pertenencia a esta categoria es una
mera mencién honorifica y, por lo tanto, no implica reconocer
derechos ni imponer obligaciones. C) Adherentes: son aquellos que
participen de las actividades de la asociacién, mayores de 18 afios,
con voz pero sin derecho a voto ni participacion en las Asambleas,
abonando una contribucién minima en las condiciones que fije el
6rgano deliberativo, careciendo del derecho a elegir y ser elegido
como integrante de los érganos sociales. Los asociados honorarios
o adherentes que deseen tener los mismos derechos que los activos
deberan solicitar su admisién en esa categoria, a cuyo efecto se
ajustaran a las condiciones que el presente estatuto exige para la
misma.

Articulo 6°.- Los asociados activos tienen las siguientes obligaciones
y derechos: 1) abonar las contribuciones ordinarias y extraordinarias
que establezca la asamblea; 2) cumplir las demas obligaciones que
imponga este estatuto, reglamento, y las resoluciones de Asamblea
y Comision Directiva; 3) ser elegido e integrar los dérganos
deliberativos y de representacidn, previa eleccidn, cuando tenga una
antigliedad minima de dos afios en la categoria; 4) participar con
voz y voto en las asambleas cuando tengan una antigliedad de dos
anos; 5) gozar de todos los beneficios que otorga la entidad.

Articulo 7°.- Perderé su caracter de asociado el que hubiere dejado
de reunir las condiciones requeridas por este estatuto para hacerlo.
El asociado que se atrase en.el pago de tres cuotas o de cualquier
otra contribucidon establecida, sera notificado fehacientemente de su
obligacion de ponerse al dia con la Tesoreria Social. Pasado un mes
de la notificacidén fehaciente sin que hubiera regularizado su
situacién, la Comisidn Directiva podra declarar la cesantia del socio
moroso. Se perderd también el caracter de asociado por
fallecimiento, renuncia o expulsién.

Articulo 8°.- La Comision Directiva podra aplicar a los asociados las
siguientes sanciones. a) amonestaciones; b) suspension cuyo plazo

maximo no podra exceder de un afio; c) expulsion, la que se -

graduara de acuerdo a la gravedad de la falta y a las circunstancias

del caso por las siguientes causas: 1) incumplimiento de las .

obligaciones impuestas por el estatuto, reglamento o resoluciones
de las Asambleas y de la Comisién Directiva; 2) inconducta notoria;
3) provocar voluntariamente danos a la asociacion, provocar
desordenes graves en su seno u observar una conducta que sea
notoriamente perjudicial a los intereses sociales; 4) en especial
tratandose del un integrante del organo de administracion y/o
fiscalizacion se considerara falta grave la inasistencia injustificada a
las reuniones del érgano.

Articulo 9°.- Las sanciones disciplinarias a que se refiere el articulo
anterior seran resueltas por la Comisién Directiva, previa defensa
del inculpado. En todos los casos el afectado podra interponer
dentro del término de treinta dias de notificado de la sancion el
recurso de apelacion por ante la primera asamblea que se celebre.
La interposicion del recurso tendra efecto suspensivo. En el
supuesto de ejercer el socio sancionado un cargo dentro de los
érganos de administracién o fiscalizacion, la suspension podra ser
dispuesta por dicho 6rgano en ese caracter, hasta tanto resuelva su
situacion la asamblea respectiva.
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TITULO IV

COMISION DIRECTIVAY ORGANOQO DE FISCALlZAClO i
Articulo 10°.- La asociacion sera dirigida y administyg .{ por una
Comisién Directiva compuesta por doce miembros, ” lares que
desempefaran los siguientes cargos: Presidente, ipresidente,
Secretario, Prosecretario, Tesorero, Protesorero y seis vocales. El
mandato de los mismos durara dos afos. Habra ademas ftres

vocales suplentes, cuyo mandato también durara dos afios.

__Habra un Organo de Fiscalizacién compuesto de dos miembros
titulares y un miembro suplente. Sus mandatos duraran dos anos.

En todos los casos los mandatos son unicamente revocables por la .
T-Asamblea. Los miembros de los drganos sociales podran ser
reelegidos. : :

Articulo 11°- Para integrar los O&rganos sociales se requiere
pertenecer a la categoria de socio activo con una antigliedad de dos
anos y ser mayor de edad.

Articulo 12°.~ En caso de licencia, renuncia, fallecimiento o cualquier
otra causa que ocasione la vacancia transitoria o permanente de un
cargo titular, serd reemplazado por quien corresponda segun el
orden de lista. El presidente sera reemplazado por Vicepresidente;
éste por el Secretario, el Secretario por el Prosecretario, el Tesorero
por el Protesorero; A su vez el Prosecretario y Protesorero lo seran
por los Vocales titulares y estos por los  suplentes, y siempre
comenzando por orden el numérico de ellos. El reemplazo se hara
por el término de la vacancia y siempre que no exceda el mandato
por el que fuera elegido dicho suplente.

Articulo 13°.- Si el ntimero de miembros de la Comision directiva
quedara- reducida a menos de |a mayoria absoluta del total,
habiendo sido llamados todos los suplentes a reemplazar a los
titulares, los restantes deberan convocar dentro de [os quince dias a
asamblea para celebrarse dentro de los treinta dia siguientes a los
efectos de su integracion. En caso de vacancia total del cuerpo el
Organo de- Fiscalizacidon cumplira dicha convocatoria, todo ello sin
erjuicio de las responsabilidades que incumban a los miembros

directivos renunciantes Qﬂ&
En ambos casos, el érgano que efectda la convocatoria tendré todas _ o=
las facultades inherentes a la celebracion de la asamblea o de los
comicios.
Articulo 14°.-La Comisidn Directiva se reunira- una vez por mes el
dia y la hora que determine en su primera reunién anual, y ademas
toda vez que sea citada por el Presidente o dos de sus miembros o
a pedido del Organo de Fiscalizgcion; debiendo en estos ultimos
casos celebrarse la reunion dentro de los siete dias. La citacion sera
por circulares y:con cinco dias-de anticipacién. Las reuniones se
celebraran validamente con la presencia de la mayoria absoluta de
sus miembros, requiriéndose para las resoluciones el voto de igual
mayoria dg los presentes, salvo para las reconsideraciones que
requenran el voto de las dos terceras partes en sesion de igual o
mayor nimero de asistentes de aquella en que se resolvio el tema a
reconsiderar.
rticulo 15°.- Son atribuciones y deberes de la Comlsmn Directiva:

\
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a)

€)

f)

g)

Ejecutar las resoluciones de las Asambleas, cumplir y hacer
cumplir este estatuto y los reglamentos, interpretandoios en
caso de duda con cargo de dar cuenta a la asamblea mas
proxima que se celebre.

Ejercer la administracion de la asociacién.

Convocar a asambleas.

Resolver la admision de los que solicitan ingresar como
socios.

Cesantear o sancionar a los asociados.

Nombrar al personal necesario para el cumplimiento de la
finalidad social, fijarle sueldo, determinarle las obligaciones,
sancionario y despedirlo.

Presentar a la Asamblea General Ordinaria la memoria,
balance general, inventario, cuenta de gastos y recursos e
informes del Organo de Fiscalizacion. Todos estos
documentos deberdn ser puestos en conocimiento de los
socios con la anticipacion requerida por el articulo 23° para la
convocatoria requerida para la asambiea ordinaria.

Realizar los actos que especifican los articulos 1881 y ccs.
Del Cdédigo Civil, con cargo de dar cuenta a la primera
asamblea que se celebre, salvo los casos de enajenacion de

“inmuebles y constitucién de gravamenes sobre estos y/o

disposicion de bienes, en que sera necesaria la autorizacion
previa de la Asamblea

Dictar las reglamentaciones internas que estime necesarias
para el cumplimiento de las finalidades, las que deberan ser
aprobadas por la Asamblea y presentadas a la Inspeccidn
General de justicia a los efectos determinados en el art. 114
de las normas de dicho organismo, sin cuyo requisito no
podra entrar en vigencia. Exceptuarse  aquellas
reglamentaciones que no tengan contenido estatutario.

Articulo 16°- El Organo de Fiscalizacion tendra las siguientes
obligaciones y deberes:

a)

b)

d)

e)

Controlar permanentemente los libros y documentacion
contable respaldatoria de los asientos volcados, fiscalizando
la administracion, comprobando el estado de la caja y la
existencia de los fondos, titulos y valores.

Asistir a las sesiones de Comision Directiva cuando lo estime
conveniente, con voz y sin voto, no computandose su
asistencia a los efectos del quérum.

Verificar el cumplimiento de las leyes, estatutos y reglamentos
en especial en lo referente a los derechos de los socios y las
condiciones en que se otorgan los beneficios sociales.
Anualmente dictaminara sobre la memoria, inventario, balance
general y cuenta de gastos y recursos presentados por la
Comision Directiva a la Asamblea Ordinaria al cierre del
ejercicio.

Convocar a asamblea ordinaria cuando omitiere hacerio la
Comision Directiva, previa intimacion fehaciente a la misma
por el termino de quince dias.

Solicitar la convocatoria a asamblea extraordinaria cuando [o
juzgue necesario, poniendo los antecedentes que
fundamentan su pedido en conocimiento de la Inspeccion




General de Justicia cuando se negare a acceder
Comisién Directiva.

g) Convocar, dando cuenta al organismo de control a
Extraordinaria, cuando este fuera solicitada infruc
a la Comisidon Directiva por los asociados, de con
los términos del articulo 22°.
h) Vigilar las operaciones de liquidacion de la asociacion.

E! Organo de Fiscalizacion cuidara de ejercer sus funciones de
modo que no entorpezca la regularidad de la administracion social.

midad con

TTULO V

DEL PRESIDENTE

Articulo 17°.- Corresponde al Presidente o a quien lo reemplace
estatutariamente:

a) Ejercer la representacion de la asociacion;

b) Citar a las asambleas y convocar a las sesiones de la
Comisidn Directiva y presidirlas;

¢) Tendra derecho a voto en las sesiones de fa Comisidn
Directiva, al igual que los demas miembros del cuerpo, y en
caso de empate votara nuevamente para desempatar;

Firmar con el Secretario las actas. de las asambleas y de la
Comision Directiva.

Firmar con el Vicepresidente y/o el secretario Ia
correspondencia y demas documento de la asociacion,
Autorizar con el Tesorero las cuentas de gastos, firmando los

-i\_j recibos y demas documentos de la Tesoreria de acuerdo con
lo resuelto por la Comisidn. Directiva. No permitira que los
\ fondos sociales sean invertidos en objetos ajenos a los

prescriptos por este estatuto;

g) Firmar con el Tesorero y/o con el Secretario los instrumentos
de pago resueltos por la Comisién Directiva; depositar en una
institucion bancaria a nombre de la asociaciéon y a la orden
conjunta del Presidente y Tesorero o del Presidente vy
Secretario de Actas los fondo ingresados a la caja social,

pudiendo retener la misma hasta la suma que la Comisién

Directiva determine;

Dirigir las discusiones, suspender y levantar las sesiones de la

mision Directiva y asambleas cuando se altere el orden y

falta el respeto debido;

Velar por una buena marcha y administracion de I[a

asociacion, observando y haciendo observar el estatuto, las

resoluciones de las Asambleas y de la Comisidn Directiva;

Sancionar a cualquier empleado que no cumpla con sus

obligaciones y adoptar las resoluciones en los casos

imprevistos. En ambos supuestos sera ad referéndum de la
primera reunion de Comision Directiva.

Sera secundado por el Vicepresidente que es quien lo reemplazara

en caso de ausencia o vacancia del cargo, pudiendo delegar en él

tareas administrativas de organizaciéon y direccién en las sesiones
de fa Comision Directiva, dejandose expresa constancia de ello en el

acta respectiva.

el Ul
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TITULO Vi

DEL SECRETARIO
Articulo 18°.- Corresponde al Secretaric o a quien lo reemplace
estatutariamente:

a) Asistir a las Asambleas y Sesiones de la Comisién Directiva,
redactando las actas respectivas, las que asentara en el libro
correspondiente y firmara con el Presidente;

b) Firmara con el Presidente la correspondencia y toda
documentacién de la asociacion, sin perjuicio de |lo
establecido en el articulo 17 inc. e);

c) Citar a las sesiones de {a Comision Directiva;

d) Llevar el Libro de Actas, y conjuntamente con el Tesorero, el
Registro de Asociados.

Sera secundado y asistido por el Prosecretario en el desempefio de
sus funciones.
TITULO VlI

DEL TESORERO
Articulo 19°.- Corresponde la Tesorero o0 a quien lo reemplace
estatutariamente:

a) Asistir a las sesiones de la Comision Directiva y a las
asambleas;

by Llevar conjuntamente con el Secretario el Registro de los
Asociados, siendo responsable de todo lo relacionado con el
cobro de las cuotas sociales;

c) Llevar los libros de contabilidad,;

d) Presentar a la Comisién Directiva balances mensuales vy
preparar anualmente el balance general y cuenta de gastos y
recursos e inventario correspondiente al ejercicio vencido, que
previa aprobacién de la Comisién Directiva seran sometidos a
la Asamblea Ordinaria;

e) Firmar con el Presidente los recibos y deméas documentos de
tesoreria, efectuando los pagos resueltos por la Comisidn
Directiva; depositar en una institucion bancaria a nombre de la

asociacion, pudiendo retener la misma hasta la suma que la

Comision Directiva determine; .
fy Dar cuenta del estado econdmico de la entidad a la Comisién.

Directiva y al Organo de Fiscalizacion toda vez que se le exija. -

Sera secundado y asistido por el Protesorero en el desempefio de
sus funciones.

TITULO ViII

DE LOS VOCALES TITULARES Y SUPLENTES
Articulo 20°.- Corresponde a los Vocales titulares:

a) Asistir a las asambleas y sesiones de la Comision Directiva

con voz y voto,

b) Desemperiar las tareas que {a Comisidn Directiva les confie.
Los vocales titulares seran designados por orden numérica: Primer
vocal, Segundo Vacal y tercer vocal y asi sucesivamente a los
efectos de establecer el orden de reemplazo.




Corresponde a los Vocales suplentes:
a) Entrar a formar parte de la Comision Directiv
condiciones previstas en estos estatutos;

b) Podran concurrir a las sesiones de la Comision Dige
derecho a voz pero sin derecho a voto, siemyf
presencia no altere el normal funcionamiento dé

Comision. No sera computable su asistencia los efectos del
quérum.
lLos vocales suplentes a los efectos de establecer la prioridad en
el orden de reemplazo establecido en este estatuto seran
designados por orden numérico: Primer vocal Suplente, Segundo -

Vocal Suplente y asi sucesivamente.
TITULO IX 1

ASAMBLEAS :

Articulo 21°- Habrd dos clases de Asambleas Generales: a)

Ordinarias y b) Extraordinarias. '

Las Asambleas Ordinarias tendran lugar una vez por afios, dentro )

(R_——de los cuatro meses posteriores al cierre del ejercicio, cuya fecha de E
Jéi clausura sera el dia 31 de mayo de cada afio, y en ellas se debera:

@\ =

"y

a) Considerar, aprobar o modificar la memoria, balance general, \

2 inventario, cuenta de gastos y recursos e informes del Organo

N~ ( n . . s . )
E\ de Fiscalizacion: - N
3 b) Elegir, su caso, los miembros ‘de los organos sociales, W
% titulares y suplentes;
Sk c) Fijar la cuota social y determinar las pautas para su
actualizacion, las que seran instrumentadas por la Comisidn

Directiva; - w

d) Tratar cualquier otro asunto incluido en el orden del dia; \
e) Tratar los asuntos que fueran propuestos por un minimo del
5% de los asociados y que fueren presentados a la Comision

Directiva dentro de los 30 dias de cerrado el gjercicio anual.
Articulo 22°-~ Las Asambleas Extraordinarias seran convocadas
siempre que la Comision Directiva lo estime necesario, o cuando 1o
solicite el Organo del Fiscalizacion o a pedido del 5% de los socios
con derecho a voto. Estos pedidos deberdn ser resueltos dentro del
termino de 10 dias y celebrarse la asamblea dentro del plazo de 30
dias."En caso de incumplimiento o de negativa infundada podréa
requerirse en los mismos términos o procedimientos al Organo de
Fiscalizacién quien la convocara conforme lo normado en el art. 16,
0 a pedido de cualquier miembro ante la Inspeccién General de

Justicia, quien la convocara cuando estimare procedente el pedido,
~

siempre que hubiere mediado requerimiento infructuoso ante la
Comision Directiva, en los términos establecidos en el articulo 10°,

inciso i) de la ley 22.315 o de la norma que en el futuro la
reemplace.

Articulo 23°.- Las Asambleas se convocaran por circulares remitidas

al domicilio de los socios con 20 dias de anticipacién. Con la misma \
antefacion  debera ponerse a consideracion. de [os socios fa «

memoria, balance general, inventario, cuenta de gastos y recursos e
inforshes del Organo de Fiscalizacién.

Ul A
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Cuando se someta a consideracion de la Asamblea reformas al
estatuto o reglamentos, el proyecto de las mismas debera ponerse a
disposicion de los socios por idéntico plazo.

En las Asambleas no podran tratarse otros asuntos que los incluidos
expresamente en el orden del dia salvo que se encontrarse
presente la totalidad de los asociados con derecho voto y se votare
por unanimidad la incorporacion del tema.

Articulo 24°.- Las asambleas se celebraran validamente, aun en los
casos de reforma de estatutos y de disolucion social, se cual fuera el
numero de socios concurrentes en segunda convocatoria si pasare
media hora de la fijada para la principal, si no se hubiera reunido la
mayoria absoluta de los socios con derecho a voto.

Seran. presididas por el Presidente de [a entidad o en su defecto por
quien la mayoria designe por mayoria de votos emitidos.

Articulo 25°.- Las resoluciones se adoptaran por mayoria absoluta
de votos emitidos, salvo cuando este estatuto se refiera
expresamente a otras mayorias. Ningun socio podra tener mas de
un voto y los miembros de la Comision Directiva y Organo de
Fiscalizacion no podran votar en asuntos relacionados con su
gestion.

Los socios que se incorporen una vez iniciado el acto, sé6lo tendran
voto en los asuntos aun no resueltos.

Articulo 26°- Con la anticipacion prevista por el articulo 23° se
pondrd’a exhibicion de los asociados el padrén de los que estan en
condiciones de intervenir, quienes podran efectuar reclamos hasta
cinco dias antes del acto, los que deberan resolverse dentro de los
dos dias siguientes. No se-excluira del padrdn a quienes, pese a no
estar al dia con Tesoreria, no hubieran sido efectivarmente
cesanteados. Elo, sin perjuicio de privarsele de su participacion en
la Asamblea si no abonan la deuda pendiente, hasta el momento del
inicio de fa misma. ‘

TITULO X

DISOLUCION Y LIQUIDACION

Articulo 27°.- La Asamblea no podra decretar la disolucion de la -

Asociacion mientras héya una cantidad de asociados dispuestos a
sostenerla, que posibilite' el regular funcionamiento de los 6rganos
sociales. _

De hacerse efectiva la disoluciones designaran los {iquidadores que
podran ser fa misma Comisién Directiva o cualquier otra comisién de
asociados que la Asamblea designe.

El 6rgano de Fiscalizacion debera vigilar las operaciones de
liquidacién de la Asociacién. Una vez pagadas las deudas, el
remanente de bienes se destinara a una institucion de bien comun
con personeria juridica, domicilio en el pais y excepcion de todo
gravamen en los d&rdenes nacional, provincial y municipal. La
destinataria sera designada por la Asamblea de la institucion.

TITULO XI’

DISPOSICION TRANSITORIA

B it
i




a voto durante los dos primeros afos de |

sociedad.- /

FIRMAS CERTIFICADAS EN ACTAS DE CERTIFICACION DE FIRMAS C 008Q77601;
C 008077602 y C 00B077603.-Buenos Aires, 31 de mayo de 2002.~
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Buenos Aires, 31 de mayo de 2002 . Enmicard

e
]

Titular del Registro Notarial 410 de esta Ciudad

=

—

CERTIFICO: PRIMERO: Que la/s firmas

-

\

=
RESeNES

documento que ligo con esta foja, es/son puesia/s en mi presencia por la/s
persona/s cuyo/s nombre/s y documento/s de identidad se mencionan a

continuacion y de cuyo conocimiento, doy fe.1) Pablo Daniel DI LERNIA, DNI

24.873.421; 2) Félix José DI LERNIA, LE 4.398.194; 3) Amalia Cristina
FINS, DNI 14.821.941; 4) Alicia Herminia BARBIERI, DNI 11.122.771; 5)
Angela Rosa DE NOTTA, DNI 4.265.113; y 6) Juan Carlos AVALOS, DNI
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SEGUNDO: Que dicha/s persona/s manifiesta/n actuar en sus propios nombres.-
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TERCERO: Que el/los requerimiento/s respectivo/s queda/n formalizado/s
simultaneamente, por medio de Acta N® g4 del Libro de Requerimientos
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Buenos Aires, 31 de mayo de 2002 . En mi caracter ge Escribano

Titular del Registro Notarial 410 de esta Ciudad
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ARSI ES

CERTIFICO: PRIMERO: Que la/s firmas ue abra/n en el
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B ‘.::: St

documento que ligo con esta foja, es/son puesta/s en mi presencia por la/s

personal/s cuyo/s nombre/s y documento/s de identidad se mencionan a

continuacidn y de cuyo conocimiento, doy te.1) Augusto Eladio RODRIGUEZ,
DNI 4.911.207; 2) Juan Carlos PENCO, Cl| del Mercosur 4.081.225; 3)
Mario Alberto MERLO, DNI 4.296.190; 4) Manuel GONZALEZ, LE

4.338.534; 5) Alfredo Leopoldo ALBERTI, DNI 4.532.983; y 6) José Luis

LOPEZ, DNI 8,573,108, = = = = = = = =~ = = = = = o m o -
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SEGUNDO: Que dicha/s persona/s manifiesta/n actuar en sus propios nombres.-
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TERCERO: Que elllos requerimiento/s respectivo/s queda/n formalizado/s |38

simultdneamente, por medio de Acta N® (92 del Libro de Requerimientos | 37
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Buenos Aires, 31 de mayo de 2002 . Enmj

Titular del Registro Notarial 410 de esta Ciudad

CERTIFICO: PRIMERO: Que la’s firmas que obra/n en el
documento que ligo con esta foja, es/son puesta/s en mi presencia por la/s
persona/s cuyo/s nombre/s y documento/s de identidad se mencionan a
continuacién y de cuyo conocimiento, doy fe.1) Amalia VILLAR, DNI 1.969.213;
2) Eduardo FINS, CIPF 3.187.193; 3) Fernanda Patricia RODRIGUEZ,
DNI 21.454.353; 4) Martha Edith de LLAMAS, DNI 4.474.018; 5) Gerdnimo
Andrés DEVOTO, DNI 20.349.573; y 6) Jorge Osvaldo AMABILE, DNI

5.274.577. : -

SEGUNDO: Que dicha/s persona/s manifiesta/n actuar en sus propios nombres.-
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Buenos Aires,

)K de Agosto de 2006
En mi caracter de Escribano PAULA V. LONGQO, titular del Registro 2117

CERTIFICO que la reproduccion anexa, extendida en 1 )) -

U original, que tengo a la-vista, doy fe.
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