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San Martin, 11 de junio de 2025.
AUTOS Y VISTOS:

Para resolver en el marco del legajo n° 27 de
prérroga de prisién preventiva, formado en la causa FSM
n°® 62.335/2022/T01 (registro interno 4.102) del regis-
tro de este Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 4
de San Martin, respecto de la prisidén preventiva opor-
tunamente dictada sobre GABRIEL HORACIO GALLARDO (titu-
lar del D.N.I nro. 21.477.585, de nacionalidad argenti-
na, nacido el 17 de marzo de 1970, en la Ciudad Autdno-
ma de Buenos Aires, hijo de Oscar Horacio Gallardo y de
Nina Capelletti, de estado civil soltero, desempleado,
estudios secundarios incompletos, con ultimo domicilio
en Emilio Zola 970, localidad de Villa Ballester, par-
tido de General San Martin, provincia de Buenos Aires),
EZEQUIEL IVAN GALLARDO (titular del D.N.I nro.
40.793.319, de nacionalidad argentina, nacido el 13 de
mayo de 1997, en la localidad y partido de General San
Martin, provincia de Buenos Aires, hijo de Gabriel Ho-
racio Gallardo y de Viviana Laura Cabrera, de estado
civil soltero, instruido, remisero y chofer particular,
con ultimo domicilio en la calle Nieves nro. 2917, de
la localidad de José Ledn Sudrez, partido de General
San Martin, provincia de Buenos Aires), SABRINA ALEJAN-
DRA ALVARADO (titular del D.N.I nro. 27.604.479, de na-
cionalidad argentina, nacida el 28 de agosto de 1979,
hija de Orlando Oscar Alvarado y de Gabriela Alejandra
Villadeamigo, de estado civil soltera, estudios secun-
darios 1incompletos, con ultimo domicilio en la calle
Las Heras nro. 2091, de la localidad y partido de San
Fernando, provincia de Buenos Aires) y ROMINA ELIZABETH

Fecha defirma: 11/06/2025

Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MATIAS ALEJANDRO MANCINI, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MANUEL ROJO, SECRETARIO DE JUZGADO |H H| ||I| “ ‘ ||||

#40081523#459775516#20250611193853886




:
|
Poder o fudivial do bo Necidn
TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN 4

ALFONSO (titular del D.N.I nro. 32.449.711, de naciona-
lidad argentina, nacida el 16 de julio de 1985, en la
localidad de San Miguel, provincia de Buenos Aires,
hija de Manuel Francisco Alfonso y de Susana Alejandra
Ledesma, con ultimo domicilio en la calle Tribulato
nro. 1645 de la localidad y partido de San Miguel, pro-
vincia de Buenos Aires).

RESULTA

I. Que, al momento de formalizar la acu-
sacién, el fiscal que intervino en la etapa preparato-
ria sostuvo que, "“(..) Con el desarrollo de la pesquisa,
el producido de 1las 1intervenciones de 1os numerosos
abonados utilizados por los entonces investigados, asi
como las tareas de campo desarrolladas, demostraron que
Gabriel Gallardo, Romina Elisabet Alfonso, Ezequiel Ga-
llardo, Agustina Gallardo y Sabrina Alvarado, integra-
ban una organizacidn criminal vinculada al trdfico de
estupefacientes. En ese contexto, a partir del conteni-
do de las comunicaciones que fueran captadas de la 1i-
nea telefdénica utilizada por el imputado Gabriel Ga-
llardo, los preventores advirtieron que el nombrado se
trasladaria hacia el Partido de 1la Costa, provincia de
Buenos Aires, a fin de abastecerse de material estupe-
faciente, lo que 1llevd a librar orden de interceptacidn
y requisa del vehiculo marca Volkswagen, modelo Gol
Trend, dominio ITU-195, utilizado para perpetrar dicha
maniobra. En ese orden, personal de la Delegacidén De-
partamental de Investigaciones de Trafico de Drogas
Ilicitas de San Martin de la Policia de la Provincia de
Buenos Aires, el dia 11 de 2023, interceptdé al rodado

sindicado, en las inmediaciones del peaje ubicado sobre
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la Ruta Nacional N° 3, en la localidad y partido de Ca-
fluelas, de la provincia de Buenos Aires, en el cual
circulaban dos personas las cuales fueron identificadas
como Gabriel Gallardo y Romina Elisabet Alfonso. Asi
las cosas, tras efectuar la requisa del rodado se pro-
cedid al secuestro de un ladrillo de una sustancia pol-
vorienta, arrojando un peso de 1,001 kilogramos de
clorhidrato de cocaina, y a la detencidn de 1los nombra-
dos. A partir de ello, el tribunal dispuso librar orden
de allanamiento contra los domicilios vinculados al
grupo investigado, donde se procedié al secuestro de
mas material estupefaciente, elementos vinculados a esa
actividad y a la detencidn de Ezequiel Ivdn Gallardo,
Agustina Soledad Gallardo, Romina Elizabet Alfonso y
Sabrina Alejandra Alvarado. En el marco de los allana-
mientos efectuados sobre los domicilios vinculados a
los imputados, en 1lo que aqui interesa, en la finca
ubicada en la calle Nieves N° 2917 de la localidad y
partido de José Ledn Suarez, provincia de Buenos Aires,
relacionado con Ezequiel Gallardo, se secuestrd una
bolsa de nylon que en su interior contenia una sustan-
cia compacta blanquecina con un peso de 22,40 gramos de
clorhidrato de cocaina. A su vez, del mismo Iinmueble se
incautaron tres frascos con aproximadamente 23, 54 y 63
gramos de marihuana respectivamente, una planta de 700
gramos de marihuana, una balanza digital con vestigios
de marihuana, una libreta con anotaciones de 1interés,
dinero en efectivo de moneda nacional y dos teléfonos
celulares. El registro de la vivienda situada en la ca-
lle Tandil N° 4453, piso 1, departamento A de la loca-

lidad de Villa Ballester y General San Martin, provin-
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cia de Buenos Aires, vinculada a Agustina Gallardo,
concluyé con el hallazgo de 856 gramos de marihuana, -
en un lote “ladrillo” embalado con cinta color marron
en forma rectangular-, lugar donde también fue incauta-
do un teléfono celular. En la finca ubicada en la calle
Tribulato N° 1645 de la localidad y partido de San Mi-
guel provincia de Buenos Aires, se procedidé al secues-
tro de 39,09 gramos de marihuana y dinero en efectivo
de moneda nacional. Del domicilio vinculado a Sabrina
Alvarado ubicado en la calle Las Heras N° 2091, de la
localidad y partido de San Fernando provincia de Buenos
Aires, se secuestraron 0,40 gramos de clorhidrato de
cocaina, cuatro teléfonos celulares y dos chips de te-
léfonos. Por ultimo, del registro de la vivienda situa-
da en la calle Libertad nro. 5767, de la localidad de
Villa Ballester, partido de General San Martin, provin-
cia de Buenos Aires, se incautaron 40,3 gramos de ma-
rihuana. Luego, y tras el resultado de las diligencias
llevadas a cabo por personal de la Delegacién Departa-
mental de Investigaciones del Trafico de Drogas Ilici-
tas de San Martin, obtenidas a raiz de las tareas de
investigacidn desplegadas en el legajo de investigacidn
FSM 62335/2022/8, como asi también del producido de las
intervenciones telefdnicas dispuestas sobre el abonado
telefénico nro. 11-3908-5318 vinculado a Mariano Rossi,
se determiné que el nombrado habia comercializado a Ga-
briel Horacio Gallardo y Romina Elizabeth Alfonso la
cantidad de 1,0001 kilogramos de clorhidrato de cocai-
na. Posteriormente, y en consonancia con ello, se dis-
puso el allanamiento del domicilio vinculado a Rossi,

ubicado en Pasaje Delgado N° 298, esquina calle 9, de
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la localidad de Claromecé, partido de Tres Arroyos,
provincia de Buenos Aires, lugar donde se secuestrd un
teléfono celular, dinero en efectivo de moneda nacional
y una balanza digital, ocasidén en la que también se
concretd la detencidn del nombrado”.

Al tiempo de encuadrar los acontecimientos,
sostuvo gque GABRIEL HORACIO GALLARDO, EZEQUIEL IVAN GA-
LLARDO, SABRINA ALEJANDRA ALVARADO y ROMINA ELIZABET
ALFONSO, debian responder como coautores de los delitos
de tréafico ilicito de estupefacientes en las modalida-
des de tenencia con fines de comercializacién y trans-
porte, agravado por la participacidén de tres o més per-
sonas en forma organizada para su comisidén (arts. 45
C.P, 5 inc. “C”. y 11 inc. “C” de la ley 23.737).

IT. Que Alfonso y Gabriel Horacio Gallardo
fueron privados de su libertad en este proceso el 11 de
junio de 2023 y permanecen en tal condicién de forma
ininterrumpida hasta la actualidad.

Por su parte, Alvarado y Ezequiel Ivan Ga-
llardo fueron detenidos el 12 de junio de ese mismo afio
y, desde entonces, continlian en esa condiciédn.

III. Encontréandose préximo el vencimiento de
la vigencia de esas detenciones cautelares, se corribd
traslado al fiscal para gque se pronunciara con relaciédn
a la procedencia de extenderlas.

En esa oportunidad, el acusador publico pro-
puso su prérroga, segun lo establecido por el articulo
1 de la ley 24.390.

Indicdé que “Los nombrados han sido requeridos
a juicio por la probable comisién de los delitos de

trdfico de estupefacientes en las modalidades de tenen-
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cia con fines de comercializacidén y transporte, agrava-
do por la participacidén de tres o mas personas en forma
7”7

organizada para su comisidén (arts. 45 C.P, 5 inc. “c

11 inc. “c” de la ley 23.737).

Yy

En ese orden, se desprende del expediente
principal que 1los Iimputados se encuentran detenidos
desde el 11 y 12 de junio de 2023.

Asimismo, que el 23 de junio de ese mismo
ano, la Jueza de Instruccidén dictd auto de procesamien-
to y prisidén preventiva a su respecto, y que, en el
caso de Sabrina Alejandra Alvarado, ésta se encuentra
cumpliendo detencidén domiciliaria desde el 13 de di-
ciembre de 2023.

En virtud de que se encuentra proéximo el cum-
plimiento de los dos arfios de detencion previstos por la
ley 24.390, se solicitara la prorroga de dicho encierro
cautelar, bajo el entendimiento de que actualmente sub-
sisten los peligros procesales valorados al momento de
dictar el auto de prisidén preventiva, y que éstos no
fueron morigerados con el paso del tiempo.

En efecto, se verifica que los hechos someti-
dos a juzgamiento involucran un entramado criminal del
que formaban parte 1los cuatro imputados junto con la
imputada Agustina Soledad Gallardo. Dicho entramado te-
nia como objeto el transporte y la comercializacidn de
estupefacientes (marihuana y cocaina), maniobra para la
cual utilizaban diversos puntos geogrdaficos, a saber,
domicilios ubicados en los partidos de San Martin, San
Fernando y San Miguel.

En tal sentido, y conforme se acreditara pri-

ma facie en la causa, la pluralidad de imputados, el
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rol especifico de los imputados dentro de la organiza-
cidén criminal; sumados a la gran cantidad de medidas
investigativas desplegadas, entre ellas, seguimientos
hacia el partido de La Costa e intervenciones telefdéni-
cas, son elementos que dan cuenta de que la causa re-
viste complejidad segun 1los pardmetros de la ley
24.390.

A su vez, se tiene en cuenta que en el trdmi-
te de la causa también resultd imputado un sujeto mds -
Mariano Rossi- que habria provisto a Gallardo y a Al-
fonso de 1,001 kilogramos de clorhidrato de cocaina, 1o
que redunda en una mayor dimensidén del caso.

En cuanto a los riesgos procesales que se
vislumbran en autos, y bajo las previsiones de 1os
arts. 319 CPPN, y 210, 220, 221 y 222 del CPPF, no pue-
de omitirse que la pena que se espera como resultado
del procedimiento resulta elevada y por lo tanto, Iimpi-
de la aplicacidén eventual de una condena de ejecucion
condicional, resultando éste un indicador de peligro de
fuga (art. 221 inc. ‘c’ CPPF).

Por su parte, y sin perjuicio de la valora-
cidn del monto punitivo, se verifica que los hechos so-
metidos a juzgamiento revisten particular gravedad, en
funcidon de la medida del injusto imputado. Ello, en
perspectiva con los compromisos asumidos internacional-
mente por el Estado Argentino en materia de investiga-
cidn, persecucidn y sancioén del fendmeno del narcotrd-
fico, a través de la Convencidén de las Naciones Unidas
contra el Trdfico Ilicito de Estupefacientes y Sustan-
cias Psicotrodpicas (aprobada por el Congreso Nacional

por ley 24.072).
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En otro orden, se debe recordar que al momen-
to de dictar la prisidn preventiva de los nombrados se
tuvo en cuenta que, el conjunto de constancias incorpo-
radas al sumario resultaba de conviccidn suficiente -
conforme la provisoriedad propia de esa etapa procesal-
para estimar que los hechos delictuales habrian sido
prima facie cometidos por los acusados, lo que fue con-
firmado por el tribunal revisor -ver sentencia de la
Camara Federal de San Martin del 12/9/2023-.

De alli que, en esta etapa de debate, en la
que ya se encuentra ofrecida la prueba y se estd a la
espera de la realizacidn del juicio oral y publico, su
realizacion soélo puede ser asegurada mediante el soste-
nimiento de la medida de coercidn que aqui se postula.

En funcidon de 1lo expuesto, consideramos que
la tnica y razonable medida restrictiva de la libertad
que puede mantenerse en pos de la eficacia del proceso
es la de prisidon preventiva, tal y como se viene cum-
pliendo hasta la actualidad (art. 210 inc. 'k’ del
CPPF) .

Por ello, este Ministerio Publico solicita
que se prorrogue la prisidn preventiva que actualmente
cumplen Gabriel Horacio Gallardo, Ezequiel Ivdn Gallar-
do, Sabrina Alejandra Alvarado y Romina Elizabeth Al-
fonso, conforme a los plazos establecidos por la ley
24.390” (ver presentacién incorporada el 6 de este
mes) .

IV. En ese contexto, se dio traslado a las
defensas de los acusados, para gque tuvieran la oportu-
nidad de controvertir aquellos argumentos.

El defensor oficial Alejandro Arguilea, re-
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presentante técnico de Sabrina Alejandra Alvarado y Ro-
mina Elizabet Alfonso, pididé el cese de la prisidn pre-
ventiva de aquellas y que, en forma subsidiaria, se
evaluara la aplicacién de alguna de las medidas de
coercidédn personal previstas en el articulo 210 del Co6-
digo Procesal Penal Federal.

En este sentido, sostuvo que “El estdndar
constitucional del derecho a la libertad durante el
proceso estd dado por la vigencia del principio de ino-
cencia, a partir del cual deberia ser evaluada la si-
tuacidén de las imputadas Alvarado y Alfonso. Por ello,
el principio general es -o deberia ser- la libertad du-
rante el proceso. Mientras que la detencidn cautelar -
por principio constitucional- deberia ser la excepcio-
nal. Ademds, la prision preventiva se encuentra legiti-
mada solo si persigue un fin procesal, es decir, si se
basa en la existencia de riesgos de fuga o de entorpe-
cimiento de la 1investigacidén (conf. CIDH Int 35/07
‘Peirano Basso’ parr. 81, entre tantos otros preceden-
tes).”

Agregd que “En igual sentido, en el preceden-
te 'Diaz Bessone’, la entonces Cadmara Nacional (actual
Federal) de Casacidén Penal declard como doctrina plena-
ria que no basta, para la denegacidon de una excarcela-
cidén o una exencidén de prisidn, la imposibilidad de una
futura condena de ejecucidn condicional o que pudiere
corresponderle al imputado una pena privativa de la 1i-
bertad superior a ocho afios - arts. 316 y 317 del
CPPN-.

En efecto, en aquel precedente se sostuvo

que, para la cabal solucidén de la cuestidén, deben valo-
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rarse otros pardametros para determinar la existencia
cierta de riesgos procesales; y que el principio rector
en la materia coincide con la regla del art. 280 del
CPPN. El principio es la permanencia en libertad duran-
te el trdmite del proceso penal, mientras que la pri-
sidon preventiva deberd ser considerada la excepcidn.
Ese criterio convive de forma armonica con el principio
de inocencia. Toda vez que la prisidén preventiva condi-
ce en esencia con la ejecucidn de la pena privativa de
la libertad, su utilizacidén solo puede ser la ultima
ratio. Debe privilegiarse evitar una lesidn de tamafa
envergadura en la persona que aun reviste el estado de
inocencia.”

Argumentd que “E1 art. 210 del CPPF establece
un minucioso y detallado catdlogo de medidas de coer-
cidén personal a las que se puede recurrir para el ase-
guramiento del proceso ante los supuestos descriptos en
los arts. 221 y 222 -peligros procesales-, establecien-
do normativamente un grado de progresividad y jerarquia
de estas medidas que el juzgador debe contemplar en to-
dos los casos.

(..)E1 hecho imputado a mis defendidas no re-
viste una complejidad que justifique la prorroga de la
medida privativa de la libertad. En el mismo sentido,
el avanzado estado de la investigacidn -en la que sdélo
se espera la realizacidén del juicio oral y publico re-
duce notoriamente las posibilidades de que Alvarado y
Alfonso entorpezcan la investigacion.

La requisitoria fiscal, para que se prorrogue
la prisidén preventiva, no ha aportado elementos proba-

torios actuales y suficientes para justificar el mante-
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nimiento de la medida de coercidon mas gravosa, a dos
anos de detencidn sin juicio.

La carencia de fundamentacidn de esa solici-
tud acusatoria la torna invdlida, por lo que VV.EE. de-
berd apartarse de su contenido y resolver conforme a
derecho.”

Por otro lado, planteo que "“Subsidiariamente,
para el hipotético caso de que VV.EE. entiendan que
concurren peligros procesales, de conformidad con 1las
pautas de los arts. 221 y 222 CPPF, solicito que se
analice la aplicacidn de alguna de las medidas de coer-
cidén alternativas, previstas en el art. 210 CPPF, con
el objeto de evitar el uso 1ilimitado, desmedido e
injustificado de la prisidén preventiva en el caso de
Alfonso, y con el objeto morigerar la detencidn en el
domicilio que viene cumpliendo Alvarado.”

Finalmente, formuldé reserva del caso federal,
en los términos establecidos por el articulo 14 de 1la
ley 48 (ver presentacidédn incorporada hoy).

Y CONSIDERANDO:

El doctor Matias Alejandro Mancini dijo:

I. Que, llegado el momento de resolver, co-
rresponde destacar, primero, que la calificacidén legal
atribuida a Gabriel Horacio Gallardo, Romina Elizabeth
Alfonso, Sabrina Alejandra Alvarado y Ezequiel Ivan Ga-
llardo permitiria, en principio, la aplicacién de 1o
dispuesto por el articulo 11 de la ley 24.390, que dis-
pone que "“Quedan expresamente excluidos de los alcances
de la presente ley los imputados por el delito previsto

en el articulo 7° de la ley 23.737 y aquéllos a quienes
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resultaren aplicables las agravantes previstas en el
articulo 11 de esa misma ley”.

Sin perjuicio de esto, no puede dejarse de
lado que la Corte Suprema de Justicia de la Nacién re-
solvidé declarar la inconstitucionalidad de ese articu-
lo, ya que “termina por cristalizar un criterio de dis-
tincidén arbitrario en la medida en que no obedece a 1los
fines propios de la competencia del Congreso, pues en
lugar de utilizar las facultades que la Constitucidn
Nacional le ha conferido para la proteccidén de ciertos
bienes juridicos mediante el aumento de la escala penal
en los casos en que lo estime pertinente, niega el pla-
zo razonable de encierro contra lo dispuesto por nues-
tra Ley Fundamental”, asi como que “viola asimismo el
derecho a la igualdad (art. 16 de la Constitucidn Na-
cional) (..), puesto que la priva de una garantia cons-
titucional prevista para toda persona detenida o rete-
nida (art. 7°, inciso 5°, de la Convencidn Americana
sobre Derechos Humanos)” (CSJN, Véliz, del voto mayori-
tario, del 15/06/2010).

En consecuencia, por los mismos motivos, sin
perjuicio del tipo penal que se les atribuye, corres-
ponde tratar su situacidén en funcidén de la regla gene-
ral del articulo 1 de esa ley.

IT. Por otro lado, que, como se dijo, todas
las personas descritas en el encabezado permanecen en
situacién de detencidédn cautelar, desde el mes de junio
de 2023.

Asi, encontrdndose proéximas las fechas de
vencimiento de esas medidas, corresponde analizar sus

situaciones procesales sobre la base de los parametros
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fijados por aquella ley, en conjunto con las demds nor-
mas aplicables.

En tal sentido, cabe sefialar, en primer tér-
mino, que el articulo 1 de esa ley establece que “cuan-
do la cantidad de los delitos atribuidos o la evidente
complejidad de la causa hayan impedido el dictado de la
misma en el plazo indicado [dos afos], éste podrd pro-
rrogarse por un afno mas”.

La norma, segun lo dispuesto en su articulo
10, es reglamentaria del art. 7, inciso 5°, de la Con-
vencién Americana sobre Derechos Humanos, que dispone
que “toda persona detenida o retenida debe ser llevada,
sin demora, ante un juez u otro funcionario autorizado
por la ley para ejercer funciones judiciales y tendra
derecho a ser juzgada dentro de un plazo razonable o a
ser puesta en libertad, sin perjuicio de que continte
el proceso”.

ITT. Al momento de analizar las circunstan-
cias concretas que rodean al caso para evaluar la pro-
cedencia del mantenimiento de la prisidén preventiva, he
de sostener distintos argumentos.

En primer lugar, hay que destacar que la es-
cala penal asignada a la imputacién que se formula a
Gabriel Horacio Gallardo, Romina Elizabeth Alfonso, Sa-
brina Alejandra Alvarado y Ezequiel Ivan Gallardo prevé
un eventual castigo de entre seis y veinte afios de pri-
sibén, dado que a todos ellos se les atribuye haber in-
tervenido en actividades de trafico de drogas con par-
ticipacidén organizada de tres o mas personas.

Ademds, se debe tener en cuenta que, de

acuerdo con la delimitacién de la acusacidn ejercida a
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su respecto, habrian pertenecido a una organizacidén de
dedicada al narcotrafico, que habria conformado un cir-
cuito de considerables cantidades de droga, cuyo segui-
miento permitidé el secuestro de 1.775.39 gramos de sus-
tancia conformada a base de marihuana y 1.023,80 gramos
de compuesto elaborado a base de clorhidrato de cocai-
na.

Ello, en distintos puntos de la provincia de
Buenos Aires (partidos de San Martin, San Fernando, San
Miguel e incluso durante la pesquisa se pudo advertir
que los acusados se habrian provisto de estupefacientes
de contactos en la Costa Atlantica).

En ese sentido, entiendo configurada la com-
plejidad de los acontecimientos a la que hace alusidn
el articulo 1 de la ley 24.390 al momento de prever la
extensién de la prisidén preventiva, reforzada por la
magnitud que requiridé la investigacidn para ampliar el
conocimiento al respecto, en la que se ordend la inter-
vencién de seis lineas telefdédnicas y el registro de
seis inmuebles en distintos puntos de la Provincia de
Buenos Aires.

El calibre de la informacidén obtenida se ve
reflejado en el volumen del expediente principal, con-
tenido en soporte digital.

Por su parte, la relevancia en el ordenamien-
to interno de la proteccién penal del delito de trafico
de estupefacientes se advierte claramente en la Conven-
cidén de las Naciones Unidas contra el Trdfico Ilicito
de Estupefacientes y Sustancias Psicotrodopicas de 1988,
suscripta por el Estado nacional, cuyo preambulo afirma

que “el trdfico ilicito genera considerables rendimien-
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tos financieros y grandes formas que permiten a las or-
ganizaciones delictivas transaccionales invadir, conta-
minar y corromper las estructuras de la Administracion
bPublica, las actividades comerciales y financieras 1i-
citas y la sociedad a todos sus niveles” (articulos 1°
de la ley 24.072 y 75, inciso 22, parrafo 1° de la
Constitucidédn Nacional) .

Por ese motivo, entiendo que los sucesos aqui
investigados se encuentran entre aquellos a los gque se
refiere la Corte Suprema de Justicia de la Nacidén en
aquel fallo citado, ya que no hay duda de que su impu-
nidad, ademéds de “acarrear gran alarma social y des-
prestigia en madxima medida la funcidén tutelar del Esta-
do”, implicaria el incumplimiento de las obligaciones
internacionales reconocidas por éste.

En cuanto al estado actual de este proceso,
debe tenerse en cuenta la causa ha sido elevada a jui-
cio y radicada en este tribunal el 25 de abril de 2024,
encontridndose ofrecida y admitida la prueba que formara
parte del debate, el cual se encuentra fijado para ce-
lebrarse los dias 8, 22 y 29 de septiembre, 6, 13, 20 vy
27 de octubre y 3 de noviembre del afio en curso.

Tampoco se puede dejar de lado que la deten-
cién cautelar que recae sobre aquellos no se ha exten-
dido temporalmente por fuera de pardmetros razonables,
lo que -teniendo en cuenta los motivos expresados- per-
mite tener a la medida por ajustada a los parédmetros
del art. 7.5 de la Convencidén Americana de Derechos Hu-
manos.

De ese modo, considero verificados los requi-

sitos que prevé la ley 24.390 con relacidén a la canti-
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dad de hechos y su complejidad para la probérroga de la
prisidén preventiva.

IV. Desde el punto de vista de los peligros
procesales, el articulo 221, inciso “B”, del Cédigo
Procesal Penal Federal prevé, como indicadoras de ries-
go de fuga, a “Las circunstancias y naturaleza del he-
cho, la pena que se espera como resultado del procedi-
miento, la imposibilidad de condenacién condicional, la
constatacion de detenciones previas, y la posibilidad
de declaracidén de reincidencia por delitos dolosos”.

Las primeras tres de esas pautas fueron tra-
tadas en el apartado anterior.

Como punto de partida, debe valorarse que, a
lo largo de la pesquisa, se pudo determinar que la pre-
sunta organizacién criminal disponia de mGltiples domi-
cilios en la Provincia de Buenos Aires, circunstancia
que acarrea un doble riesgo para la continuidad del
proceso: por un lado, la posibilidad material de que
los acusados eludan la accidén de este tribunal, dada la
facilidad de desplazarse entre distintas locaciones
distribuidas en diversos partidos, lo que refleja una
falta de arraigo, al no contar con un centro de vida
concreto.

Precisamente, sobre esta cuestidn, la Cémara
Federal de Apelaciones de este fuero, en el marco de la
causa FSM 37.608/2017/6 sostuvo que “el arraigo, a los
fines procesales, no solo implica tener domicilio, sino
también echar raices, adquirir costumbres legales,
afincarse en un sitio en el que se procede conforme a
derecho, se trabaja, se mantiene familia con fondos de

origen licito, etc.”

Fecha defirma: 11/06/2025

Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MATIAS ALEJANDRO MANCINI, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MANUEL ROJO, SECRETARIO DE JUZGADO |H H| ||I| “ ‘ ||||

#40081523#459775516#20250611193853886




&
Poder o fudivial do bo Necidn

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE SAN MARTIN 4

Por otra parte, es importante destacar que,
con la informacidén recolectada a la fecha respecto de
los imputados, ninguno de ellos registra una actividad
laboral 1licita y verificable, lo cual, aunado con 1o
anterior que incrementan el riesgo constituido por la
falta de arraigo.

En punto a ello, la ausencia de ingresos 1li-
citos probados en la economia legal, ha sido convalida-
do por la Cémara Federal de Casacidédn Penal en sus pro-
nunciamientos para denegar la libertad procesal (CFCP,
Sala I, Csa. 3000498/12/T01/4/RH2, “Fernéndez, J.D.,
S/Recurso de Queja”, Rta. 23/6/15, entre otros).

Asimismo, las escuchas telefdénicas recolecta-
das durante la investigacién dan cuenta de probables
vinculos con organizaciones que habrian operado en
otras &reas de la provincia, particularmente en la Cos-
ta Atléntica.

Por Gltimo, debo tener en cuenta que el mini-
mo de la pena prevista para los hechos que se le impu-
tan a Gabriel Horacio Gallardo, Romina Elizabeth Alfon-
so, Sabrina Alejandra Alvarado y Ezequiel Ivan Gallardo
supera los tres afios de prisidén, lo que obstaria que el
cumplimiento de una posible condena sea de ejecucidn
condicional.

En base a lo expuesto, propongo rechazar los
pedidos de cese de prisidén preventiva formulados, vy
mantener la detencidén carcelaria de Gabriel Horacio Ga-
llardo, Romina Elizabeth Alfonso y Ezequiel Ivan Ga-
llardo asi como la domiciliaria para el caso de Sabrina
Alejandra Alvarado, segun 1lo establecido por los ar-

ticulos 312, 316 y 319 del Cbébdigo Procesal Penal de 1la
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Nacién y 210, inciso “J”, 221 y 222 del Cbébdigo Procesal
Penal Federal.

V. En definitiva, al concurrir un caso com-
plejo con la inexistencia de demoras injustificadas en
su tramite, entiendo que resulta razonable la aplica-
cidén de la excepcién contenida en el articulo 1 de 1la
ley 24.390, vy prorrogar la prisibdén preventiva de 1los
acusados por el término de seis meses desde el venci-
miento o hasta la finalizacidén del juicio oral y publi-
co -lo gque ocurra primero-.

Finalmente, férmese el legajo correspondiente
y envieselo a la Cémara Federal de Casacidén Penal, a
efectos de controle lo aqui resuelto, y al mismo tiempo
comuniquese la decisién al Consejo de la Magistratura,
seguin lo establecido por los articulos 1 y 9 de la ley
24.390, respectivamente.

El juez Esteban Carlos Rodriguez Eggers y la
jueza Nada Flores Vega dijeron:

Que adhieren al voto que antecede por compar-
tir, en lo sustancial, sus fundamentos.

Por todo lo dicho, este tribunal;

RESUELVE:

I. NO HACER LUGAR a los pedidos de cese de la
prisién preventiva, asi como tampoco a los de imposi-
cién de medidas alternativas a aquella, formulados a
favor de Gabriel Horacio Gallardo, Romina Elizabeth Al-
fonso, Sabrina Alejandra Alvarado y Ezequiel Ivan Ga-
llardo segun lo establecido por los articulos 312, 316
y 319 del Cédigo Procesal Penal de la Nacién, 210, in-
ciso “J”, 221 y 222 del Cbébdigo Procesal Penal Federal,
y 1 de la ley 24.390.
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II. PRORROGAR, EN EL AMBITO CARCELARIO, LA
PRISION PREVENTIVA DE GABRIEL HORACIO GALLARDO, ROMINA
ELIZABETH ALFONSO Y EZEQUIEL IVAN GALLARDO, cuyos datos
personales figuran en el encabezado, ASI COMO EN EL DO-
MICILIARIO LA IMPUESTA SABRINA ALEJANDRA ALVARADO, POR
EL TERMINO DE SEIS MESES DESDE SU VENCIMIENTO O HASTA
LA FINALIZACION DEL JUICIO ORAL Y PUBLICO -LO QUE OCU-
RRA PRIMERO-, en funcidén de lo previsto por los articu-
los 312, 316 y 319 del Cbébdigo Procesal Penal de la Na-
cién, 210, dinciso “J”, 221 y 222 del Cbébdigo Procesal
Penal Federal, y 1 de la ley 24.390.

IITI. Formese el legajo correspondiente, y en-
vieselo a la Camara Federal de Casacidédn Penal, a efec-
tos de que controle lo aqui resuelto, en los términos
establecidos por el articulo 1 de la ley 24.390.

IV. Comuniquese lo resuelto al Consejo de la
Magistratura, segun lo establecido por el articulo 9 de
la ley 24.390.

Registrese y notifiquese.

Ante mi:

Se cumplidé. Conste.
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