Poder Judicial de la Nacion

TRIBUNAL ORAL FEDERAL DE ROSARIO 3
FRO 30189/2022/TO1

Resolucién n° 105/2025. Rosario, en la fecha de firma
digital.

VISTOS: Los autos caratulados
“CROTTI, DIEGO JAVIER SOBRE INFRACCION LEY
23.737", expediente N° FRO 30189/2022/TO1, de tramite
por ante el Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de
Rosario.

ANTECEDENTES DE LA CAUSA.

Que, en el marco de estos obrados,
se les recibié declaracion indagatoria a Diego Javier Crotti,
Hugo Leonardo Maldonado, Adolfo Miguel Torrejon, Fausto
Merello, Sabrina Mufioz, y Alejandra Maria Itati Velazquez
por presunta infraccion a las disposiciones de la ley 23.737 (
v. declaraciones indagatorias incorporadas en el expediente
digital).

Al resolverse la situacion procesal de
los nombrados, el juez federal de la instancia judicial
temprana se pronuncio por: “1. Ordenar el procesamiento
de DIEGO JAVIER CROTTI (DNI 24.239.586) y de
ADOLFO MIGUEL TORREJON (DNI 18.460.112) en la
presente causa, por considerarlos presuntos autores
responsable del delito de tenencia simple de
estupefacientes, -previsto por el art. 14, 1° parrafo de la ley
23.737-, de conformidad con lo establecido por el art. 306
del C.P.P.N...".

Encontrandose delegada la direccion
de la investigacion en los términos del art. 196 del CPPN, la
representante del Ministerio Publico Fiscal formulo
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requerimiento de elevacion a juicio Unicamente por el sefior
Crotti, habiéndose sobreseido al resto de los imputados
antes nombrados.

Transcurrido el plazo que prevé el
art. 349 del CPPN, sin que medie oposicion alguna, se
clausuré la instruccion y se ordend la remision del
expediente al tribunal de juicio, resultando sorteado este
tribunal.

La causa quedd radicada el 06 de
junio de 2025, y se procedido a la verificacion de las
prescripciones de la instruccion en cumplimiento de lo
prescripto por el art. 354 del CPPN.

CONSIDERACIONES.

Que, habiéndonos impuesto de las
actuaciones que conforman el expediente digital, se
advierte que no obran incorporadas actuaciones ni
constancias que acrediten la comparecencia ni notificacion
personal del auto de procesamiento respecto del imputado
Crotti, e incluso, no ha sido citado en ningin momento
desde el llamado a indagatoria, que le hubiese permitido
decidir la posibilidad de interponer recursos.

Sabido es que las notificaciones que,
por la naturaleza del acto, exigen el cabal conocimiento del
imputado, como regla general, son aquellas relacionadas
con la necesidad de su presencia o actuacion o con la
afectacion de su patrimonio o libertad (procesamiento,
embargo, excarcelacion, etc.)
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Siendo asi, y de acuerdo a lo
normado por el art. 311 en funcion del art. 146 del CPPN,
resulta claro que el auto de procesamiento debe ser
notificado personalmente al imputado. En otras palabras, la
anica manera de que el auto de procesamiento surta
efectos legales y “obligue” a una persona imputada en un
proceso penal, es que cuente con la informacion integra de
Su situacion procesal.

Ello no ocurrié en el presente caso,
contrariandose con lo exigido por la norma de rito.

Al respecto, cabe poner de resalto
gue, siendo el titular del derecho de recurrir la persona
sometida a proceso, es que deben extremarse los recaudos
para que tome cabal conocimiento de la decision
jurisdiccional, garantizandose asi el derecho a la defensa en
juicio plena, el derecho a recurrir y la voluntad de agotar la
via recursiva (arts. 18 y 75 inc. 22 de la CN, 8.2.h CADH y
14.5 PIDCyP).

Por lo tanto, la voluntad del
nombrado de agotar la via recursiva contra el auto de
procesamiento se desconoce, por la sencilla razon de que
no fue notificado personalmente tal como manda la norma.

En definitiva, existe una posible
lesion al derecho de defensa en juicio y la satisfaccion
del debido proceso legal en perjuicio de Crotti, que amerita
una decision al respecto.

La omision de notificacion,
armonizado con lo razonado hasta aqui, me lleva a sostener
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qgue la instruccion no estaba completa, condicién necesaria
para la procedencia de la pieza procesal acusatoria segun
el art. 346 del CPPN.

Asi las cosas, corresponde la
declaracion de la nulidad de la pieza procesal acusatoria y
la invalidez de todos sus actos consecuentes (arts. 166,
168, 170y 172 del CPPN).

Sellada la suerte, deviene oportuno
agregar que, en el auto de mérito, también se resolvio: “5.
Trabar embargo sobre los bienes de los procesados hasta
cubrir la suma de pesos veinte mil ($ 20.000) que se estima
suficiente para garantizar la pena pecuniaria y las costas del
proceso, ordenandose desde ya en caso de no efectivizarse
el mismo, se disponga anotar la inhibicion general por dicho
monto (Cfe. Art. 518 del CPPN). Insértese y hagase saber.”

Esa medida cautelar también debid
ser notificada personalmente al imputado. En este caso, no
solo no se notificé al nombrado, sino que directamente se
dispuso su inhibicién general de bienes, sin oirlo en cuanto
a si poseia bienes o no para ofrecer a embargo.

Por las consideraciones de hecho y
de derecho trazadas, RESUELVO:

.- DECLARAR LA NULIDAD del
requerimiento fiscal de elevacion a juicio y la invalidez de
todos sus actos consecuentes (arts. 166, 168, 170y 172 del
CPPN).

Il.- REMITIR estos actuados y los
elementos reservados al Juzgado Federal n° 4 Secretaria
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N° 2- de la ciudad de Rosario; sirviendo este decisorio de
atenta nota de envio.

lIl.- COLOCAR a disposicion del
citado Juzgado la inhibicibn de bienes dispuesta sobre
Crotti y el dinero secuestrado en autos; librandose las

comunicaciones correspondientes.
Insértese, hagase saber vy
publiquese.

MARIO JORGE
GAMBACORTA

JUEZ DE CAMARA

AGUSTINA ENZ
SECRETARIA
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