USO OFICIAL

Prddor , Judscial de la Nacin

TOC. N° 27 — CAUSA N° 7758 (Expte. 8118/23) — “Maidana, Miguel Alejandro y
otro”

//lnos Aires, 28 de mayo de 2025.

Y VISTOS:

Reunidos los integrantes del Tribunal Oral en lo Criminal n°
27, integrado por Javier Esteban de la Fuente —en calidad de presidente—,
Jorge Horacio Romeo y Federico Marcelo Salva —como vocales—, con la
presencia de la sefiora secretaria Inés Maria Bustillo, para dar lectura a los
fundamentos de la sentencia recaida en la causa n°® 7758 (Expte.
8118/23/TO1), seguida contra MIGUEL ALEJANDRO MAIDANA —
titular del DNI n°® 30.977.398, de nacionalidad argentina, nacido el 3 de
noviembre de 1983 en la localidad bonaerense de Gregorio de Laferrere,
hijo de Cesar Ramon Maidana y de Celia Celmira Diaz, de estado civil
soltero, actualmente alojado en el Complejo Penitenciario Federal II de
Marcos Paz del S.P.F.— y NELSON ARIEL BARRERO MAGGI —
titular del DNI n°® 46.097.585, de nacionalidad argentina, nacido el 26 de
enero de 2003 en el partido bonaerense de Ezeiza, hijo de Rubén Omar
Barrero Rijo y de Natalia Elizabeth Patricia Maggi (f), con estudios
primarios completos, de estado civil soltero, desocupado, con domicilio real
en la calle Tomas Espora 1950 de la localidad de 9 de Abril, partido de
Esteban Echeverria, provincia de Buenos Aires, actualmente alojado en el
CPF.1—.

La audiencia de juicio oral se desarroll6 en presencia del sefior
Fiscal General, doctor Guillermo Pérez de la Fuente a cargo de la Fiscalia
General N° 28, por la defensa de Maidana el doctor Santiago Garcia Berro
y la doctora Natalia Ferrari, a cargo de la Defensoria Oficial N° 14; y por la
defensa de Barrero Maggi, los doctores Santiago Ottaviano y Nicolas
Vargas, de la Defensoria Oficial N° 15.

Seguidamente se efectud el sorteo para que los sefores jueces
emitan su voto y resultdé que debia observarse el siguiente orden: de la
Fuente, Romeo y Salva.

El juez Javier E. de la Fuente dijo:

RESULTA:

1. Conforme al requerimiento de elevacion a juicio efectuado

en la causa, se atribuyd a Maidana y Barrero Maggi el delito de homicidio
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agravado “criminis causa”, en calidad de coautores (arts. 45, 54 y 80 inc.
7°, C.P.).

2. Durante el juicio, Miguel Alejandro Maidana se negd a
declarar, pero de acuerdo con lo requerido por las partes, se procedio a
incorporar el descargo que por escrito habia presentado durante la
instruccion.

Con respecto a Barrero Maggi, expresd que estaba trabajando,
junto a su hermano Cristian, en una empresa en blanco llamada Obras
Privadas, de ayudante de albafiil. Los echaron el 3 de enero y no
consiguieron trabajo durante enero. En febrero su mama le dijo a su
hermano Cristian que la sefiora encargada del hotel donde ellos estaban
tenia algunas cosas para ayudarlos a ¢l y su hermano. Su hermano le dijo
que ¢l no podia, por lo que le preguntd si queria ir €l. Sali6 tarde y llego
como 20.30 aproximadamente. Llegd al hotel. Entr6 a la habitacion,
salieron, hablaron, comieron un pancho con cerveza con Maidana y
volvieron al hotel. Se quedaron dialogando. Y como 1.30, més o menos, se
hizo tarde, le pregunto si era verdad que le iba a dar algo y su madre le dio
un celular y una méquina de coser. Se quedd un rato hablando con ellay a
las 2.30 hs., aproximadamente, le dijo que no se podia quedar a dormir, lo
acompafnaron a la parda de colectivos y se fue. Aclar6 que tiene una
hermanita que falleci6 y nunca haria algo como lo que se le atribuye.

3. Sin perjuicio de que la totalidad de los argumentos surgen
del acta y del video de la audiencia, en lo sustancial corresponde destacar
que:

a) El senor fiscal general, Guillermo Pérez de la Fuente, se
refirio a lo que se sabe en la causa: que la sefiora Ayala fue muerta,
golpeada y acuchillada. Aludi6 a la autopsia practicada sobre la victima y al
informe previo que realiz6 la Dra. Ares, que determind el momento de la
muerte. Tuvo por probado que los imputados Maidana y Barrero Maggi
fueron los autores del hecho. Actuaron para facilitar y consumar otro delito,
para procurar su impunidad —hubo una conexion final entre el robo y la
muerte— y se la llevd a situacion de minusvalia para posteriormente
matarla. El otro delito consistié en el apoderamiento de elementos de valor:

la maquina de coser, el celular, las llaves y restantes elementos que

a)
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menciond en la misma forma que el requerimiento. La victima conocia a los
acusados, lo que explica que los dejo entrar a su habitacion.

La pregunta que cabe en la causa no es el qué, el como y el por
qué, sino quiénes. Menciond el descargo que formul6 el imputado Barrero
Maggi, quien se coloco en el lugar y reconocid que estuvo ahi por bastante
tiempo. También reconocid que se llevo las cosas de la victima. Se llevo las
cosas porque la sefiora ya habia sido muerta y no tuvo duda respecto de que
conocia perfectamente el origen de los bienes, considerando que no solo se
las 1levd, sino que estaba presente en el hotel en el horario en que la sefiora
Ayala fue muerta.

Argumentd que esa noche también estaba presente el
procesado Maidana, quien en la instruccion presentd un descargo. Admitid
que Barrero Maggi estuvo en ese lugar y en su defensa se limit6 a decir que
se quedo dormido y no se enter6 de nada. Considerd que no es razonable
pensar que la victima fuera a regalar su unico teléfono celular y tampoco la
maquina de coser que utilizaba para realizar costuras y reforzar sus
ingresos, maxime cuando necesitaba dinero para ir a Paraguay. Sostuvo que
es mentira que haya existido una entrega voluntaria de cosas por parte de la
damnificada. También destac6 que Barrero Maggi en el juicio dijo que lo
acompaind Maidana a la parada de colectivo, lo que contradice la version
del segundo de los nombrados respecto a que estaba durmiendo. Ademas,
Maidana nunca aludi6 a los regalos de objetos por parte de la victima. Esta
claro que Maidana no durmi6é a la madrugada, sino que estuvo junto a
Barrero Maggi. Las filmaciones lo avalan, mencionando lo que surge del
requerimiento de elevacidn a juicio sobre las imagenes filmicas.

Analiz6 las declaraciones testimoniales recibidas durante el
juicio. Menciond el informe pericial de genética forense, sobre las muestras
en el lugar del hecho. Se detectdé que habia un segundo contribuyente
masculino en las muestras de la victima que presentan coincidencias con el
acusado Maidana.

Los imputados deben responder como coautores, existio un
homicidio crimins causae. Mataron para facilitar, consumar y asegurar la

impunidad del robo. Existi6 una conexion final. También considerd

2

Fecha de firma: 28/05/2025

J

Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




configurada la agravante de alevosia, porque desde el primer momento los
médicos fueron claros respecto a que con la agresion fisica se llevo a la
victima a una situacion de minusvalia y de esa forma se la mato.

Requiri6 por lo tanto que se los condene a la pena de prision
perpetua, accesorias legales y costas.

b) La sefiora defensora oficial, Natalia Ferrari, sostuvo que no
se encuentra suficientemente acreditado que su asistido haya sido coautor
del hecho, por lo que corresponde disponer su absolucion.

Senal6 que lo normado por el art. 80, inc. 2, C.P., es una
acusacion sorpresiva, puesto que no ha existido una ampliacién del
requerimiento, mas alld de que no estd probada la participacion de su
asistido. Aludi6 al descargo de su pupilo y de Romero Maggi, aclarando
que no fue Maidana quien acompafio al nombrado a la parada sino su
madre.

Recordo la declaracion del policia Gabriel Gonzalez y de
Cristian Javier Pérez Garay, destacando que segtn sus dichos a las 5.00 de
la mafiana Ayala estaba en la puerta o una sefiora que parecia ser ella. El dia
que la encontraron, segun relatd Pérez Garay, los bafios y la zona de la
planta baja estaban limpios, por lo que considerd que la victima se habia
levantado bien temprano, limpi6 la planta baja y los bafios. También surge
del relato de Pérez Garay que habia muchos problemas y que habia hecho
denuncias, mencionando incluso a una persona Julieta, razén por la cual le
habian dado un botén antipanico. Habia intercambio de cosas entre Cristina
y los inquilinos, y también comia con Natalia Maggi y Maidana. Y en los
videos solamente reconoci6 a Natalia.

Se refiri6 al testimonio de Cristian Leonardo Barrero Maggi y
Fernando Barreto Maggi. Con respecto a las capturas de pantalla, no se
puede sostener que se trate de mensajes escritos por su defendido,
considerando que el argumento de Barrero Maggi no es convincente, pues
no hay diferencias en la forma de escribir ni en la ortografia. Destaco que
Fernando Barrero Maggi no hablaba antes con su madre y ella recién la
agreg6 por “Facebook™ cuando se enterd que iba a hacer la denuncia. Con

respecto a las cosas, no sabemos si Natalia Maggi se las comprd a la
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damnificada o si las cedi6. Se presupone inadecuadamente que no se le
pagd por las cosas. La maquina de coser ya no funcionaba mas.

No existe ningun video en el que se vea a Maidana ni ninglin
otro elemento de prueba para vincularlo. No se lo puede relacionar a partir
de los mensajes de Facebook. El momento en el que sucede el agregado a
Facebook por parte de Natalia Maggi a su hijo demuestra el absurdo. Es
perfectamente posible que la sefiora Maggi haya matado a Ayala y que
cuando se entero de la denuncia se hiciera pasar por Maidana.

Mencion6 también el testimonio de Ailén Malena Olivera;
Daiana Valentina Gonzédlez Ayala; Sofia Soledad Gonzilez Ayala y
Marcela Garay.

Concluyd que no estd acreditado que su representado haya
cometido alguno de los delitos; ni siquiera sabemos si puede hablarse de los
delitos, porque el unico que sabemos que existid fue el lamentable deceso
de la sefiora Ayala. Después de un desfile de testigos y videos no estamos
en condiciones de afirmar que la maquina de coser y el celular hayan sido
sustraidos, sino también pueden haber sido regaladas; menos ain se puede
vincular a Maidana con el homicidio de Ayala. No hay movil que permita
incriminarlo. Se pregunt6 ;por qué motivo Maidana mataria a Ayala? No se
puede explicar un movil. No se puede aducir que presentara un problema
con Ayala ni que se haya vinculado con los objetos de su propiedad. El
unico que tuvo vinculacidon con las cosas fue Nelson Barrero. Se preguntd
por qué Maidana ayudaria a los hermanos Barrero, cometiendo un
homicidio contra una persona cercana a ¢l, cuando era una persona sin
antecedentes. Por qué mataria para que otros se beneficien con los bienes.
Ademads, no esta acreditado que los mansajes los hubiera mandado su
asistido desde la cuenta de Natalia Maggi. Sostuvo que el hecho de que a
Maidana se lo vea entrar y salir y tirar cosas en un tacho de basura no
significa que se trate de elementos vinculados con el hecho.

Sobre los videos a las 19.45 se vio a Ayala viva entrar al
hotel; 20.03 la ventana de su habitacion estaba abierta; 20.34 se cerro; 20.45
llegd Nelson; 2.37 sali6 del hotel Natalia y Nelson con la aparente maquina

de coser; 2.51 regresaron Natalia y Maidana. Desde ahi hasta las 7.19

I~
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Natalia sali6 por la puerta principal del hotel y segundos después Maidana,
pero hasta ese momento no hubo movimientos relevantes. Cuando Pérez
Garay amplio su declaracion solo habla de que la reconoceria a Natalia
Maggi.

En cuanto a las pericias genéticas de ADN, que se haya
detectado un contribuyente minoritario del sexo masculino, por debajo del
limite de deteccidon del sistema utilizado a nivel de trazas e incompleto no
es relevante, pues el material genético es cientificamente insuficiente.
Destacd que las muertas de baja calidad producen un monton de riesgo de
deteccion sin que se puedan extraer conclusiones validas. El informe se
limit6 a sefalar coincidencias, pero sin indicar estadisticas o porcentajes.
Aunque se considere que el perfil genético minoritario fuera del imputado
tampoco demuestra la intervencion en el hecho, en ausencia de otros signos
de lucha o lesiones compatibles. La transferencia de ADN la puede hacer un
tercero o puede tratarse de contactos indirectos, sin perjuicio de las
condiciones ambientales en las que fueron tomadas las muestras. Recordo
también que la victima compartia con el imputado algunos espacios
comunes, comida, sanitarios ¢ incluso se visitaban en las habitaciones; sin
perjuicio del riesgo de contacto por contaminacion a través de Natalia
Maggi, si fuera la autora del crimen.

Sostuvo que entre el robo que ocurridé cuando se fue Nelson a
las 2 y pico de la mafiana y la muerte de Cristina Ayala —que fue a las 5.15
por el tema de los bafios y por lo que dijo Pérez Garay—, existi6 una
diferencia de 4 horas y media. Si es que hubiera habido un robo, no se
puede vincular con el homicidio. En cuanto a la alevosia, mas alla de lo
sorpresivo, no estd probado que su asistido haya estado en el lugar ni que
haya facilitado u ocultado. Por lo tanto, considerd que existe un enorme
cuadro de duda respecto a la participacion de Maidana en los sucesos.

Invoco los estandares jurisprudenciales que rigen sobre el
estado de inocencia y el principio in dubio pro reo. La acusacion reconoce
que no se puede saber qué ocurrido dentro del inmueble, pero de todas
formas quita relevancia al descargo de los imputados y exige una inversion
de la carga de la prueba, en cuanto a que sea Maidana quien demuestre su

falta de intervencion en el hecho.
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Finalmente, como planteo subsidiario, sostuvo Ia
inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua por violar los arts. 5 de
la CADH y 7 PIDCP. No se pueden perder de vista los cuatro principios
basicos de la pena: legalidad, racionalidad, humanidad y personalidad,
explicando por qué motivo la pena perpetua infringe tales principios.
También invoco los principios de proporcionalidad y culpabilidad, respecto
a la relacion entre la pena y la culpabilidad del imputado, asi como también
el principio de reinsercion social. Por lo tanto, requiri6 la
inconstitucionalidad de la pena perpetua del art. 80 del C.P. y Ila
inconstitucionalidad del art. 14, C.P., por impedir la libertad condicional, lo
que es inconciliable con el principio de reinsercion social de la pena,
citando jurisprudencia de la C.N.C.C.C.

Finalmente, como planteo subsidiario, aludi6 a las
circunstancias personales de Maidana, lo que requirid sea considerado al
momento de determina la pena.

c) El sefor defensor oficial, Dr. Nicolds Vargas recordo lo
que el acusado Barrero Maggi manifestd en su descargo. Entendid que
algunos hechos estan fuera de discusion: que su defendido fue al hotel, ceno
con su madre y Maidana y luego se retird del lugar, lo que se desprende de
los videos que fueron exhibidos, sefialando los horarios correspondientes.

Una cuestion central es determinar por qué su defendido fue
al hotel y lo hizo para buscar unas cosas que la sefiora Cristina Ayala le iba
a dar, lo que quedo corroborado con el testimonio de su hermano Cristian.
Desde un primer momento el imputado se hizo cargo de llevarse las cosas,
lo que también fue refrendado con el testimonio de Ailén Malena Olivera.

Con respecto a la hora de fallecimiento de Ayala no hay una
precision, pero las pericias y el testimonio de Pérez Garay permiten afirmar
que estaba con vida cuando se retird del hotel. Aludi6 al informe médico
legal de la Dra. Landini, que dio cuenta de que la data era entre 8 y 15 horas
previas; también a la pericia de la Dra. Ares, que indico que el fallecimiento
sucedio entre la 1 y las 7 de la mafana. Por lo tanto, hay una posibilidad de
que la muerte se haya producido luego de que Nelson se hubiera retirado a

las 2.00 de la mafiana. Ademas, se refiri6 al testimonio de Pérez Garay
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quien expres6é que advirtido la presencia de Ayala a las 5.15 al ver las
imagenes del domo; también destacd que tanto el bafio como la planta baja
del hotel estaban limpios, lo que daba cuenta que Ayala ese dia habia
iniciado su rutina; y en horas de la manana le llegé un comentario sobre que
Ayala tuvo una discusion con un hombre esa misma mafana.

Destacd que nunca se pudo acreditar que Nelson haya estado
en la escena del crimen, es decir, en la habitacién de Ayala. No se encontro
ADN compatible con Barrero Maggi, pero si una pipa que puede dar cuenta
de que otra persona accedi6 al cuarto. Sobre ello, aludi6 a lo que dijo Pérez
Garay respecto a que muchos huéspedes guardaban comida en la habitacion
de la victima, refiriéndose a lo que declararon sus hijas sobre la
conflictividad que existia en el hotel. Insistio en que Pérez Garay también
aludio a los conflictos que la victima habia tenido con algunas personas y al
hecho de que habia formulado denuncias y le habia dado un boton
antipanico.

Sobre la cuestion de la maquina de coser, dijo que no esta
probado que hubiera sido entregada de tal o cual manera o condicion por
parte de Ayala a Natalia Maggi. Puede haber sido una donacion, se la puede
haber dado en consignacion o de otra manera. No se probd ninguna, pero si
que habia un vinculo entre Natalia y la victima. Ademads, tampoco se
demostro claramente que en ese momento usara la maquina para trabajar.

Cuestion6 el pedido de pena del sefior fiscal, planteando la
inconstitucionalidad de la prision perpetua, citando el fallo “Guerra” de la
C.S.J.N. Hay una tension entre la prision perpetua y el mandato de certeza
que surge del principio de legalidad; también se desconoce el principio de
reinsercion social reconocido por las convenciones internacionales sobre
Derechos humanos; y es incompatible con las penas crueles. A ello hay que
agregar el problema que plantea la pena perpetua como pena fija, pues
impide realizar una individualizacion concreta. Por tales razones, como
planteo subsidiario, solicitd que se tengan en cuenta las circunstancias
personales del imputado, que menciond.

Sobre la calificacion del criminis causa, sostuvo que no se
pudo probar en el caso los requisitos de ese tipo penal y tampoco la

intervencion concreta que tuvo su defendido, por lo que, conforme al
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principio de la duda, hay argumentos para sostener una calificaciéon mas
leve como el homicidio en ocasion del robo. Insistié en que no se probo el
rol que eventualmente tuvo el imputado, por lo que Unicamente podria
afirmarse una participacion secundaria. Y, con respecto a la alevosia, se
trato de una ampliacion de la acusacion que fue improcedente. Mas alla de
eso, argumento que no hay claridad en cuanto a la mecénica del hecho y a la
existencia de alevosia, dado que segun las pericias existe la posibilidad de
que la victima se haya resistido.

e) Al efectuar la réplica, el sefior fiscal argumentd que la
Alevosia no surgid del debate sino del informe médico, por lo que no era
procedente la ampliacion del requerimiento. Sobre la inconstitucionalidad
de la pena perpetua, entendié que existe un limite en los 35 afios. Y sobre la
cuestion de si corresponde discutir en este momento la inconstitucionalidad
del art. 14, no es en este momento.

Y CONSIDERANDO:

Primero: los motivos de hecho

1. Enunciacion del hecho imputado

Se encuentra probado que Miguel Alejandro Maidana y
Nelson Ariel Barrero Maggi, juntamente con la difunta Natalia Elizabeth
Patricia Maggi, intervinieron en el homicidio de Cristina Ayala, entre la
noche del 12 y la madrugada del lunes 13 de febrero de 2023, en el interior
de la habitacion 4 del hotel ubicado en la calle Solis 1301 de esta ciudad.

En efecto, lograron ingresar al cuarto de la damnificada con
permiso de ésta, ya que los conocia por ser ella la encargada del edificio y
Natalia y Miguel los ocupantes de la habitacion n° 1 del mismo. Una vez
dentro del cuarto, Maidana —junto a otra persona que probablemente ha
sido su pareja Natalia Maggi— la agredi6 fisicamente mediante golpes que
le causaron contusiones y la colocaron en una situacién de minusvalia o
indefension (como ser la herida contuso cortante hallada a nivel craneal),
toda vez que le habria provocado que se desvaneciera. Luego, teniendo bajo
control la situacién, ya que la victima yacia tendida en el suelo
inconsciente, colocd una manta rectangular sobre el rostro de ésta y le

asestd dos punaladas en el cuello con un cuchillo —de mango de madera y
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con hoja metalica de 12 cm de largo y 1,5 cm de ancho aproximadamente
—, provocandole dos heridas cortantes, una de las cuales le perforo la vena
yugular y le provocd la muerte como consecuencia de una hemorragia
externa. Tras tapar el cadaver de Ayala con una frazada simil polar de color
rojo con disefios blancos, le sustrajeron varias de sus pertenencias, entre
ellas: una cartera con su documentacion personal, su teléfono celular, las
llaves de la habitacion y una maquina de coser. Finalmente, cerraron el
cuarto y se retiraron en posesion de todos los elementos mencionados. Cabe
sefalar, que el acusado Nelson Barrero Maggi cooperd con su presencia en
el lugar y fue quien se llevo los elementos de valor que le sustrajeron a la
damnificada.

2. Las pruebas de cargo

El hecho descripto precedentemente se encuentra acreditado
con los siguientes elementos de cargo:

a) Declaraciones testimoniales

Durante el juicio prestaron declaracion las siguientes
personas:

Gabriel Gonzalez: oficial primero de la Policia de la
Ciudad

Fue el primer interventor en el hecho. Llegd en horas de la
mafana. Se entrevistd con el duefio del hotel, quien dijo que habia intentado
contactarse con la habitante de esa habitacion. Observaron por la ventana
que habia una persona tirada en el piso. El sefor facilit6é el ingreso a la
vivienda, la habitacion estaba cerrada con llave. Al abrir se observd una
persona tendida en el piso tapada con una frazada. No respondia a los
estimulos. Solicitaron SAME para constatar obito y realizaron la consulta
judicial. Se dispuso la concurrencia de unidad de criminalistica y se
resguardo el lugar del hecho.

Se entrevistd con los vecinos e hicieron una linea de tiempo
respecto a cudl era la hora aproximada que la vieron por ultima vez con
vida. Habria sido a las 20.00 o 21.00 horas aproximadamente. Le
manifestaron que tenia una mascota, pero en el momento que encontraron el
cuerpo no la vieron y desconocia si después aparecio. No vio las imagenes

del domo de seguridad de la via publica.
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Especifico que se quedo en la puerta de acceso para no alterar
la escena y la vivienda estaba revuelta. Se le exhiben las iméagenes del
informe practicado por Criminalistica y afirm6 que asi se encontraba la
habitacion cuando ¢l intervino, aclarando que no observo tan en detalle
porque se quedo en la puerta.

Cristian Javier Pérez Garay: duefio del hotel

Es duefio del hotel. Cristina Ayala era la encargada de la
limpieza y de cobrar los alquileres. A Maidana lo conoce porque era la
pareja de Maggi y vivia en la habitacion n° 1. Natalia Patricia Maggi vivia
en el hotel con Maidana. No recordd cuanto tiempo antes del hecho vivian
ahi ellos. En pandemia ingresaba mucha gente que estaba en situacion de
calle y mandaba el Gobierno CABA. Pero desde diciembre seguro que
estaban ahi. Maggi siempre estaba con su pareja en el lugar.

La relacion con los huéspedes era muchas veces conflictiva,
surgian situaciones complicadas. Muchas peleas. Era una época dificil,
porque la gente estaba encerrada en el hotel. A veces eran peleas entre los
huéspedes y otras veces entre la encargada y los huéspedes. Eran problemas
de convivencia: por ahi alguien queria dejar entrar a alguna persona y ella
no lo permitia, o tenian problemas con la falta de pagos o cuestiones de
limpieza.

Ayala tenia buena relacion con Maggi, las vio juntas varias
veces. Por ahi surgia algin problema cuando venia el hijo de ella a saludarla
y queria quedarse, lo que no estaba permitido.

No supo que Ayala, ademas de la funcion de encargada,
tuviera otra actividad, aclarando que solo recibia un subsidio habitacional
para pagar la pieza del hotel.

Recordd que el hecho fue un lunes. El todos los dias
preguntaba a sus encargadas (tiene varios hoteles) si estaba todo bien. A la
damnificada la empez6 a llamar tipo 21.00 y no le contestaba. En ese
momento estaba con su novia, que también se desempenaba como
secretaria. Fue al hotel y vio que estaba todo sucio. Fue a ver, ella se acerco,
no le respondia. El se acercé al lugar. Quiso abrir la puerta de la habitacion,

pero estaba cerrada con llave. Fue a ver por la ventana de la vereda, se trep6
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y vio los pies de su cuerpo, porque estaba tapada con una frazada. Eso habra
sido mas o menos como a las 9.30 0 10.00 de la mafiana siguiente.

Llam¢ a la policia, se fijaron por la ventana y esperaron que
les dieran la orden para abrir la puerta. El usé una llave, gir6 una sola
vuelta, forz6 un poco y pudieron abrir. Aclaré que se quedd afuera y
después fue a hacer la denuncia.

Preguntado por el sefior fiscal dijo que al hijo de la sefiora —
el imputado Nelson Barrero Maggi—no lo conocia y tampoco conocia
mucho a los hijos. Agreg6 que el hotel no tenia cdmaras. Los huéspedes no
le contaron nada sobre la relacion entre la damnificada y la sefiora Maggi.
El intenté averiguar, pero no obtuvo nada de los vecinos. No supo que la
sefora quisiera dejar de trabajar, si que se iba a tomar vacaciones. Se iba a
ir para Paraguay unos dias.

En un momento, no record¢é la hora, pero temprano, se ve una
sombra que se acerca a la puerta y le parecié que era Ayala. Siempre
limpiaba temprano y el dia del hecho, planta baja y el entre piso estaban
limpios y el resto sucio. Eran 16 horas de video y estuvo como 6 o 7 horas
observandolo. Lo que recuerda de lo que se le exhibid es que ella entrd, no
se la vela méas y como a las 4.00 o 5.00 se acerca la sombra a la ventana.
Hubo movimiento y €l le nombrada a la policia quienes entraban y salian.
Recordd que se vio que alguien salia con una bolsa. Ayala comenzaba a
limpiar temprano, tipo 5 o 6, primero planta baja y después primer piso. El
hotel tiene aproximadamente 30 habitaciones. En ese momento era plena
pandemia y habia mucho recambio por personas en situacion de calle que
mandaba el gobierno. No le llegd ninglin comentario sobre lo que ocurrio,
nadie vio nada, ni nadie sabia nada. Tampoco le comentaron ese dia sobre
alguna discusion con alguien. Cuando Ayala se iba de vacaciones tomaba a
una chica para que la reemplace.

Creyo recordar que le habian prestado una tele, LCD o
plasma. No sabia si se recuperd porque €l no estaba cuando entregaron la
habitacion. Habian llegado a un acuerdo con la familia, para aguantarlos
unos dias, pero luego se llevaron todo. A preguntas de la defensa, afirmo
que suponia que Cristina comia con Natalia Maggi y su pareja. Nunca los

vio, pero sabe que comian juntos. Agregd que los inquilinos le daban a
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Cristina cosas para que se las guarde en la heladera, es decir, que habia
intercambio de cosas entre los inquilinos y Cristina.
La defensa leyo la declaracion anterior, respecto a que por
comentarios se enterd que esa misma mafiana, bien temprano, escucharon a
Cristina Ayala discutir con un hombre. Eran insultos y no golpes, porque el
sujeto le reclamaba plata, ante lo cual dijo que puede ser, que fue un
comentario de algin inquilino. Cree que eso se lo habia dicho la sefiora de
enfrente a la habitacion de la victima. Aclaré que mucho no recordaba y que
tampoco sabia con quién habia discutido ni por qué. Reiteré que nadie sabia
nada. Ayala tenia conflicto con unos vecinos puntuales. Una chica le habia
pegado, era una vecina que tenia problemas de violencia. Y por una
situacion anterior Ayala habia concurrido con un boton antipdnico. La
inquilina con la que tuvo problemas, que una vez le pegod, se llamaba
Julieta. Es un ambiente complicado. Recordé que ese dia un inquilino bajé
a pedirles plata prestadas a ellos. No sabe qué tipo de relacion tenia con
Ayala, si €l le prestaba plata o ella a €. Pero ese dia del allanamiento habia
bajado a pedir plata. Luego de lecturas, ratifico que esa persona era el hijo
del sujeto que vive en la habitacion 111 —Ilamado Ramén Miguel Aranda
— y que tenia problemas de adiccion y lo vio tenso. A veces la gente le
daba plata a Cristina por adelantado para facilitar el pago de la habitacion.
También destac6 que dentro de la habitacion de Cristina habia una pipa,
pero ella no consumia y ademas hallaron sustancias. Al ser preguntado
recordd que se llevaba mal con una inquilina Eliana Villagra, eran los roces
normales del lugar. Cristina le habia hecho una denuncia a la nombrada.
Con respecto al televisor que le habian dado, reiter6 que no sabia que paso,
porque €l no estuvo presente cuando los familiares se terminaron de llevar
todo de la habitacion. Durante el allanamiento no recuerda si estaba o no,
pero aclaré que no subid a la parte de arriba. Abajo no lo vio, pero suponia
que lo tenia en el entrepiso.
Cuando vio el video, se enter6 que estuvo el hijo de Maggi.
Cuando ¢l llegd a la mafiana para abrir la habitacion cree que estaba el hijo
también. En un momento de la mafiana se habian acercado a tirar algo al

conteiner. Con respecto a lo que vio en el video, dijo que se veia el
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movimiento de gente que entraba y salia. Reiter6 lo de la imagen que cree
que era ella que se acerco a la puerta a las 4.30 o 5.00 de la manana. Se ve
que Maggi estaba acompanada de dos personas mas y tiraron algo en un
conteiner, pero no recuerda bien. Luego se vio el momento que llegd ¢l
Ratifico su declaracion respecto a que vio al hijo de Natalia Maggi en el
video y que no deberia estar ahi, porque solo pagaban por dos la habitacion.
No recuerda en que horario se lo pudo ver al hijo. Al acusado Maidana
también lo vio. Insistio en que los tres se habian acercado a tirar algo en el
conteiner, aproximadamente después de las 6.00 A.M.

Se le exhibieron nuevamente los videos del CMU vy
especificamente los distintos momentos que se mencionaron en el
requerimiento de elevacién a juicio, pudiendo reconocer Unicamente a
Natalia Maggi. No obstante, sefior fiscal leyd la anterior declaracion y
ratifico que en el video habia visto a los dos imputados junto con Natalia
Maggi.

Marcela Alejandra Garay: madre del dueno del hotel

Manifestd que Cristina Ayala fue la encargada del hotel.
Natalia Maggi vivia en la habitaciéon n°® 1 con su pareja, cuyo nombre no
conoce. No estaba permitido que invitaran a otras personas, pero muchas
veces sucedia que traian invitados. Una vez vio que estaba el hijo de alguno
de ellos. Habia una amistad entre Maggi y la victima. Se juntaban en la
habitacion de Cristina y de la sefiora Maggi.

Antes del hecho no supo de ningun conflicto, pero después si
se enterd0 que Cristina le habia cobrado para dejarlo entrar al hijo de la
sefiora Maggi. Y no estaba permitido cobrar por eso.

El hotel estaba completo. Tiene 30 habitaciones. Del 1 al 5
estan en PB. La damnificada no tenia previsto desvincularse como
encargada, es decir, terminar la relacion laboral. La sefiora Ayala cosia, le
ofrecio arreglar alguna ropa. Prendas que ella llevaba a otra modista. Le
dijo “tengo maquina”, aunque nunca le llevo para que arregle, porque no le
queria cobrar.

Le exhibieron videos de las camaras. Vio toda la gente que
entro y salio, que era gente del hotel. Ningtn extrafio.

Daiana Valentina Gonzailez Ayala: hija de la victima
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Expres6 que no conoce a los imputados. Vive en Uruguay
desde los 19 afios. Antes de eso vivia con su madre. Estaba con sus hijos y
el duefio del hotel le mand6 un mensaje diciéndole que queria hablar
urgente con ella, porque a su madre le habia pasado algo y le queria avisar
por llamada. Fue la primera en enterarse que habia fallecido.

Hacia video llamadas con su madre y estaba comunicada por
WhatsApp. La ultima vez que hablo fue 2 o 3 dias antes del accidente, un
domingo. Por lo que tenia entendido, su madre se levantaba a las 6.00, tenia
que entregar plata de las habitaciones al local y tenia que limpiar. Su madre
le contaba por arriba para no preocuparla, porque estaba lejos, pero si le
decia que la zona era complicada, peligrosa. El hotel no tenia camaras y ella
habia pedido muchas veces seguridad.

Su madre hizo un curso de corte y confeccion, le dieron un
diploma y le regalaron una maquina de coser. En la pandemia hacia
barbijos, ropa y también ropa para su perra. Con eso se ganaba dinero extra.
Tenia un solo teléfono celular. Cuando fue que fallecié su madre estuvo
preguntando y nadie se enter6 ni le dijo nada ni le dio informacion.

Sofia Soledad Gonzalez Ayala: hija de la victima

Es otra de las hijas de la victima. Sabe quiénes son los
acusados, pero solo escuchd de ellos por dichos de su mama, quien le decia
que una pareja la iba a visitar. La sefiora Maggi le suena, pero no el hijo. Su
madre le decia que ellos vivian en el hotel, frecuentaban porque ella era
buena, tomaban mate, iban a su habitacion, porque tenia heladera dentro de
su cuarto.

Su madre le contdé un conflicto, pero no sabe si era
especificamente uno de ellos. Dijo que una mujer la habia golpeado en la
cocina. También que un hombre le habia dicho que no tenia miedo de
volver a la carcel.

Se enterd de su muerte porque contactaron a su hermana por
Facebook, para que ella se acercara al lugar. Estaba toda la policia, los
peritos y no la dejaban pasar. La mujer del hijo del duefio, cuyo nombre no
recuerda, le habia dicho que fue la primera en llegar 7.30 u 8.00, le conto

que su madre no aparecia y la puerta de la habitacidon estaba cerrada. Le
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golpearon la puerta y la ventana. Llamo6 a su pareja para decirle que no
contestaba y que no estaba en el hotel. Cristian, el duefio, se acercd, trataron
de golpear la puerta, abrirla y Cristian fue por la ventana, se subi6 a la reja,
pate6 la ventana y la vio tirada, por lo que llamaron a la policia.

Cuando estuvo con la abogada, decia el aproximado de
cuantas horas habia estado en el piso, y en uno de los videos que le
mostraron, aproximadamente a las 21.30 o 22.00 hs., se los vio saliendo a
estos tres sujetos y después no se tuvieron noticias de su madre. En el video
se veia a tres personas, una mujer y dos masculinos, saliendo del hotel. Uno
tenia una bolsa blanca, no sabe si de pléstico o de tela.

Su madre tenia una maquina de coser y en sus ratos libres
hacia costura, arreglos de cierres de ropa y vendia productos. Tenia un solo
celular y un boton antipanico. Tenia un plan social que se llama ciudadania
portefia y cobraba un subsidio. Su madre estaba planificando un viaje a
Paraguay.

Preguntada por la defensa, sobre el boton antipanico, dijo que
fue por un problema que tuvo por un hombre a quien denuncié en la
comisaria, pero no sabe con quién. Lo tenia como hacia 2 o 3 afios. Tenia
un montoén de denuncias. Habia problemas cuando ingresaban personas que
no estaban.

Dijo que tenia reales y guaranies, mds o menos un
aproximado de 70.000 u 80.000 pesos en ese momento. Habia cambiado
dinero. No aparecio ese dinero, tampoco el celular, la maquina de coser, las
llaves, la tarjeta del banco ni de la ciudadania. Esa documentacion por lo
general la tenia en la billetera. No aparecio ni la cartera ni la billetera. Le
dijo que guardaba en un cajon de madera el dinero de ella y la que
recaudaba del hotel.

Cristian Leonardo Barrero Maggi: hermano del imputado

Declaré que con su hermano se habian quedado sin trabajo y
su mama le dijo que la sefora tenia un par de cosas —una maquina de coser
— vy fue su hermano a buscarlas. La sefiora es Cristina Ayala. Su hermano
fue al departamento que alquilaba su mama. Le dijo que era solo una
maquina de coser, salid6 como a las 16.00 y pico, aclarando que tenia como

dos horas de viaje.
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Su madre vivia con su pareja, Michael Maidana. No supo
como era el vinculo que tenia. Se comunicaban con su madre con celular,
pero en ese momento no lo tenia y usaba el de la damnificada. Ellos viven
juntos, sin conflictos, con sus hermanos, en un mismo terreno en casas
separadas. Se habian quedado sin trabajo.

Afirmo que a las 21 y pico ¢l llamo a su madre al nimero de
la sefiora, solo para preguntarle si su hermano habia salido o no para volver
a su casa. Cree que regreso a las 4 y algo de la mafana. Llevaba la maquina
y un celular. La maquina se le vendieron a una sefiora del barrio.

Se enteraron del fallecimiento cuando lo vieron con la tele,
dias después. Le contd que salieron a comer con su madre y su pareja y
luego volvid a su casa.

A preguntas de la Fiscalia, dijo que su madre le habia dicho
que tenia una maquina de coser, pero luego le dio a su hermano también un
celular. Con respecto a Maidana, dijo que no tenia relacion y solo lo
conocia del barrio. El vinculo con su madre ya tenia 3 o 4 afios.

De la muerte de Cristian Ayala se enteraron en el noticiero. El
llamo6 a sus hermanos, a Fernando y Nelson. Para que vean lo que habia
pasado. Después de eso no habldo mas con su madre. Cortaron
comunicacion. Se enteraron que su madre murié dos meses después.

Su hermano llevo la maquina de coser y el celular a su casa,
el mismo dia que lo recibid. Sobre le celular no recuerda nada, ¢l no lo uso.
No sabe si alguien lo utilizo.

El que hizo la denuncia fue su hermano. Creian que era lo que
correspondia. Lo criaron de una manera. No hablé tampoco con Maidana.
Cuando la madre les dijo de las cosas, fue personalmente, la vio por la plaza
Constitucion. Dijo que la sefiora Cristina Ayala tenia para darles una
maquina. El le dijo que iba a ir ese dia a la casa, pero fue su hermano.

Su hermano le dijo que ¢l no fue, que su madre le dio las
cosas, se quedd un rato y luego se fue de nuevo para su casa. Le dijo que la
maquina de coser no la usaba. No recordaba si en esa llamada lo atendio la

sefora. El celular seguramente lo habran vendido. Las cosas las vendid ¢l
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con su hermano Nelson. Su madre era baja, era flaquita. A la sefiora que
fallecid la vio una sola vez, pero no la recuerda.

Ailén Malena Olivera: pareja de Fernando Barrero
(hermano del imputado)

No conocio a la victima ni sabe quién era. A Maidana lo
conoce del barrio, solo de vista. Nelson es su cufiado. Con su suegra tenia
una relacion normal. Mucha relacidon no tenia. Vivian en el mismo terreno
un tiempo, pero después se mudo a un hotel de Constitucion. Maidana era la
pareja de su suegra, aunque nunca los vio juntos.

A Nelson la mama le dio una maquina de coser y un celular.
Vivian en el mismo terreno, pero en la casa de atras. Se enterd de eso
porque se lo contd su pareja. Ella no vio ninguno de los elementos. Sabe
que la maquina se vendid y el celular no sabe.

Se enterd de la muerte de Ayala porque le conté su pareja. El
hizo la denuncia y utiliz6 para eso su teléfono celular. Le dijo que creia que
la mama habia matado a la sefiora. La madre le mand6é un mensaje por
Facebook junto con la pareja de ella, el sefior Maidana.

Respecto de la maquina, creia que se vendidé antes de la
denuncia. Ella no intervino y no sabe quién la vendi6. Se enter6 de la
detencion el dia que lo fueron a buscar. Ella no le pregunté nada a Nelson
sobre los elementos ni €] tampoco le conté nada. Ella no hablo con él. Solo
sabia que tenia que ir a buscar las cosas.

Fernando Barrero Maggi: hermano del imputado

Su madre vivia en Constitucion. Su hermano tenia que buscar
unas pertenencias que la sefiora Cristina le iba a ceder a su mama. No sabe
el vinculo que tenia con su madre la sefiora. Se enterd por su hermano
Cristian, quien era el que debia ir a buscar las cosas, pero al final termino
yendo Nelson.

Nelson lleg6 como a las 20.00. Estuvo un rato, salid. Luego
volvid, agarr6 las cosas que ya tenian ahi. Se qued6 un rato y después
volvid como a las 2.00 de la manana. Todo eso se lo contd Nelson.

Su hermano lo llam6 cuando vio en la tele que la misma
sefiora que le habia dado las cosas fallecio. El fue a la comisaria e hizo la

denuncia. Fl habia comunicado por Facebook con su madre y ella le dio a
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entender que el que habia sido Miguel. Le empez6 a reclamar por lo que
hicieron. Aport6 esas conversaciones de Facebook.

Se le exhibieron conversaciones de fs. 216 y las ratificd. A
pedido del fiscal leyeron los mensajes. Dijo que los mensajes eran de su
madre y en un momento también le escribié Miguel.

Nelson le contd que estuvo hasta las 2.00 de la manana y se
retird cuando se dio cuenta que se hizo tarde. Llegd y las cosas ya estaban
en la habitacion de su madre. Luego fueron a comer un pancho con su
madre y su pareja. Luego volvid. Y a las 2.00 se retiro.

Respondié que quien mat6 a la sefiora puede haber sido su
madre o Miguel. Penso eso también por la conversacion de Facebook.

Con el celular no sabe qué pas6. La maquina de coser la
vendid su hermano Nelson. Al celular €l no lo llego a ver.

Con su madre no se comunicaba y ella lo agregd cuando se
enterd que iba a hacer la denuncia. Se lo habra dicho su hermano, pero no lo
sabe. Su madre siempre se comunicaba con sus hermanos por medio del
teléfono de su sefiora.

b) Elementos incorporados por lectura y/o exhibicion

Se incorporaron al juicio los siguientes elementos:

1. El acta de secuestro, en foja 51, de un boton antipanico n°
21666 de color negro, con protector transparente, 1 cédula de identidad
paraguaya con numero 1.240.655 de la Sra. Ayala Cristina y 7 certificados
de actuaciones.

2. Pericia nro. 29 (incorporado el 15 de febrero de 2023),
respecto del elemento corto punzante secuestrado en la escena del crimen,
el cual fue enviado a la Seccion Laboratorio Lugar del Hecho, quienes en su
pericia nro. 29/2023 del 15 de febrero de 2023 indicaron que “se realizo la
aplicacion de la técnica para obtener el revelado y posterior levantamiento
de rastros papilares, en la que no se obtuvieron rastros papilares” (v. fs.
96/101 del sumario nro. 82785/2023 de la Division Homicidios de la
Policia de la Ciudad).

3. Pericia nro. 226 (16 de febrero). El Gabinete Cientifico

Area II Sur de la Policia de la Ciudad se presentd en la habitacion 1 del
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Hotel “Solis” y en el marco de la inspeccion ocular practicada en el interior
de la vivienda, se efectu6 la busqueda de rastros de origen papilar que
resulten utiles para la determinacion de identidad fisica humana, mediante
la aplicacion de fuente luminica y reactivos fisicos pulverulentos adecuados
a superficie y contraste cromatico, sobre diferentes objetos y superficies,
puertas de muebles, objetos sobre la mesa, elementos de cocina, escalera,
cestos, pertenencias, entre otros, y que dicha operatoria pericial arrojo
resultado negativo (v. pericia nro. 226/2023 del 13 de febrero de 2023 y
video aportado -fs. 90/3 del sumario nro. 82785/2023 de la Division
Homicidios de la Policia de la Ciudad).

Luego dicho elemento conjuntamente con el resto de los
objetos hallados en la escena del crimen (mantas y pipa) fueron remitidos al
Area Bioldgica de la Division Andlisis Fisicos, Quimicos e Industriales,
quienes realizaron el informe pericial nro. 411/2023 (interno 133/2023) del
16 de febrero de 2023, donde concluyeron que se encontrd sangre humana
en la frazada, manta y hoja y mango de cuchillo; y filamentos pilosos en la
frazada y la manta (un pelo animal y otro que no pudo determinarse el
origen). También, resaltaron que realizaron levantamiento de posibles
células epiteliales y de saliva de la pipa.

3. Pericia nro. 262 (3 de marzo), la Dra. Maria Lujan Landini
de la Division Medicina Legal, quien se presentd en la escena del crimen
junto al Gabinete Cientifico Area IT Sur, ese 13 de febrero de 2023, a las
13.50 horas, dejo constancia en su informe que encontrd el cadaver de
Ayala en el piso en posicion dectbito dorsal, con los pies en direccion a la
puerta de ingreso y su cabeza proxima a la escalera, el cual estaba cubierto
casi completamente por un cubrecamas rojo estampado y su rostro, a su vez,
estaba tapado por una pequeiia manta tejida rayada en maron y blanco.
Asimismo, describié las lesiones que encontrd (que se detallaron en el
protocolo de autopsia) y concluyd que la muerte de Ayala tendria una data
probable aparente entre 8 y 15 horas, en mas o menos, previas a su arribo
(v. informe pericial nro. 262/2023 del 13 de febrero de 2023).

Esa conclusion fue confirmada por la Dra. Patricia Elizabeth
Ares de la Morgue Judicial, la cual evalu6 todas las constancias del legajo y

constatd que el fallecimiento de Cristina Ayala habria ocurrido entre la 1 y
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las 7 horas del 13 de febrero de 2023 (v. informe del 29 de diciembre de
2023, agregado al sistema el 7 de febrero de 2024). Una vez que el cadaver
de la damnificada fue trasladado a la Morgue Judicial, el Dr. Di Salvo
realiz6 la autopsia y confecciono el protocolo nro. 412/2022, en donde
concluyd que su muerte se habia producido por “HERIDA DE ARMA
BLANCA EN CUELLO. HEMORRAGIA EXTERNA™.

Al respecto, el forense destacd que la lesion mortal fue una
herida punzo cortante ubicada en la region anterior del cuello, submaxilar, a
6 cm de la linea media hacia la izquierda y 2 cm por debajo del maxilar
inferior, que tiene un largo de 15 mm, que presenta un borde romo externo
y un borde agudo interno. Asimismo, aclaré que, explorada en profundidad,
la misma ha lesionado el musculo esternocleidomastoideo izquierdo y
posteriormente en su recorrido, la cara anterior de la vena yugular externa
de ese lado, determinando un sangrado incoercible de la zona. Esta fue
causada con un arma blanca, de escaso ancho de hoja, de un solo filo y que
ha penetrado poca distancia en el organismo. También, indico6 que la
trayectoria del elemento vulnerante ha sido de arriba abajo, de izquierda a
derecha y de adelante atrds, determinando un recorrido estimado entre 3 a 4
cm de largo. Ademas de dicha lesion mortal, el médico forense informoé que
el cadaver de Ayala presentaba las siguientes lesiones: /) herida contuso
cortante en la region parietal izquierda de 3 cm de largo por 1,5 cm de
ancho, ubicada a 7 cm por encima y a 2 cm por delante del pabellon
auricular izquierdo (la cual llego al plano odseo sin fracturarlo); 2)
hematoma de pdrpado superior bilateral; 3) equimosis en ambas mucosas
yugales de 2 a 3 cm en cada lado,; 4) equimosis en la cara posterior del
antebrazo izquierdo, a 9 cm del codo de ese lado en un diametro de 8 cm,
de coloracion violacea; 5) equimosis de 3 por 4 cm en la region del dorso
de la mano izquierda que se extiende hacia la base del 5to dedo de ese
lado; y 6) herida punzo cortante ubicada en el tercio superior del cuello, a
1 cm a la izquierda de la linea media y a 3 cm por debajo del borde
inferior del maxilar inferior, la cual tiene un largo de 15 mm con un borde
romo externo y un borde agudo interno. Con relacion a esta Ultima herida,

hizo hincapié en que se produjo con el mismo elemento que el corte mortal
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y en la misma direccion, pero ésta fue de menor profundidad, siendo que ha
penetrado 1 a 2 cm, por lo que so6lo afecto la piel y los musculos de la cara
anterior del cuello sin producir otro dafio en el organismo. De esta manera,
Di Salvo resaltd que se presentaban en el cuerpo de Ayala dos tipos de
lesiones. Uno constituido por la agresion por arma blanca a nivel cervical,
con una lesion venosa que determind la muerte por hemorragia de la vena
yugular externa; y otro compuesto por contusiones (golpe con o contra
superficies animadas de masa y velocidad) que, si bien no son heridas
iddneas para producir la muerte, han colocado a la victima en una situacion
de minusvalia o indefensioén (como ser la herida hallada a nivel craneal). En
este ultimo grupo, ubicod las contusiones encontradas en los parpados y
mucosa yugal; y aclaré que las lesiones de antebrazo y mano descriptas
reflejan movimientos naturales de defensa y resistencia por parte de la
victima a la agresion padecida (v. protocolo de autopsia nro. 412/2022 del
14 de febrero de 2023 y fotografias enviadas por la Morgue Judicial).

4. Informe toxicoldgico labrado por Natala Bardoni respecto
de Ayala (25 de octubre de 2023) -Servicio de Tanatologia- Morgue
Judicial:, del cual se concluyo: “En mérito a las investigaciones analiticas
efectuadas y que se consignan en forma metddica y ordenada para mayor
ilustracion del sefior Médico Forense interviniente, cumplimos en informar
que no se ha registrado la presencia de compuestos o elementos de interés
toxicologico en el material de peritacion extraido del caddver de quien
fuera en vida AYALA CRISTINA (Autopsia N°412-23).”

5. Informe de data de muerte labrado por Patricia Ares (29 de
diciembre de 2023) -Servicio de Tanatologia- Morgue Judicial: “Con la
totalidad de los datos disponibles, se estima una data probable de la
muerte, de un rango minimo de 8 hs previas, basado en los elementos
destacados por la Dra. Lujan Landini Medica Legista de la Policia de la
Ciudad a su llegada al lugar del hecho ( 13:50 hs del 13/02/2023 ) , y un
rango mayor de 24 hs previas al momento de la realizacion de la autopsia
médico legal ( 07:00 hs del 14/02/2023) , es imposible determinar con
criterio cientifico la data de la muerte exacta y siendo irremplazable los

datos que se registran en el lugar del hecho. Por lo tanto, el fallecimiento

de CRISTINA AYALA podria haberse producido 30 hs a 24 hs antes de la
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operacion de autopsia, siendo en el intervalo mas probable de la 01:00 hs
a 07:00 hs del dia 13 de febrero del 2023 segun los datos aportados por
ambos médicos actuantes”.

6. Informe pericial nro. 512/2023 del Area de Toxicologia y
Quimica Legal de la Division Analisis Fisicos, Quimicos e Industriales del
departamento Laboratorio Quimico de la Superintendencia de la Policia
Cientifica de la P.C., el cual tuvo como objeto efectuar un anélisis sobre las

muestras extraidas del material aportado, y en el que se concluyo:

IV. CONCLUSIONES

- EN LA MUESTRA PROVENIENTE DE LA SUSTANCIA VISCOSA CONTENIDA DENTRO
DEL FRASCO RESGUARDADO EN EL SOBRE "2A” SE IDENTIFICO LA SUSTANCIA

JARABE DE MAIZ DIETETICO.

- EN LA MUESTRA FPROVENIENTE DE LAS MANCHAS PULVERULENTAS IMPREGNADAS
EN EL MANTEL RESGUARDADO EN EL SOBRE “3” SE IDENTIFICO LA SUSTANCIA
SULFATO DE ANFETAMINA.

- SE INFORMA QUE LAS TECNICAS DE ESPECTROMETRIAS INFRARROJA Y RAMAN
NO PERMITEN LA SEPARACION DE MEZCLAS, POR LO QUE IDENTIFICAN LOS
COMFONENTES EN MAYOR ABUNDANCIA DENTRO DE LA MUESTRA. ES POR ELLO
QUE NO SE DESCARTA LA PRESENCIA DE OTRAS SUSTANCIAS EN EAJAS
CONCENTRACIONES DENTRO LA MUESTRA ANALIZADA.

7. Informe pericial nro. 591 (20 de marzo) (interno 196/2023)
de la Division Analisis Fisicos, Quimicos e Industriales del Departamento
Laboratorio Quimico de la Superintendencia de Policia Cientifica de la P.C.
cuyo objetivo fue efectuar un analisis sobre el material recibido: una caja
que contenia en su interior tres prendas en contacto directo entre ellas,
unidas con hilo blanco: un corpiio de color rojo, una bombacha de algodon
de color rojo y una remera musculosa de tela de algodon larga de color azul
y blanco, tendiente a: a) determinar rastros de sangre y semen humano; b) a
realizar un analisis morfologico de filamentos pilosos; y c) levantamiento
de saliva y células epiteliales, cuyo resultado: “I.) EL ANALISIS DE LAS
MUESTRAS Al (CORPINO), Bl, B2, B3 Y B4 (BOMBACHA), Y CI
(REMERA), TENDIENTE A VERIFICAR LA PRESENCIA DE SANGRE
DE ORIGEN HUMANO ARROJO RESULTADO POSITIVO. 2.) EL
ANALISIS DE LA TOTALIDAD DE MUESTRAS TOMADAS DE LOS

22

Fecha de firma: 28/05/2025

zJ

Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




ELEMENTOS REMITIDOS PARA ESTUDIO, TENDIENTE A VERIFICAR
LA PRESENCIA DE FLUIDO SEMINAL DE ORIGEN HUMANO
ARROJO RESULTADO NEGATIVO. 3.) EL FILAMENTO PILOSO FPI,
TOMADO AL AZAR DE LOS ELEMENTOS REMITIDOS PARA ANALISIS
MEDIANTE OBSERVACION MICROSCOPICA, POSE
CARACTERISTICAS COMPATIBLES CON UN PELO CUYO ORIGEN
NO PUEDE DETERMINARSE; POR OTRA PARTE EL FILAMENTO
PILOSO FP2 CORRESPONDE A UN PELO HUMANO; FINALMENTE
EL FILAMENTO PILOSO FP3 CORRESPONDE A UN PELO ANIMAL AL
RESPECTO SE REITERAN LAS CONSIDERACIONES VERTIDAS EN EL
APARTADO ANTERIOR. 4.) RESPECTO A LA DETERMINACION DE
SALIVA SE HACE SABER QUE ESTE LABORATORIO NO LLEVA A
CABO ESTE TIPO DE PERICIA POR NO CONTAR CON KITS
FORENSES PARA ELLO...”.

8. Informe pericial nro. 34/2023 de la Seccion Laboratorio
Lugar del Hecho de la Superintendencia de la Policia Cientifica de la PC
del 2 de marzo de 2023 realizado respecto de las tareas periciales efectuadas
sobre los elementos secuestrados en la habitacion de la victima: a) un
paquete de cigarrillos con inscripcion “RED POINT”, una botella de vidrio
con la inscripcion “BRAHMA” junto con la tapa (rota), una lata con la
inscripcion “SCHNEIDER” de 710 cm y una lata con la inscripcion
“GANCIA AMERICANA DE LIMA LIMON DE 473 ml”, del cual se
concluyd: “SE REALIZO LA APLICACION DE LA TECNICA PARA
OBTENER EL REVELADO Y POSTERIOR LEVANTAMIENTO
FOTOGRAFICO DE RASTROS PAPILARES, PRODUCTO DE LA
CUAL SE OBTUVIERON RASTROS PAPILARES QUE NO
RESULTAN APTOS PARA ESTABLECER IDENTIDAD FiSICA
HUMANA ESPECIFICA, POR CARECER DE LA SUFICIENTE
NITIDEZ E INTEGRIDAD PAPILOSCOPICA NECESARIA PARA TAL
FIN.”

9. Informe pericial laboratorio de genética forense: que tuvo
como objetivo del andlisis: a) determinar la presencia de material genético
en las muestras remitidos (rastros y/o indicios) y b) En caso de obtenerse

perfiles genéticos informativos a partir de los rastros, cotejar los mismos
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con el perfil genético que se obtenga a partir de la muestra de referencia de

la victima Cristina Ayala y de los imputados Miguel Alejandro Maidana y

Nelson Ariel Barrero Maggi, la cual arrojé como resultado:

CONCLUSIONES:

Marcadores Smi y de cr ¥:

El andlisis realizado sobre la base de los resultados obtenidos permite arribar a las
siguientes conclusiones:

1) no es posible excluir a la victima Cristina Ayala como posible generadora del

material genético do en las ro como M2, M6, M7 y M10,

correspondientes a hisopados subungueales de los digitos pulgar izquierdo, mefique
izquierdo, pulgar derecho y anular derecho respectivamente. Se estima que los
resultados obtenidos son del orden de 3 8428BE+28 (treinta y ocho mil cuatrocientos
veintiocho cuatrillones) veces mas probables si el perfil genético detectado en las
muestras rotuladas come M2, ME, M7 y M10, comresponde a material genético de la
victima Cristina Ayala, que si el perfil genético detectado en dichas muestras
corresponda a material genético de otro individuo no relacionado genéticamente con
Cristina Ayala, tomado al azar de la poblacion de referencia,

2) respecto del imputade Miguel Alejandro Maidana: el material genético recuperado
de las muestras M4, M5, M8, M9 v M11, obtenidas de hisopados subungueales de
digitos medio izguierdo, anular izguierdo, indice derecho, medio derecho v mefiique

derecho respecti ente, cor de a una mezcla genética en la cual se observa

ia contribucion de al menos dos indrdduos. uno de ellos en proponoion francamente
AT Qs SomeRponderis & I victma Cristins Ayels o ComEninl M
minoritane, a revel de trazas, incompisic, que comesponderia a un ndividuo de sexo
masouing, Estos indicios winculados a un segundo contribuyente, algunos de kos
cuples Be encueniran muy por debaie del limite de deteccicn de ks sistemas
UEEERSSS, AN PAME MARCRISS CIOMCIMTNCOL COMO PRl MUFCRIONSS 06
fromosoma Y, presentan coincidenciyg oo b variables detecsadas pany o impssada
Miguie] Alsjansdre Maldana: debids & 16 raZonss saphensaas respscs o 13 calidad
da lon peaTles Qendboss cbfenedod. MO &b podibls realizer CloUlcE Qe PETTREEN
oblener un valor de pess probatone de o resullados chlersdcs Las concdencas
delediadai e JeilCan &0 Aegrila of Lad Talisd de reftadon
) B i L

rpnitada Melson Anel Barmers Maggl, oon & matedal gendtios mezda recuperads de
Las reasesivas Ml WIS, B, ME y M1, cbienidas de hisopados subungueales de
dighos meda Equierdo, anular Touerdo, inde devecho, medio derecha ¥ maelegus
derecha MEXDEctaments., LMo Dand MaTI00ME S SUACENTIO0S OGS Bl Marcadone s
del cromosama Y
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10. El acta de allanamiento agregada el 17 de febrero de 2023,

correspondiente a la inspeccion ocular dispuesta respecto de la residencia de

la calle Solis 1301 donde funciona el hotel denominado “Hotel Solis”,

concretamente de la habitacion nimero uno (1) donde residia la victima

Cristina Ayala, por parte de los efectivos de la Division Homicidios de la

Policia de la Ciudad y asi también incautar el libro de moradores y/o

inquilinos.

11. La informacion brindada por MercadoLibre, agregada el 23

de marzo de 2023.

la ¥~

ZJ

Fecha de firma: 28/05/2025
Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




fo pE DATO consulpo DE DAT

DATO

APODO |

Movimiento Email
Movimiento Email
Movimiento Email
Movimiento Email
Movimiento Email
Movimiento Email
Movimiento Email
Movimiento Email

ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56@gmail.com
ayalacristinal56 @gmail.com

AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513
AYALACRISTINA20210824142513

12. Los croquis agregados el 16 de febrero y 8 de marzo de

2023.

SOLIS”, SITO EN LA CALLE SOLIS 1301, C.A.B.A.

Calle Cochabamba —=

REFERENCIAS:

e
4-UNA (01) pi  de a

1- UNA (01) frazada, simil polar, de color rojo con
disafios.

ipa pl e )
transparente y con cinta adhesiva de color azul.

L) damo:
ACUMUIECION 02 COJSI0S A QEVF Sra. Cristina AYALA, DNI N°82.008.230

fma vélida
by <i

DOMICILIO | Salls 1301, Piant 533, HaOeackn 1, CABA.

SUMARIO | N° 81.7102023 - Comsana vecnal 1-C

&)

FISCALIA | Nadonalen fo CAminaly Comeccional N 37, Secretana Unica

croqus

CARATULA | ", Muenz por causa oudoea o crminassaa

Croque Feona enca
" 13-Febrero—2023 | W° 22672023

13. El intercambio de mensajes (a través de la plataforma

Facebook) plasmado en las actuaciones del 28 de junio de 2023, a partir de

los correos electronicos enviados por Ailen Olivera el 21 y 23 de junio del

mismo afo, del cual se desprende una supuesta comunicacion entre Natalia

Maggi y su hijo, “Fernando Barrero Maggi”, y en la que habria también

participado “Miguel”, quien habria reconocido ser el autor del hecho y que

Natalia no habria tenido nada que ver.
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Hola higs coma eatdn mis vidas 77

Al no me juzges sin nabor

Juzganme sl Bathen BINO rEEEaME POr qui e guEte
© No 50y tu Mmsdre ¥ 50k te pregunié por mis niet@s

Dsp de lo que hiciste encima tenés el
caradurismo de agregarme a facebook

No fue ti mama fue una amigo de Michel

Hola soy Miguel

Ustedes van a pagar lo que hicieron

Es verdad lo que te dije
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Eso no te lo crees ni vos caradura
Sinverglenzas los 2

Esa pobre seficra les dié de comer méds de una
ver

Pero acordate g van a pagar

¥ sabes dénde vivo cualquier cosa cobarde

Es verdad fui yo tu mama no tiene nada que ver ella
estaba abajo y yo con un amigo amiba

¥ todo el tiempo discuto con ella por lo que hize

Entonces da la cara cobarde

Si en eso estoy estoy esperando cobrar la renuncia
del trabajo para pagar las cuentas que me saco tu
mami y dejarle pago unos cuantos meses de alquiler

¥ Me voy a entregar
Mentiroso caradura

G &Y - ©
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Es verdad fui yo tu mama no tiene nada que ver ella
estaba abajo y yo con un amigo arriba

¥ tedo el tiempo discuto con ella por lo que hize

Entences da la cara cobarde

Sl en eso estoy estoy esperando cobrar la renuncia
del trabajo para pagar las cuentas que me saco tu
mama y dejarle pago unos cuantos meses de alquiler
y me voy a entregar

Mentiroso caradura

Quédate bien tranquilo que 10 mamano tiene nada
que ver

Sos un sinverglenza

Seguro la estas cubriendo

Nelscn dijo bien claro gue estaban ustedes dos

No jamas para nada sino te lo digo ella no sabia lo
que yo iba a hacer con mi amigo por eso le dije que
se guede abajo

 enleacks con vas e conchbe o bas
ot

14. Las filmaciones y mensajes de audio aludidos en la
constancia del 28 de junio de 2023 (FILMACIONES CMU y AUDIO 911
(Cristian Pérez Garay informa situacion a la PC). La Division Extraccion de
Imagenes del Departamento de Monitoreo y visualizo el contenido del
aparato que enfoca la puerta del Hotel Solis
(“CO1_Constitucion77CAMO02 Solis1297 y Cochabamba™). De aquella se
desprendié que: El domingo 12 de febrero de 2023, a las 18.12 horas, se la
vio a Cristina Ayala (con un vestido blanco con manchas azules, igual al

que tenia su caddver cuando fue hallado) ingresar al hotel con su mascota.
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A las 19.45 horas, se la visualizo con la misma vestimenta en la puerta del
establecimiento conversando con unas personas. A las 20.03 horas, se
observo la ventana de la habitacion abierta (la cual tiene reflejo de luz
proveniente del interior), y a las 20.34 horas, aquella se cerrd. Finalmente,
el uniformado recalc6 que a partir de las 2.32 horas comenz6 a ver
movimientos anormales (v. declaracién del 15 de febrero de 2023 -fs. 49 del
sumario nro. 82785/2023 de la Division Homicidios de la Policia de la
Ciudad). Como consecuencia de ello, se convocd a Cristian Javier Pérez
Garay (duefio del hotel y por ende conocedor de las personas que lo
frecuentan) y junto a ¢€l, el uniformado volvié a ver dichos registros
filmicos. A partir de esta nueva compulsa se determind que: A las 20.48
horas del 12 de febrero de 2023 llegé el hijo de Natalia Elizabeth Patricia
Maggi (Nelson Ariel Barrero Maggi, vestido con un pantalon largo, remera
clara y zapatillas negras con blanco), el cual no tenia permitido quedarse a
dormir. A las 21.49.38 horas sali6 del hotel Natalia Maggi (con una calza y
musculosa marron), Miguel Alejandro Maidana (con un jean, remera azul y
un gorro) y Nelson (con bermuda y remera oscura), y caminaron por Solis
hacia Constituciéon. A las 23.30.35 horas Maidana y Nelson volvieron
(ambos sin remera), y Natalia regreso6 a las 23.32.27 horas, ocasion en que
Miguel le abrio la puerta, ella ingreso y €l salié por Solis hacia Av. San
Juan (volviendo a las 23.34.19 horas). Varias horas después, el lunes 13 de
febrero de 2023, a las 2.22.17 horas, salieron los tres. En esa oportunidad,
Maidana llevaba una bolsa roja y blanca, y se quedaron en la vereda
mirando hacia ambos lados de la calle, y luego se dirigieron con direccion
hacia Av. Entre Rios. A las 2.33.03 horas volvieron sin la bolsa. A las
2.37.23 horas salié Natalia y Nelson, momento en que éste llevaba un
estuche de color claro, aparentemente rigido, tipo estuche de maquina de
coser, y caminaron por Solis hacia Av. San Juan. A las 2.44.50 horas salié
Maidana y march6 por Cochabamba hacia Av. Entre Rios, luego volvio y se
quedd en la esquina del hotel, mir6 para todos lados y tomo la misma
direccion que Natalia. A las 2.51 horas regresaron Natalia y Miguel desde
Av. San Juan. A las 7.19.33 horas, salid por la puerta principal del hotel

Natalia (con short y musculosa amarilla), camin6 hacia la ventana de su
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habitacion (que da a la calle Solis) y se asom6. Unos segundos después,
egresO por la misma salida Miguel y entre los dos sacaron dos bultos por la
ventana. Uno de ellos, la mujer lo tir6 al contenedor de basura, mientras que
el hombre se quedd con el otro paquete. Maggi volvid a entrar al
establecimiento y a las 7.22 horas salié con otra bolsa. Luego, ambos se
fueron por Solis con direccion a Constitucidon, y regresaron recién a las
9.53.48 horas (Maidana vestido igual y Natalia con una remera negra). Cabe
destacar que a las 7.21 horas pas6 un camion de basura que se llevo algunos
paquetes que estaban a los costados del contenedor. A las 10.44.46 horas
lleg6 la novia de Cristian (Brenda Magali Castillo) y sali6 a las 10.48.33
horas, y finalmente, a las 11.21 horas lleg6 a el duefio del hotel (al cual se
lo vio subirse a la ventana de la habitacion de Cristina, tal como conto en su
declaracion). A las 11.36.20 horas, llegaron cuatro efectivos policiales e
ingresaron al inmueble (v. fs. 173/4 y capturas de fs. 175/182 del sumario
nro. 82785/2023 de la Divisién Homicidios de la Policia de la Ciudad).

15. Informe de la compaiiia Claro en su nota del 15 de febrero de
2023, del cual se desprende que el abonado nro. 11-5645-0526 (IMEI
866583045548110), que le pertenecia a Cristina, estaba a nombre de su
hija, Sofia Soledad Gonzélez Ayala, la cual lo dio de baja ese dia. También,
se aportd los listados de llamadas entrantes y salientes, con indicacion de
celdas, entre el 12 y el 14 de febrero de este afio (v. fs. 83/7 del sumario
nro. 82785/2023 de la Division Homicidios de la Policia de la Ciudad). De
¢éstos surgid que el ultimo llamado que recibi6 la linea de la difunta fue a las
22.05 horas del 12 de febrero de 2023 del abonado nro. 11- 4089-7359 (que
estd registrado a nombre de Cristian Leonardo Barbero Maggi, titular del
DNI nro. 39.985.510, con domicilio Tomas Espora 1950 de la localidad
bonaerense 9 de abril, v. nota de Movistar del 29 de marzo de 2023).
Casualmente, el mismo horario de la ultima conexion de Cristina al
WhatsApp. También, se desprendid que el teléfono de la difunta impacto en
diferentes antenas por la conexion a datos moéviles a partir de la noche del
12 de febrero y a lo largo de la madrugada del dia siguiente. EI domingo 12
de febrero, a las 18.28 horas su celular activé la antena Entre Rios (Av. San
Juan 1701). Sin embargo, a las 23.05 horas, impactd en la antena Huracan

(Av. Amancio Alcorta 3059), es decir a casi 4 kildémetros de distancia de su
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morada. Después, el lunes 13 de febrero, a partir de las 2.56 y hasta las 3.15
horas se puede ver como el teléfono fue impactando en diferentes antenas
que se alejaban del hotel, a las 2.56 horas, antena Boedo (Carlos Calvo
3779); 2.59 horas, antena Pedro Goyena (Emilio Mitre 457); 3.07 horas,
antena Jos¢ Marti (Ramon Falcon 2974); y finalmente, 3.15 horas, antena
Directorio (Albarifio 1501).

16. Se confirm¢ a través de las compaiiias telefonicas (ver reportes
enviados por las compaiias telefonicas, incorporados al lex, el 14 de abril
de 2023), que el IMEI 866583045548110 del aparato sustraido de la difunta
se vinculo ese mismo 13 de febrero de 2023, a las 18.35.50 horas en la linea
nro. 11-3201-1203 a nombre de Luis Alberto Aguilar Cabafias (sobreseido
en autos), el cual trabajaba en un comercio de servicio técnico a celulares
ubicado en la esquina de Av. Olimpo y Gilberto Elizalde de la localidad de
Ingeniero Budge, que se encuentra a unos escasos 20 minutos a pie de la
vivienda de Nelson (v. fs. 233/4 y 256/63 del sumario nro. 82785/2023 de
la Division Homicidios de la Policia de la Ciudad, declaracion indagatoria
del nombrado Aguilar Cabafias del 6 de noviembre de 2023 y su descargo
del 9 de ese mes y afio):

17. El arma blanca secuestrada (cuchillo) con la que se cometio el
homicidio.

18. La documentacion, efectos y contenido de los DVD que fueran
recibido en el Tribunal, reservados en Secretaria y detallados en el recibo
que fuera incorporado al lex, el 8/4/24.

19. Informe N° 7.072; 12.584-5-6-8-9-90-2-3-4-5/23 del Servicio de
Genética Forense (fs. 734/734 del exp. digital) labrado con fecha 14 de
junio del 2023, en el cual se concluydo que no fue posible excluir a la
victima Cristina Ayala como posible generadora del material genético
detectado en las muestras. Asimismo, determino que la muestra
corresponde a una mezcla genética en la cual se observa la contribucion de
al menos dos individuos, uno de ellos en proporcidon francamente
mayoritaria que corresponderia a la victima y un componente muy
minoritario, a nivel de trazas, que corresponderia a un individuo de sexo

masculino.

21

Fecha de firma: 28/05/2025

JI

Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




20. Informe N°17.868-9:23.454-55/23 del Servicio de Genética
Forense (fs. 274/274 del exp. digital), labrado con fecha 23 de octubre
2023, el cual arroj6 como resultado que no fue posible excluir a la victima
Cristina Ayala como posible generadora del material genético detectado, y
que a su vez, se presentan coincidencias con las variables detectadas para el
imputado Miguel Alejandro Maidana. Por ultimo, decreto que no es posible
vincular al imputado Nelson Ariel Barrero Maggi, con el material genético.

21. El contenido del teléfono celular, agregado mediante Lex el 13 de
noviembre de 2023.

22. El audio del llamado telefonico incorporado al sistema lex-100, el
16 de febrero de 2023, del cual se desprende el momento en que Christian
Pérez Garay, dueiio del hotel “Solis”, se comunico el dia 13 de febrero de
2023, con la operadora de urgencias a fin de solicitar colaboracion policial
en el lugar toda vez que observo desde la ventanilla de la habitacion de la
Sra. Ayala, que una persona se encontraba tirada en el piso.

23. La imagen del cuchillo
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3. Valoracion de las pruebas

Antes de analizar la situacién de cada uno de los acusados,
corresponde sefialar que no estd en discusion la materialidad de los hechos,
es decir, que Cristina Ayala fue agredida fisicamente dentro de su
habitacion, mediante golpes que le causaron contusiones y la colocaron en
una clara situacion de indefension, luego de lo cual, se le causé la muerte
por cortes en el cuello provocados con un cuchillo, uno de los cuales dafi6
la vena yugular generando una hemorragia. Con relacion a ello hay que
remitirse a lo que surge de la pericia n° 262, realizada por la Dra. Maria

Lujan Landini, de la Division Medicina Legal de la Policia de la Ciudad y
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por la autopsia (protocolo n® 412/2022), en la que se concluyd que su
muerte se habia producido por herida de arma blanca en cuello y
hemorragia externa.

Tampoco estd controvertido que el cuerpo de la victima fue
hallado el dia 13 de febrero de 2023, en el interior de la habitacion, tapado
con una frazada y que faltaban algunos elementos como una cartera con su
documentacidon personal, su teléfono celular, las llaves de la habitacion y
una maquina de coser.

Al respecto, corresponde recordar lo que declararon en el juicio
el oficial de policia Gabriel Gonzalez y el duefio del hotel Cristian Javier
Pérez Garay. Por otra parte, se debe mencionar el croquis que da cuenta del
lugar y posicion en que fue hallado el cadaver; al audio relativo al llamado
al 911 que efectud el duefio del hotel Christian Pérez Garay y el hallazgo
del arma blanca que fue utilizada en el hecho y que fue debidamente
peritada y fotografiada.

No se cuestiond tampoco que Ayala tenia programado un viaje
a Paraguay, que habia guardado dinero en su vivienda y que, luego del
hecho, entre otras cosas, le faltd su teléfono celular y una maquina de coser.
Sobre el particular, Sofia Soledad Gonzalez Ayala expresé que su madre
tenia reales y guaranies, mas o menos un aproximado de 70.000 u 80.000
pesos en ese momento. Hay que tener en cuenta que, segun los indices de
inflaciéon acumulados, ello aproximadamente equivale a la suma de
$1.200.000, a lo que hay que agregar que la testigo manifestd que no
aparecio ese dinero, tampoco el celular, la maquina de coser, las llaves, la
tarjeta del banco ni de la ciudadania, aclarando que la damnificada tenia en
un cajon el dinero que recaudaba del hotel.

Ahora bien, una valoracion integral y racional de la prueba que
se ha incorporado al juicio permite afirmar, més alld de cualquier duda
razonable, que ambos imputados han intervenido efectivamente en el hecho
cometido contra Cristina Ayala. Especificamente, como lo analizaremos al
momento de analizar la calificacion legal, todo permite suponer que

Maidana fue una de las personas que perpetrdo el robo y ejecuto el
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homicidio, mientras que Romero Maggi prest6 alguna colaboracion en el
suceso, mas alla de llevarse algunas pertenencias de la victima. Veamos:

a) Lo que se desprende de las imagenes tomadas por las
camaras del Centro de Monitoreo Urbano constituye un primer elemento
que incrimina a ambos acusados. Si bien, respecto de ello, la declaracion
testimonial del duefio del hotel —quien habia participado de una medida de
analisis de los videos durante la investigacidon policial— no fue contundente
y ha sido poco preciso en sus dichos, se incorpor6 por lectura el informe
correspondiente, mas alld de que las defensas tampoco cuestionaron dicha
informacion.

Tal como lo vimos al describir la prueba, el domingo 12 de
febrero de 2023, a las 18.12 horas, se la vio a Cristina Ayala (con un
vestido blanco con manchas azules, igual al que tenia su cadaver cuando fue
hallado) ingresar al hotel con su mascota. A las 19.45 horas, se la visualiz
con la misma vestimenta en la puerta del establecimiento conversando con
unas personas. A las 20.03 horas, se observo la ventana de la habitacion
abierta (la cual tiene reflejo de luz proveniente del interior), y a las 20.34
horas, aquella se cerrd. Luego de ello no se detect6 mas movimiento, hasta
las 2.32 horas, cuando se comenzaron a ver movimientos anormales.
Conforme a lo que en ese momento pudo indicar el duefio del hotel,
Cristian Javier Pérez Garay, se determino que a las 20.48 horas del 12 de
febrero de 2023 llegd el hijo de Natalia Elizabeth Patricia Maggi —el
imputado Nelson Ariel Barrero Maggi—, vestido con un pantalon largo,
remera clara y zapatillas negras con blanco. A las 21.49.38 horas sali6 del
hotel Natalia Maggi —con una calza y musculosa marrén—, Miguel
Alejandro Maidana —con un jean, remera azul y un gorro— y Nelson —
con bermuda y remera oscura—, y caminaron por Solis hacia Constitucion.
A las 23.30.35 horas Maidana y Nelson volvieron —ambos sin remera—, y
Natalia regreso a las 23.32.27 horas, ocasion en que Miguel le abrio la
puerta, ella ingreso6 y ¢l salio por Solis hacia Av. San Juan —volviendo a
las 23.34.19 horas—. Varias horas después, el lunes 13 de febrero de 2023,
a las 2.22.17 horas, salieron los tres. En esa oportunidad, Maidana llevaba
una bolsa roja y blanca, y se quedaron en la vereda mirando hacia ambos

lados de la calle, y luego se dirigieron con direccion hacia Av. Entre Rios.
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A las 2.33.03 horas volvieron sin la bolsa. A las 2.37.23 horas salieron
Natalia y Nelson, momento en que éste llevaba un estuche de color claro,
aparentemente rigido, tipo estuche de maquina de coser, y caminaron por
Solis hacia Av. San Juan. A las 2.44.50 horas sali6 Maidana y marcho por
Cochabamba hacia Av. Entre Rios, luego volvio y se quedo en la esquina
del hotel, mir6 para todos lados y tomé la misma direccion que Natalia. A
las 2.51 horas regresaron Natalia y Miguel desde Av. San Juan. A las
7.19.33 horas, sali¢ por la puerta principal del hotel Natalia —con short y
musculosa amarilla—, camin6 hacia la ventana de su habitacion (que da a la
calle Solis) y se asomo6. Unos segundos después, egreso por la misma salida
Miguel y entre los dos sacaron dos bultos por la ventana. Uno de ellos, la
mujer lo tir6 al contenedor de basura, mientras que el hombre se qued6 con
el otro paquete. Maggi volvid a entrar al establecimiento y a las 7.22 horas
sali6 con otra bolsa. Luego, ambos se fueron por Solis con direccion a
Constitucion, y regresaron recién a las 9.53.48 horas —Maidana vestido
igual y Natalia con una remera negra—. Cabe destacar que a las 7.21 horas
paso un camidn de basura que se llevo algunos paquetes que estaban a los
costados del contenedor. A las 10.44.46 horas llegd la novia de Cristian —
Brenda Magali Castillo— y salié a las 10.48.33 horas. Finalmente, a las
11.21 horas, lleg6 el duefio del hotel —al cual se lo vio subirse a la ventana
de la habitacion de Cristina—; y a las 11.36.20 horas, llegaron cuatro
efectivos policiales e ingresaron al inmueble.

Es fundamental advertir que, una vez que los dos imputados y
Natalia Maggi regresaron al hotel, después de las 23.30 horas, no se
observaron movimientos hasta pasadas las 2.00 de la madrugada, momento
en el que se observaron algunas escenas que resultan claramente
significativas. Concretamente, se vio que los tres salieron y que Maidana
llevaba una bolsa, quedandose en la esquina mirando sospechosamente para
ambos lados, regresando sin la bolsa. Mas tarde se vio a Nelson Barrero
Maggi salir con su madre llevando un estuche de méquina de coser. Luego
sali6 Maidana y también mird para todos lados con la misma actitud
sospechosa. Posteriormente, regresd con Natalia Maggi, y ya después de las

7.00 de la mafiana se vio que sacaron dos bultos por la ventana de la
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habitaciéon —uno de los cuales fue arrojado en un volquete, que luego fue
recorrido por un camion recolector de residuos— y mas tarde la nombrada
sali6 con otra bolsa, para irse ambos hacia Constitucion, regresando al hotel
a las 9.53.

Por lo tanto, lo que se observa en los videos no es una situacion
normal u ordinaria, sino que coincide mas bien con la hipdtesis de que los
dos acusados y Natalia Maggi participaron en el homicidio y el robo
cometido contra Cristina Ayala. No se puede dejar de considerar que los
movimientos mas sospechosos ocurrieron después de las 2.00 de la
madrugada, lo que coincide con la hora estimada de la muerte, pues
conforme se desprende del informe realizado por la Dra. Maria Lujan
Landini de la Division Medicina Legal de la Policia de la Ciudad, la muerte
de Ayala ocurri6 entre 8 y 15 horas, en mas o menos, previas a su arribo, lo
que permite deducir que el hecho sucedié entre las 22.50 y las 5.50 horas.
Del mismo modo, de acuerdo con lo que indicé Dra. Patricia Elizabeth Ares
de la Morgue Judicial, el fallecimiento de habria ocurrido entre la 1.00 y las
7.00 horas del 13 de febrero de 2023. En consecuencia, el sospechoso
accionar de los acusados fue realizado dentro del margen horario en el que
se produjo la muerte de Cristina Ayala.

b) Sin perjuicio de lo expuesto precedentemente, con respecto
a Miguel Alejandro Maidana existen elementos objetivos que despejan
cualquier duda sobre su efectiva intervencion en el hecho. Es decir, nos
hallamos frente a indicios objetivos que corroboran la imputacion que se le
ha efectuado.

Por un lado, de acuerdo con la pericia realizada por el Servicio
de Genética Forense, del analisis de los hisopados subungueales de la
victima Cristina Ayala, se obtuvo un perfil de mezcla en el que, si bien el
componente mayoritario corresponde a la propia victima, se detectd
también un componente minoritario, masculino, que presentd coincidencias
parciales con el perfil genético del imputado Miguel Alejandro Maidana.
Aunque la calidad de las muestras y la baja cantidad de material no
permiten otorgar un peso probatorio estadistico definitivo, las coincidencias
detectadas constituyen un elemento objetivo que puede ser valorado al

menos como indicio en contra del imputado. En efecto, la presencia de
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rastros genéticos compatibles, debajo de las ufias de la victima, contribuye a
dar sustento a la acusacidon y afirmar que el acusado ha sido una de las
personas que intervino activamente en la agresion fisica que luego culmino
con la muerte de Ayala. Dicho de otro modo, mas alld de las limitaciones
técnicas de la pericia, nos encontramos frente a un indicio que debe ser
valorado junto con los restantes elementos incorporados al debate. Sobre
esta cuestion, es destacable que, a diferencia de lo que sucedid con
Maidana, no fueron hallados perfiles genéticos que sean compatibles con
Nelson Barrero Maggi, lo que sera relevante al momento de analizar la
calificacion legal.

Sin perjuicio de ello, existe otro elemento de cargo que va en el
mismo sentido que los anteriores. Me refiero al intercambio de mensajes a
través de la plataforma Facebook entre Natalia Maggi y su hijo Fernando
Barrero Maggi, donde también habria participado el acusado Maidana.
Concretamente, el hermano de Nelson Barrero Maggi le recrimind a su
madre al enterarse del asesinato de Cristina Ayala, afirmando “...ustedes se
encargan de sacar vidas”, “vos sabias y no haces anda y estds con un
asesino. Sos participe”, “después de lo que hiciste, encima tenés el
caradurismo de agregarme a facebook”; ante lo cual, en un primer momento
se puede leer en la conversacién “no fue tu mama, fue un amigo de
Michel... hola soy Miguel”. Ante ello, Fernando Barrero Maggi contesto:
“Ni me hablen a mi. Ustedes van a pagar por lo que hicieron”. Quien
contestd escribid: “es verdad lo que te dije”, pero Barrero manifest6: “Eso
no te lo crees ni vos caradura. Sinvergiienza los dos. Esa pobre sefiora les
dio de comer mas de una vez. Pero acordate que van a pagar”. Luego, quien
dijo ser Maidana afirmo: “Es verdad fui yo, tu mama no tiene nada que ver,
ella estaba abajo y yo con un amigo arriba. Y todo el tiempo discuto con
ella por lo que hice... Quedate bien tranquilo que tu mamé no tiene nada
que ver”’. Barrero contestd: “Sos un sinvergiienza, seguro la estas
cubriendo. Nelson dijo bien claro que estaban ustedes dos”. El interlocutor
contestd: “No jamas para nada sino te lo digo ella no sabia lo que yo iba a
hacer con un amigo”. Por otra parte, Barrero escribid: “Los 2 van a pagar.

Ella también sabia que le iban a robar a esa pobre sefiora”.
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Es cierto que no existen evidencias suficientes para afirmar
categoricamente que haya sido Maidana quien escribid, a través de la cuenta
de Natalia Maggi, esos mensajes, pero sea que quien realizd esas
expresiones fuera el imputado o la propia Maggi, no se puede negar que nos
hallamos ante otro elemento objetivo de cargo.

¢) En cuanto a Nelson Ariel Barrero Maggi, tal como ¢l mismo
lo reconocid, se ha demostrado suficientemente que se llevo el teléfono
celular de la victima, que fue dado de baja el mismo dia del hecho. De la
investigacion de las comunicaciones telefonicas surge que el Ultimo
llamado que recibio fue a las 22.05 horas del 12 de febrero de 2023, del
abonado n° 11-4089-7359, registrado a nombre de Cristian Leonardo
Barbero Maggi y esa fue la ultima conexién a WhatsApp registrada por
parte de la victima. Pero, ademas, el telefono de Ayala impactdé en
diferentes antenas por la conexion de datos moviles a partir de la noche del
12 de febrero y a lo largo de la madrugada del dia siguiente.
Concretamente, el 12 de febrero, a las 18.28 horas, activd la antena Entre
Rios (Av. San Juan 1701), pero a las 23.05 horas, en la antena Huracan (Av.
Amancio Alcorta 3059), es decir a casi 4 kildbmetros de distancia de su
morada. Luego, el lunes 13 de febrero, a partir de las 2.56 y hasta las 3.15
horas se puede ver como el teléfono fue impactando en diferentes antenas
que se alejaban del hotel, a las 2.56 horas, antena Boedo (Carlos Calvo
3779); 2.59 horas, antena Pedro Goyena (Emilio Mitre 457); 3.07 horas,
antena Jos¢ Marti (Ramon Falcon 2974); y finalmente, 3.15 horas, antena
Directorio (Albarifio 1501).

Por otra parte, se constatd través de las compaiiias telefonicas,
que el IMEI 866583045548110 del aparato sustraido se vinculd ese mismo
13 de febrero de 2023, a las 18.35.50 horas, con la linea nro. 11-3201-1203
a nombre de Luis Alberto Aguilar Cabafas (sobreseido en autos), el cual
trabajaba en un comercio de servicio técnico a celulares ubicado en la
esquina de Av. Olimpo y Gilberto Elizalde de la localidad de Ingeniero
Budge, que se encuentra a unos escasos 20 minutos a pie de la vivienda de

Nelson Barrero Maggi.
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Ademas, Nelson Barrero Maggi, al prestar declaracion, acepto
que se habia llevado los elementos aludidos, lo que coincide con lo que se
puedo observar en las imagenes del C.M.U.

Cabe senalar que, aunque no se ha demostrado que Barrero
Maggi haya sido quien agredio fisicamente y provoco las lesiones mortales
a la victima, su presencia en la escena del crimen, como minimo, implico
un aporte o contribucioén, puesto que sirvio de apoyo a lo que estaba
haciendo Maidana y la otra persona interviniente. No es lo mismo que solo
dos personas provoquen la agresiéon que, ademads, exista un tercero que
puede estar colaborando, por ejemplo, para advertir si algin inquilino
llegara a presentarse.

d) El descargo que brind6 el acusado Maidana no resulta en
absoluto convincente ni alcanza para contrarrestar lo que surge de los
elementos de cargo recién analizados. Recordemos que el nombrado dijo
que el dia 12 de febrero, a las 18:00 horas, aproximadamente, habia vuelto
de trabajar y se puso a descansar. Mas tarde lleg6 Nelson a la habitacion y
estuvo conversando con su madre. En un momento salieron los tres y fueron
a visitar a un conocido donde se quedaron tomando algo. Luego regresaron
y como hacia mucho calor y no podia dormir, salié un par de veces a dar
una vuelta. Luego se queddé dormido y no supo mds nada sobre lo que
ocurrio, hasta el dia siguiente en horas del mediodia. Agregd que tanto su
pareja como ¢l, continuaron viviendo en el lugar por unos 30 dias mas
aproximadamente, que desconocia lo que paso en horas de la madrugada y
lo que hicieron Nelson o su pareja, pues €l permanecido durmiendo en la
habitaciéon. Por otra parte, negd haber tenido alguna conversacion por
Facebook con Fernando Barrero Maggi o con su pareja Ailén. Sefialé que
nunca ingreso en la habitacion de Cristina Ayala. No tenia mucha relacion
con ella. Si tuvo conocimiento que Natalia le habia comprado alguna de sus
cosas para darselas a sus hijos, pero desconocia qué sucedid en la
madrugada del dia 13 con ella.

La descripcion de lo que hizo esa noche fue sumamente
imprecisa, sin indicar los horarios en los que entro y salio del lugar. Pero,

sobre todo, ninguna referencia realizo con relacion a que a las 2.22.17 se lo

20

Fecha de firma: 28/05/2025

J7T

Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




vio salir en el video llevando una bolsa; a las 2.44.50 sali6 nuevamente,
camino, regreso a la esquina del hotel, donde se queddé mirando para todos
lados, regresando a las 2.51 horas. Y, obviamente, nada dijo sobre lo que se
observé en las imagenes, respecto a que a las 7.19.33 horas, junto con
Natalia Maggi, sacaron dos bultos por la ventana de la habitacion.

En cuanto a los mensajes de Facebook, ya sefialé que, aunque
pensaramos que fueron escritos por la titular de la cuenta, Natalia Maggi, lo
cierto es que de todas formas constituyen indicios objetivos de cargo que
vinculan a Maidana con el hecho. Y lo mismo debe decirse sobre la pericia
relativa a los perfiles de ADN.

e) Con relacion al descargo de Nelson Ariel Barrero Maggi,
recordemos que negod el hecho y dijo que su madre le manifestd a su
hermano Cristian que la sefiora encargada del hotel donde ellos estaban
tenia algunas cosas para ayudarlos a €l y su hermano. Como su hermano no
podia, fue ¢l a buscarlas. Llegd6 como 20.30, aproximadamente. Entré a la
habitacion, salieron, hablaron, comieron un pancho con cerveza con
Maidana y volvieron al hotel. Se quedaron dialogando. Y como 1.30, més o
menos, se hizo tarde, le pregunto si era verdad que le iba a dar algo y su
madre le dio un celular y una maquina de coser. Se quedo6 un rato hablando
con ella y a las 2.30 hs., aproximadamente, le dijo que no se podia quedar a
dormir, lo acompaiaron a la parda de colectivos y se fue.

Pues bien, en primer lugar, no resulta en absoluto creible que la
victima hubiese donado los elementos que fueron sustraidos, dado que de
los testimonios recibidos en el juicio surgid que utilizaba la maquina de
coser para realizar trabajos —ver declaraciones de Marcela Alejandra
Garay, Daiana Valentina Gonzalez Ayala y Sofia Soledad Gonzalez Ayala
— y menos razonable aun es pensar que pueda haber donado su teléfono
celular, maxime cuando era el tnico que tenia.

El acusado Barrero Maggi intentdé acomodar su declaracion a lo
que se observo en las imdgenes del video, pero es claro que estuvo junto
con su madre y Maidana cuando se produjo el homicidio y el robo, pues
carece de cualquier sentido pensar que la muerte se hubiera provocado
después de obtener los elementos de la victima. No existe otra hipdtesis

razonable que sostener que la maquina de coser y el celular —ademas de
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dinero y otros elementos que cuya sustraccidon no se puedo demostrar
fehacientemente— fueron tomados justamente en el momento en el que se
ejecutd el homicidio.

A pesar de los esfuerzos de las defensas, entiendo que hay que
descartar que la muerte de Ayala se haya producido después de que Barrero
Maggi hubiera abandonado el lugar. A lo expuesto en el parrafo anterior
hay que agregar que en las imdgenes se vio que la victima se encontraba
vestida con la misma ropa que luego tenia el cadaver. Si realmente ella se
hubiera acostado y despertado a la mafiana, y el hecho —como sostienen las
defensas— hubiese ocurrido después, no es razonable que llevara puesta la
misma vestimenta que tenia el dia anterior. Respecto a lo que manifesté el
duenio del hotel Pérez Garay en su declaracion, en cuanto a que le parecia
haber visto a Ayala entre las 4.00 y las 5.00 de la mafiana, evidentemente,
se tratd de un error que no encuentra correlacion en lo que puede observarse
con las imagenes, pues la Gltima vez que se pudo ver a la victima con vida
fue a las 19.45 y vestida con la misma ropa con la que luego aparecio
muerta.

Por otra parte, también es relevante tener en cuenta que, de los
mensajes de Facebook, incorporados como prueba de la defensa, no surge
que Nelson Barrero Maggi no haya estado presente durante el hecho. Al
contrario, en un momento, el hermano del acusado escribié “Nelson dijo
bien claro que estaban ustedes dos”.

Todo permite suponer que estuvo presente cuando ocurrio el
hecho y fue quien finalmente se llevo los elementos sustraidos, lo que
desvanece todas las explicaciones que brindo en su descargo.

f) Finalmente, hay que aclarar que durante el debate surgio que
existia una alta conflictividad en el hotel donde se desempefiaba la
damnificada e, incluso, que Cristina Ayala habia tenido problemas con
otros inquilinos, por lo que habia efectuado denuncias y se le suministréo un
botén antipanico, pero los elementos de cargo que se han incorporado al
juicio conducen irrefutablemente a la intervencion de los dos acusados y no
de otras personas en el hecho.

Segundo: los motivos de derecho
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El sefior fiscal general calificd el hecho como constitutivo del
delito de homicidio criminis casae (art. 80, inc. 7, C.P.), debido a que los
imputados mataron para facilitar, consumar y asegurar la impunidad del
robo, por lo que ha existido la conexién final que requiere el tipo. Sin
perjuicio de ello, también considerd configurada la agravante de alevosia
(art. 80, inc. 2, C.P.), porque desde el primer momento los médicos fueron
claros respecto a que con la agresion fisica se llevd a la victima a una
situacion de minusvalia y de esa forma se la matd.

Desde mi punto de vista, es necesario formular algunas
aclaraciones:

a)  No hay duda alguna que nos encontramos frente a un
homicidio doloso, pues la muerte fue provocada en el marco de una
agresion fisica, luego de que, por los golpes propinados, la victima se
hallaba en una evidente situacion de indefension y, ademds, el tipo de
herida producida solo se explica en caso de haber mediado dolo directo.
Hay que tener en cuenta que se efectuaron dos cortes en el cuello y uno de
ellos de suficiente profundidad para perforar la vena yugular.

b)  Por lo tanto, como primera cuestion, hay que decir que
estamos frente a un homicidio doloso perpetrado con dolo directo (art. 79,
C.P.).

c) Entiendo que no es posible en el caso aplicar la
modalidad agravada de homicidio criminis causae, sostenida por el sefior
fiscal, por dos motivos.

En primer lugar, si bien en el requerimiento de elevacion a
juicio se describid el hecho como “haber dado muerte a Cristina Ayala con
el fin de facilitar o consumar otro delito (sustraccidon)”, tal modalidad
agravada resulta incompatible con la imputacion factica que se ha realizado
la misma acusacién. Exactamente lo mismo cabe decir con respecto la
descripcion que realizo el sefor fiscal durante su alegato. En efecto, tanto
en el requerimiento como en los alegatos se indic6 expresamente que los
imputados ingresaron al cuarto de la damnificada, la agredieron fisicamente
mediante golpes que le causaron contusiones y “...la colocaron en una
situacion de minusvalia o indefension (como ser la herida contuso cortante

hallada a nivel craneal), toda vez que le habria provocado que se
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desvaneciera y permaneciera en estado de inconsciencia. Luego, teniendo
bajo control la situacion, ya que la victima yacia tendida en el suelo
inconsciente, colocaron una manta rectangular sobre el rostro de ésta y le
asestaron dos pufialadas en el cuello con un cuchillo..., provocandole dos
heridas cortantes, una de las cuales le perfor6 la vena yugular y le provoco
la muerte como consecuencia de una hemorragia externa”.

Si la hipotesis de la acusacion es que los imputados mataron a
la victima una vez que estaba desvanecida e inconsciente, no es posible
afirmar que hayan provocado la muerte para “facilitar” o “consumar” el
robo. Es decir, si la damnificada ya no podia defenderse, por el estado en el
que se hallaba, ninguna necesidad existia de matarla para lograr la
consumacion del robo. Los agresores podrian haber tomado perfectamente
los elementos de valor y retirarse luego del lugar. Es mas, respecto de la
posicion asumida por el sefior fiscal general, entiendo que no es compatible
la atribucion de un homicidio criminis causae para facilitar o consumar el
robo, con la agravante de alevosia, pues hay que insistir en que si la victima
estaba en un absoluto estado de indefension no resulta factible acreditar el
requisito subjetivo que exige el tipo penal del art. 80, inc. 7, C.P., en la
modalidad que fue especificamente atribuida: que la muerte haya sido
causada “para” facilitar o consumar otro delito.

En el caso no resulta posible tener por configurado un
homicidio criminis causae fundado en que la muerte fue ocasionada con la
finalidad de facilitar o consumar el robo, sino, en todo caso, en que fue
producida para asegurar la impunidad de los intervinientes en el hecho,
supuesto que también esta incluido en el mismo art. 80, inc. 7, C.P. Ello si
resulta factible dado que sabemos que la victima conocia a los agresores y
es razonable suponer que la mataron para que no los denuncie. Por lo tanto,
coincido con el sefior fiscal general cuando en el alegato considerd
acreditada esta modalidad de homicidio agravado, pero existe un
inconveniente procesal insuperable. Concretamente, de acuerdo con la
descripcion del hecho contenida en el requerimiento de elevacién a juicio,
nunca se atribuyé a los imputados el haber provocado la muerte con la

finalidad de asegurar la impunidad del robo. Como vimos, la descripcion
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factica fue muy clara y se limit6 a sostener que la muerte tuvo como meta el
facilitar o consumar el robo.

No nos encontramos ante un simple problema de calificacion
legal del hecho, sino que existe una diferencia fundamental en la
descripcion factica del comportamiento. No es lo mismo matar para facilitar
o consumar un robo que hacerlo para asegurar la impunidad de sus autores.
La introduccion sorpresiva de este aspecto factico durante los alegatos, en
mi opinion, implica una vulneracion del principio de congruencia y, en
consecuencia, del derecho de defensa en juicio. Es cierto que el sistema de
ampliacion de la acusacion regulado por el art. 381 del C.P.P.N. se ha
limitado a supuestos en los que de la declaracion del imputado o del debate
surgen nuevas circunstancias de agravacion, lo que no ocurrié en el caso
porque la alternativa de que la muerte haya sido causada para asegurar la
impunidad ya surgia claramente de la instruccion, pero ello de ninguna
manera autoriza a introducir sorpresivamente la agravante durante los
alegatos acusatorios, sino que, en todo caso, lo adecuado es estar a la
descripcion mas leve del hecho contenida en el requerimiento.

Respecto de esta cuestion, simplemente hay que agregar que la
finalidad que el autor persigue en el homicidio criminis causa es
determinante, pues constituye lo que da fundamento a la agravante, que
reside en el desprecio que se tiene por la vida humana al punto de
sacrificarla por el delito conexo, razén por la cual debe encontrarse
perfectamente descripta en la acusacion y, al formar parte del hecho
imputado, no es posible su sorpresiva modificacion en contra del derecho
de defensa.

d) En cuanto a la agravante de alevosia (art. 80, inc. 2,
C.P.), considero que tampoco es posible su atribucion en el caso, por
argumentos de caracter procesal.

Debo aclarar primero que, tal como fue descripto el hecho y
conforme pudo reconstruirse con los elementos probatorios, se causo la
muerte a Cristina Ayala cuando se encontraba en una evidente situacion de
indefension. Al respecto, la autopsia dio cuenta que el cuerpo presentaba
dos tipos de lesiones: una constituidas por la agresion por arma blanca a

nivel cervical, con una lesion venosa que determind la muerte por
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hemorragia de la vena yugular externa; y otra por contusiones (golpe con o
contra superficies animadas de masa y velocidad) que, si bien no fue idonea
para producir la muerte, han colocado a la victima en una situacién de
minusvalia o indefension, haciendo expresa referencia a la herida hallada a
nivel craneal.

En tal sentido, creo se encuentran reunidos los requisitos de
esta modalidad agravada de homicidio, cuyo fundamento debe buscarse en
la mayor gravedad de desvalor de la accion, que se produce por el empleo
de medios, modos o formas de ejecucion con el fin de asegurar la comision
del hecho y actuar sin riesgo, circunstancia que necesariamente se refleja en
el contenido de lo injusto. Es decir, el hecho es més grave por la modalidad
de comisidn escogida intencionalmente por el autor. Dicho de otro modo, la
mayor gravedad de lo injusto en el actuar alevoso se explica claramente por
dos razones: desde el punto de vista objetivo, los medios, modos o formas
que el autor utiliza resultan mas peligrosos para el bien juridico, porque
fueron pensados especialmente para asegurar la ejecucion del hecho sin

mayores riesgos. Pero también, en el plano subjetivo, resulta repudiable la

USO OFICIAL

actitud o motivacion especial del sujeto que procura o aprovecha la
situacion de indefension en que se encuentra la victima (ver con mas
detalle, DE LA FUENTE, Javier E., La alevosia como agravante de lo
injusto, en Revista de Derecho Penal, Rubinzal-Culzoni, n°® 2003-1, p. 583).

Insisto que, en el caso, tal como sostuvo el sefior fiscal, el corte
mortal en el cuello de la victima se realizd cuando se hallaba impedida de
defenderse, probablemente en estado de inconsciencia, lo que permite tener
por configurado tanto el aspecto objetivo como subjetivo de la agravante de
alevosia.

Sin embargo, como anticipé, existe un obstaculo procesal para
atribuir esta forma calificada de homicidio. Concretamente, el problema es
que no fue oportunamente incluida ni mencionada en la acusacion que dio
lugar a la apertura del juicio y, por lo tanto, no formo parte del debate, sino
que fue introducida sorpresivamente por el sefior fiscal recién en el

momento de los alegatos.
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Una cuestion sumamente discutida es si el principio de
congruencia se limita a los hechos o también debe haber congruencia
respecto de la calificacion juridica. Al respecto, corresponde analizar si el
cambio en la calificacion legal implicd o no un perjuicio efectivo al derecho
de defensa, es decir, si se tratd de un cambio de calificacion brusco o
sorpresivo 'y si ese cambio impidid6 que la defensa pueda resistir
efectivamente —presentar argumentos y pruebas— para descartar la
configuracion del nuevo tipo penal escogido en la acusacion. Como senala
Maier, “aunque de ordinario la regla solo pretende que el fallo no aprecie un
hecho distinto al acusado, ni valore circunstancias no introducidas por la
acusacion, una variacion brusca de la calificacion juridica puede sorprender
a la defensa en algunos casos” (MAIER, Julio B. J, Derecho Procesal Penal.
1. Fundamentos, Del Puerto, 2da. edicion, Buenos Aires, 1999, p. 569).

Desde este punto de vista, la cuestion central pasa por analizar
si el cambio en la calificacion legal del hecho supone o no incluir elementos
o circunstancias facticas que no habian sido abarcadas por la imputacion
original. Hay que tener en cuenta que los elementos subjetivos y normativos
que muchas veces exigen los tipos forman parte de la descripcion de los
hechos y su alteracion puede afectar la congruencia. Como afirma Maier,
“la sentencia, para no provocar indefension, no puede exceder el marco de
las circunstancias facticas efectivamente descriptas por la acusacion”
(MAIER, op. cit.,, p. 574). Fuera de ello, se entiende que los simples
cambios en el encuadramiento del hecho que se mantienen dentro de la
accion u omision descriptas y sus circunstancias no afectan el derecho de
defensa, por mas que sea recomendable un aviso a la defensa sobre la
posible variacién (op. cit., p. 576).

Pues bien, en este caso, si bien al describir el hecho imputado
se afirm6 que los imputados provocaron los cortes mortales en el cuello de
la victima cuando se encontraba en estado de indefension, ninguna
referencia se realizd respecto de la alevosia, es decir, a que hayan procurado
especificamente matar de esa manera. Dicho de otro modo, no hubo
mencion ni analisis de lo que requiere subjetivamente la alevosia: que el
autor busque o se aproveche de esa especial situacion de indefension de la

victima. En consecuencia, si tenemos presente que en el presente ni siquiera
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hubo una advertencia sobre la nueva calificacién durante el juicio, insisto en
que su introduccion sorpresiva en los alegatos lesiona el derecho de
defensa.

Y para culminar, existe un punto que es sumamente relevante.
Ya sabemos que en el requerimiento no se habia imputado un homicidio
con alevosia sino una calificacion distinta. De acuerdo con ello fue que las
partes ofrecieron la prueba para el juicio. En tal sentido, es evidente que de
haberse sostenido la agravante aludida hubiera sido de fundamental interés
aclarar lo que surge de la autopsia, en cuanto a esas lesiones que generaron
el estado de indefension, convocando por ejemplo al médico forense que
efectud la pericia, para tener mayores precisiones sobre el punto, pero el
profesional no prestd declaracion durante el debate, a lo que hay que
agregar que si el sefor fiscal hubiese advertido a las defensas sobre esa
nueva calificacion, probablemente hubieran requerido la convocatoria del
perito. En consecuencia, no estamos ante una mera cuestion abstracta, sino
que se ha verificado un claro perjuicio para la defensa.

€) Otra cuestion que debe analizarse es el grado de
intervencioén que han tenido los imputados en el hecho, pues se trata de un
punto que también fue introducido por la defensa de Barrero Maggi. Sobre
ello, considero que los elementos probatorios incorporados permiten
afirmar, sin ninguna duda razonable, que el acusado Maidana fue quien
ejecutd —con la ayuda de su pareja Natalia Maggi— el homicidio. Ello
surge del dato objetivo vinculado con el hallazgo de rastros genéticos
compatibles con Maidana debajo de las ufias de la victima, segin se
desprende de la pericia de ADN ya mencionada, y del contenido de los
mensajes de Facebook, en los que directamente se alude a que Maidana fue
el autor del homicidio.

En cambio, considero que existen ciertas dudas objetivamente
razonables sobre cudl fue el papel que desempenid Barrero Maggi en el
homicidio. Concretamente, no fueron encontrados sus rastros genéticos y el
unico elemento contundente que lo vincula al hecho ha sido, por un lado, su
presencia en esa noche acompafiando a Maidana y Natalia Maggi, asi como

también, que fue €l quien se llevd las pertenencias de la victima. Por el
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contrario, no existe suficiente prueba para afirmar que hubiera realizado un
aporte esencial durante la fase ejecutiva del hecho. En consecuencia, por
estricta aplicacion del principio in dubio pro reo, propongo considerar a
Barrero Maggi como participe secundario del homicidio (art. 46, C.P.),
entendiendo que su aporte se limitd a dar apoyo mientras el hecho se
ejecutaba, pudiendo advertir, por ejemplo, si se hacia presente algun
huésped del hotel.

f) Finalmente, resta abordar la cuestion del robo, pues, tal
como fue oportunamente atribuido, luego de la agresién fisica los
imputados sustrajeron elementos de valor de la habitacién de la victima.
Mas alld de que es razonable suponer que se apoderaron de dinero y otros
valores, se ha imputado y demostrado que se llevaron el teléfono celular de
Cristina Ayala y su maquina de coser, punto sobre el cual no hubo
controversia.

Nos encontramos, por lo tanto, ante un robo cometido mediante
violencia fisica contra las personas, pues la misma agresion que culmind
con la muerte de Ayala fue la que permitio la sustraccion de los aludidos
elementos. Desde este punto de vista, dado que el apoderamiento fue
perpetrado en el mismo contexto factico —temporal y espacial— y
mediante la misma violencia que se utilizoé para el homicidio, corresponde
afirmar un concurso ideal de delitos (art. 54, C.P.).

Sin perjuicio de ello, resulta aplicable la agravante de robo por
su comision en un lugar poblado y en banda (arts. 167, inc. 2, C.P.), pues,
tal como lo he resuelto reiteradas veces, el elemento “banda” previsto por el
art. 167, inc. 2, C.P., constituye un elemento normativo del tipo que debe
ser definido por el juez. Y resulta indudable que exigencia relativa a que la
banda esté¢ integrada por tres o mas personas, contenida en el art. 210 C.P.,
constituye una pauta razonable de interpretacién de los alcances de este
elemento, aun cuando el legislador haya decidido no remitir al resto de las
condiciones de la asociacion ilicita. En consecuencia, la agravante se funda
en el mayor contenido de injusto del hecho, debido a la especial
peligrosidad que supone la intervencion de varias personas que ejecutan el
delito organizadamente. Existe un mayor desvalor de accidén, dado que la

pluralidad de autores implica una mayor capacidad ofensiva de la conducta
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en contra del bien juridico protegido (propiedad). Por lo tanto, no resulta
necesario acreditar que exista una asociacion ilicita entre los intervinientes
en el robo, sino que es suficiente con que hayan intervenido efectivamente
durante la fase ejecutiva del hecho como coautores.

En el presente caso, con relacion al robo, es claro que todos los
intervinientes —incluyendo a Nelson Barrero Maggi— han intervenido en
calidad de coautores (art. 45, C.P.). Al respecto, es necesario destacar que la
coautoria requiere dos condiciones basicas: la decision comun del hecho y
su ejecucion conjunta. El primer elemento supone que todos los
intervinientes en el delito se hayan puesto de acuerdo para su comision y
debido a ello se produce una especie de division de funciones o tareas. No
obstante, no es necesario que exista una planificacion previa, ni que todos
los intervinientes hayan concertado el acuerdo con cierta anticipacion a la
gjecucion, sino que la decision comun también puede ser tomada en el
mismo momento de la comision del delito. Ademas, el mencionado acuerdo
puede ser expreso o también tacito y no es imprescindible que contenga un
detalle de lo que cada interviniente debe realizar, de modo que alcanza con
que se trate de una decision comun para cometer un determinado delito.
Respecto a la ejecucion conjunta, puede afirmarse que cualquiera de los
intervinientes que haya efectuado la conducta tipica —en forma parcial o
total y tanto la accion tipica principal como las periféricas— debe ser
considerado coautor del delito. No obstante, también debe responder como
coautor aquel que no haya realizado la conducta tipica, siempre que se
pueda afirmar que junto con los restantes intervinientes conserva el dominio
sobre el hecho, lo que supone que su aporte configura el delito en sus
aspectos esenciales y mantiene el control sobre su comision. Ello ocurrira
cuando nos encontremos ante un aporte especialmente relevante, es decir,
fundamental para la comision del delito, que sea realizado durante la etapa
de ejecucion.

Con respecto a Maidana su intervencion en calidad de coautor
es clara dado que fue quien ejercid violencia contra la victima; mientras
que, en el caso de Barrero Maggi, si bien no tuvo una participacion esencial

en el homicidio, completamente distinta es su situacion con relacion al
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robo, debido a que fue el que se llevo las cosas de la vivienda, realizando,
por lo tanto, parte del comportamiento tipico que requiere el delito: el
apoderamiento.

Hay que aclarar que el delito el robo se ha consumado, debido
a que se ha logrado el apoderamiento ilegal que se produce cuando se
obtiene la posibilidad de disponer de los elementos sustraidos.

Por tltimo, con respecto al robo, si bien no fue especificamente
atribuido por el sefior fiscal en los alegatos —solo imput6é el homicidio
agravado— lo cierto es que siempre formo parte de la acusacidn, cuando se
menciond que la muerte fue perpetrada para facilitar y consumar el robo y
se aludio al apoderamiento de los elementos de la victima, razon por la cual,
no se verifica ningtn perjuicio al derecho de defensa en juicio. En cambio,
si bien podia aplicarse en el caso también el tipo previsto por el art. 165,
C.P., dado que se trata de un delito calificado por el resultado y, en mi
opinidn, también incluye los supuestos de muertes dolosas provocadas en el
marco de un robo, siempre que no concurra el especial elemento subjetivo
del homicidio criminis causae, lo cierto es que se trata de una figura cuyo
alcance se encuentra sumamente controvertido en la doctrina y en la
jurisprudencia, por lo que el hecho de que no haya formado parte del debate
impide su consideracion en la sentencia con la finalidad de resguardar el
derecho de defensa en juicio.

8. Responsabilidad penal de los acusados

Las pruebas reunidas en el caso permiten afirmar Ia
responsabilidad penal de Maidana y Barrero Maggi. En efecto, resulta claro
que la conducta desplegada es antijuridica, dado que no concurre en la
especie ninguna causa de justificacion.

Ademas de ello, los nombrados son culpables, pues tampoco se
verifica en el presente ninguna causa que les haya impedido motivarse en la
norma, es decir, actuar conforme a derecho, de modo que se han hecho
merecedores del correspondiente juicio de reproche.

Mas alla de que no se han efectuado planteos sobre este punto,
los examenes mentales de Miguel Alejandro Maidana (fs. 1145/1148-
23/11/2023) y Nelson Ariel Barrero Maggi (fs 1149/1151- 28/11/2023)

determinaron que ambos no presentan sintomas ni signos de alteraciones
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psicopatoldgicas que configuren un tipo de trastorno mental psicotico ni de
déficit cognitivo, por lo tanto, desde el punto de vista médico legal sus
facultades mentales se encuentran conservadas.

Tercero: determinacion de la pena

Probada la ilicitud del hecho y la culpabilidad de los acusados,
que son los presupuestos de punibilidad, se debera proceder a la graduacion
de la pena conforme lo establecen los articulos 40 y 41 del Codigo Penal.

Al respecto, es importante destacar que:

a) En cuanto al contenido de injusto, existen en el caso de
autos importantes causas de agravacion de la pena que necesariamente
deben incrementar el monto de sancién a imponer.

Las modalidades y caracteristicas especialmente graves del
homicidio resultan elocuentes. En efecto, en el hecho intervinieron tres
personas; se provocO la muerte cuando la victima estaba en situacion de
indefension —sin perjuicio de la imposibilidad de atribuir alevosia— y se
aprovech6 la confianza previa que existia, todo lo cual incrementa el
contenido de injusto por mayor peligrosidad de la accion. En cuanto al
robo, nos hallamos frente a un supuesto de robo con violencia —mas grave
que los supuestos de fuerza en las cosas—.

Como atenuantes, tengo en cuenta, respecto de Barrero Maggi,
que se encontraba desempleado en el momento del hecho, con dificultades
economicas, que tiene una escolaridad incompleta y antecedentes de
consumo problematico, destacindose que transitdé su adolescencia en
situacion de vulnerabilidad socio-econdmica, todo lo cual, en alguna
medida, puede haber reducido su capacidad de actuar conforme a las
exigencias del derecho. En cuanto a Maidana, contaba con trabajo al
momento del hecho, pero ha sufrido la muerte de su pareja, también
imputada en la causa, debiendo contemplarse como atenuante, al igual que
con relacion a Barrero Maggi, la excesiva duracion del proceso y de su
encarcelamiento preventivo.

Por tales razones, en funcién de la escala penal prevista,

considero razonable imponerle a Miguel Alejandro Maidana la pena de

51

Fecha de firma: 28/05/2025

JI

Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




veinte afios de prision y a Nelson Ariel Barrero Maggi ocho afios de prision,
accesorias legales y costas.

Cuarto: otras cuestiones

1. En razon de lo dispuesto por el art. 11 bis de la ley 24.660,
corresponde notificar a los familiares de la damnificada.

2. Respecto del cuchillo oportunamente secuestrado,
corresponde proceder a su destruccion, en cuanto a los CD’S reservados en
el marco de la presente causa, correspondera que sean agregados como foja
util y para el caso que no sea posible deberan subirse al Sistema Lex.100
para su posterior destruccion.

En cuanto a los efectos personales que fueran de Cristina
Ayala reservados por Secretaria, hdgase saber a sus hijas para que sean
retirados por la Secretaria del Tribunal.

Finalmente, respecto al celular que se encuentra reservado por
Secretaria, por cuanto le fuera secuestrado a Barrero Maggi al momento de
su detencion, corresponde proceder a su devolucion, por lo tanto, podra
designar a una persona de su confianza con indicacion de D.N.I. para que lo
retire por la Secretaria del Tribunal.

3. Corresponde también a los imputados abonar las costas del
proceso, conforme establece el art. 29 inc. 3° del C.P.

Tal es mi voto.

El juez Jorge Horacio Romeo dijo:

Adhiero al voto del juez Javier de la Fuente, por compartir
plenamente el andlisis que ha hecho sobre la prueba incorporada al juicio.
También coincido con las referencias relacionadas con la calificacion legal
del hecho. En el caso ha existido un homicidio con dolo directo de la
victima y, ademas, un robo perpetrado por tres personas, configurandose la
agravante de lugar poblado y banda (art. 167, inc. 2, C.P.).

Pero con respeto al homicidio, concuerdo con mi colega sobre
la imposibilidad de atribuir la modalidad de homicidio criminis causae para
“facilitar” o “‘consumar” el robo, dado que ello es incompatible con la
propia plataforma factica descripta en la acusacion, especificamente con el
hecho de que los agresores provocaron la muerte de la victima cuando ya

estaba indefensa, sin posibilidad de frustrar el robo. También estoy de
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acuerdo en que no es posible, sin violar el principio de congruencia —y el
derecho de defensa en juicio— atribuir el homicidio criminis causae para
asegurar la impunidad, porque nunca ha sido incluido en la descripcion del
hecho esta finalidad.

Hasta aqui mis coincidencias con el juez de la Fuente. Sin
embargo, debe expresar mi discrepancia con relacion a la alevosia (art. 80,
inc. 2, C.P.), pues a diferencia de lo que opina quien preside el caso,
considero que se encuentra perfectamente incluida en la descripcion del
hecho, tanto del requerimiento de elevacién a juicio como del alegato del
sefior fiscal. Expresamente se ha mencionado que la muerte fue causada
luego de que la victima estaba indefensa, ya desvanecida por los golpes
propinados, lo que impide sostener que nos encontremos ante un cambio
brusco o sorpresivo de la imputacion. Otra cosa diferente es que se haya
introducido en el alegato del sefior fiscal una calificacion legal distinta, pero
al respetarse la plataforma factica, en mi opinion, ello no afecta ni el
principio de congruencia ni el derecho de defensa, dado que las partes
tienen la plena potestad de debatir la cuestion en los alegatos.

Finalmente, coincido con el voto del juez de la Fuente,
respecto a que no se ha podido demostrar suficientemente que el aporte
realizado por Barrero Maggi haya sido esencial, lo que impide configurar
un supuesto de coautoria y nos coloca, por duda, frente a una participacion
secundaria (art. 46, C.P.).

Por lo tanto, propongo que Maidana sea condenado a la pena
de prision perpetua, accesorias legales y costas, por ser coautor del delito de
homicidio agravado por alevosia, en concurso ideal con robo agravado por
su comision en poblado y en banda (arts. 45, 80 inc. 2 y 167 inc. 2, C.P.),
mientras que, Nelson Barrero Maggi, a la pena de diez afios de prision,
accesorias legales y costas, por ser coautor del delito de robo agravado por
su comision en poblado y en banda y participe secundario de homicidio
agravado por alevosia (arts. 46, 80 inc. 2y 167 inc. 2, C.P.).

En cuanto al monto de pena que debe imponerse con respecto a
Barrero Maggi, coincido con las circunstancias agravantes y atenuantes

mencionadas por el juez de la Fuente, pero al resultar diferente la escala
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penal, entiendo que se le debe imponer el referido monto de diez afios de
prision, accesorias legales y costas.

Con respecto a Maidana, la sancién prevista es prision
perpetua, lo que exige abordar el planteo de inconstitucionalidad
introducido por las defensas.

En cuanto a ello, la cuestion fue abordada por la C.S.J.N. en el
fallo “Guerra, Sebastian Alejandro y otros s/ incidente de recurso

[3

extraordinario”, del 21/11/24, donde se sostuvo que: “...el Ministerio
Publico Fiscal no hizo esfuerzos por desvirtuar el razonamiento de la
decision de la camara, que se fundo sustancialmente en la interpretacion de
la Constitucion Nacional y de diversos tratados de derechos humanos con
jerarquia constitucional —en los términos de su articulo 75, inciso 22—y
ha perdido de vista que, conforme ha dicho con énfasis esta Corte, “el
ingreso a una prision no despoja al hombre de la proteccion de las leyes y,
en primer lugar, de la Constitucion Nacional, de modo que toda situacion de
privacion de la libertad impone al juez o funcionario que la autorice el
deber de garantizar el cumplimiento de las normas constitucionales, los
tratados internacionales ratificados por la Republica Argentina y los
derechos del detenido no afectados por la medida de que se trate” (Fallos:
327:5658; 327:388, voto de los jueces Maqueda y Zaffaroni con cita del
voto de los jueces Fayt, Petracchi y Boggiano en Fallos: 318:1894)”
(considerando 11).

También se afirmo6 que: “...por un lado, no se advierte que en
el recurso extraordinario federal la apelante haya rebatido las afirmaciones
de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional respecto
del derecho de una persona a conocer, desde el momento mismo de la
imposicion de la condena privativa de la libertad efectivamente perpetua,
cudl es el régimen definitivamente aplicable de la pena impuesta. Ello es asi
pues el Ministerio Publico Fiscal no ha explicado como armoniza su
interpretacion respecto de la inexistencia de un gravamen actual con el
mandato de certeza contenido en el principio de legalidad que surge de los
articulos 18 y 19 de la Constitucion Nacional, de acuerdo con la recta
inteligencia de esas normas efectuada por esta Corte Suprema, y que segun

el a quo otorgaba actualidad al agravio constitucional esgrimido por el
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condenado. Al respecto, no puede perderse de vista que este Tribunal ha
sostenido que, conforme surge del articulo 19 de la Constitucion Nacional,
toda nuestra organizacion politica y civil reposa en la ley; los derechos y
obligaciones de los habitantes, asi como las penas de cualquier clase que
sean, solo existen en virtud de sanciones legislativas (Fallos: 178:355;
191:245; 327:388, voto de los jueces Maqueda y Zaffaroni). También ha
dicho que el principio de legalidad que surge de los articulos 18 y 19 de la
Constitucion Nacional exige que las normas incluidas dentro de la
juridicidad tengan el mayor grado de precision y previsibilidad posible, a
fin de que cumplan con el estandar de claridad que es requerido para que los
sujetos puedan ajustar sus respectivas conductas (Fallos: 344:3209 y sus
citas). En ese contexto, la recurrente no ha considerado que esta Corte ha
seflalado que, para que una norma respete el principio de legalidad en
materia penal (articulos 18 de la Constitucion Nacional, 9 de la CADH,
11.2 de la Declaracion Universal de Derechos Humanos, XXV de la
Declaracion Americana de Derechos y Deberes del Hombre y 15 del

PIDCP) es necesario que, ademds de describir la conducta reprochable,

USO OFICIAL

establezca la naturaleza y limites de la pena de modo tal que, al momento
de cometer la infraccion, su eventual autor esté en condiciones de
representarse en términos concretos la sancion con la que se lo amenaza
(Fallos: 315:2101; 310:1909). El Ministerio Publico Fiscal debia explicar
de qué manera su pretension, segun la cual el agravio no seria actual porque
habria que esperar el tiempo necesario para que el condenado acceda a la
libertad condicional, armoniza con la doctrina de esta Corte Suprema —
seguida por el a quo—referida a que tales exigencias de certeza y precision
normativa se extienden a la etapa de ejecucion (Fallos: 318:1508) y
adquieren especial relevancia dentro de las prisiones. Asi entonces, soslayo
que la manera en que las autoridades penitenciarias le dan contenido
concreto al cumplimiento de la pena dispuesta por la autoridad judicial y
sus sucesivas alteraciones puede implicar una modificacion sustancial de la
pena (Fallos: 327:388, voto de los jueces Maqueda y Zaffaroni)”

(considerando 12).
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Asimismo, entendieron los jueces que: “...por otro lado, la
apelante no ha refutado la relevancia que, respecto de la existencia de un
gravamen actual —para una persona que fue condenada a una pena de
prision materialmente perpetua—, la sentencia impugnada asignd a los
articulos 5.6 de la CADH y 10.3 del PIDCP, que gozan de jerarquia
constitucional en los términos del articulo 75, inciso 22, de la 14
Constitucion Nacional, y en virtud de los cuales uno de los fines esenciales
de la pena privativa de la libertad —y del tratamiento penitenciario— es ‘la
reforma y la readaptacion social de los condenados’. Estas normas, en las
que se basé la mayoria del a quo para fundar su decision, exigen que toda
pena privativa de la libertad, sea temporal o perpetua, tienda a la reinsercion
social del condenado, lo que supone, necesariamente, la posibilidad de
volver a vivir en libertad. La recurrente debid explicar coémo seria
compatible tal mandato con la idea segun la cual no puede considerarse
ahora el reclamo del condenado segun el cual la efectiva imposicion de una
pena privativa de la libertad materialmente perpetua es invalida. Ademas, al
fundar el remedio federal bajo examen, la apelante no ha tenido en cuenta lo
sostenido por este Tribunal sobre las penas privativas de la libertad
materialmente perpetuas a la luz de lo preceptuado por los articulos 18 de la
Constitucion Nacional, 5.2 de la CADH, 7 del PIDCP y 16 de la CT en
tanto prohiben categoricamente la imposicion de todo tipo de torturas, asi
como la aplicacion de penas crueles, inhumanas o degradantes. Al respecto,
esta Corte Suprema ha sostenido, obiter dictum, en “Giménez Ibafiez”
(Fallos: 329:2440; asimismo Fallos: 334:1659, disidencia de los jueces
Maqueda y Zaffaroni) que la pena privativa de libertad realmente perpetua
lesiona la intangibilidad de la persona humana en razén de que genera
trastornos de la personalidad, por lo que resultaba incompatible con la
prohibicién de toda especie de tormento consagrada en el articulo 18 de la
Constitucion Nacional. Estas consideraciones jurisprudenciales, recogidas
en la sentencia recurrida, no han sido atendidas de un modo minimamente
aceptable en el recurso del Ministerio Publico. En igual sentido, también la
apelante soslayod lo sostenido por esta Corte en cuanto a que ningun
habitante de la Nacion puede ser privado de su dignidad humana, aunque su

conducta haya sido reprobada y se encuentre cumpliendo una pena privativa
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de la libertad (Fallos: 318:1894, voto de los jueces Fayt, Petracchi y
Boggiano). En esta linea, el principio de humanidad de las penas se integra
con la prohibicidn de penas crueles y con el mandato de resocializaciéon. Por
lo tanto, el imperativo de reinsercion social (articulo 10.3 PIDCP, 5.6
CADH, articulo 1 de la ley 24.660), definido por esta Corte como el
“objetivo superior del sistema” (Fallos: 318:2002; 328:1146 y 334:1216,
entre otros) implica, necesariamente, la prohibicion de penas que aparejen
como consecuencia juridica la “exclusion absoluta del delincuente”
(doctrina de Fallos: 329:3680, considerando 18 del voto de los jueces
Highton de Nolasco, Maqueda y Zaffaroni y considerando 43 del voto del
juez Petracchi)” (considerando 13).

Por otra parte, se indicd que “...la interpretacion de la apelante
referida a que el condenado podria plantear la inconstitucionalidad de la
aplicacion al caso del articulo 14 del C.P. dentro de treinta y cinco afos,
ademas de haber sido enunciada dogmadticamente, desatiende que, en el
marco de las limitaciones que impone el Estado de Derecho, el ius puniendi
debe cumplir con el mandato de certeza y permanecer sujeto a los principios
constitucionales que establecen fines penoldgicos legitimos, asi como
imperativos negativos en vinculo con la persona y su dignidad inherente. En
ese sentido, no fue controvertido el fundado argumento de la camara que
sostuvo que °‘las disposiciones que excluyen la posibilidad de obtener la
libertad anticipada tiene[n] incidencia directa y actual en el disefio y ajuste
del tratamiento personalizado al que se refiere el art. 5, de la ley 24.660..." y
a que, por lo tanto, es al momento de ingresar a la prision para cumplir la
pena que ‘los condenados a una pena perpetua tienen derecho a saber desde
el principio qué es lo que deben hacer para ser considerados para la
liberacién y 16 bajo qué condiciones’ lo que incluye el tiempo en que la
revision tendra lugar o puede ser pedida (considerando 9.b.1 del primer
voto que conform6 la mayoria; en sentido andlogo, considerando 9 del
segundo voto que conformo la mayoria) (considerando 14).

Por ultimo, consideraron que: “...el remedio federal no refuta
las conclusiones de la Camara Nacional de Casacion en lo Criminal y

Correccional que afirm6 que el principio de legalidad en materia penal, que
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contiene el mandato de certeza expresado tradicionalmente con la formula
“nullum crimen nullum poena sine lege certa”, aunado con el mandato
resocializador de las penas privativas de la libertad (articulos 5.6 de la
CADH y 10.3 del PIDCP) y la interdicciéon de la imposiciéon de penas
crueles, inhumanas y degradantes (articulos 18 de la Constitucion Nacional,
7 del PIDCP, 5.2 de la CADH y 16.2 de la CT), exige que la ley defina, de
modo explicito y con caracter previo, la conducta delictiva, la extension
temporal de la pena aplicable y, como derivacion necesaria en el caso de las
penas privativas de la libertad perpetuas, las condiciones que debe cumplir
el condenado para su reinsercion social, lo que supone establecer el plazo
de revision del cumplimiento de tal pena y sus requisitos, de modo que el
condenado pueda saber qué debe hacer, en términos de cumplimiento del
tratamiento penitenciario, para recuperar su libertad” (considerando 15).
Corresponde aclarar, sin embargo, que lo que resulta
inconstitucional, segiin el criterio de la C.S.J.N., no es la pena perpetua,
sino que la ley no contemple ninguna posibilidad de libertad anticipada. En
consecuencia, comparto lo expresado por mi colega Javier de la Fuente (ver
DE LAFUENTE, Javier E., La ejecucion de la pena en los delitos contra la
integridad sexual, en Revista de Derecho Penal. Agresiones contra la
libertad sexual-II, 2021-2, Rubinzal Culzoni, p. 137 y ss.), respecto a que,
con relacion a las personas condenadas a una pena privativa de la libertad
perpetua, por un delito respecto del cual se excluye el régimen de libertad
anticipada, “ya no puede sostenerse que la ejecucion de la pena se dirija a la
reinsercion social del condenado o condenada, desconociendo, por lo tanto,
las exigencias constitucionales ya mencionadas (arts. 10.3 P.I.LD.C.P. y 5.6
C.A.D.H.). Es cierto que la ley contempla que, a partir de los setenta afios,
el interno o interna puede acceder a un régimen de prision domiciliaria (art.
32, inc. “d”, L.E.P.), pero se trata de una modalidad de cumplimiento
alternativa a la prision que se basa en razones humanitarias y que no
implica un regreso a la vida social en libertad. Por ello, la ley deberia
establecer alguna posibilidad de que, quienes hayan sido condenados por
esos delitos atroces, puedan en algin momento volver a una vida en
libertad”. Es decir, “...deberia establecerse judicialmente un término en el

que, si la evolucion del penado o penada ha sido adecuada, pueda acceder a

£Q
Fecha de firma® 28/05/2025
Firmado por: INESMARIA BUSTILLO, SECRETARIA
Firmado por: JORGE HORACIO ROMEO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: JAVIER ESTEBAN DE LA FUENTE, JUEZ DE CAMARA ||| ||| ‘|I| | || ||I‘

#38748803#457656026#20250528125613105




USO OFICIAL

Prddor o Judlivial do b Neacitn

un régimen de libertad. A falta de prevision legal, resulta sumamente
complejo determinar cudl debe ser tiempo de cumplimiento de pena para
acceder la libertad condicional, sobre todo por la reforma que ha operado en
el art. 13 del C.P., con la ley 25.892”. Comparto que “...lo mas atinado es
aplicar analdgicamente la regla establecida por el art. 53 del C.P., que
contempla un régimen de libertad condicional para casos de reincidencia
multiple, luego de cinco afios de operado el vencimiento de la sancion,
siempre que la evolucion del interno o interna sea favorable. Por lo tanto,
esta interpretacion conduce a sostener que transcurridos cinco afios del
plazo previsto por el art. 13 para obtener la libertad condicional en las penas
perpetuas —treinta y cinco afos-, el condenado o condenada puede solicitar
el régimen de liberacion aludido, siempre que cumpla con los restantes
requisitos exigidos por la ley —conducta y concepto adecuados—".

En cambio, si bien de la Fuente entiende que en caso de que
resulte mas favorable para la persona condenada, el aludido plazo de cinco
afios deberd computarse desde la obtencion de la prision domiciliaria
prevista para mayores de setenta afios (art. 32, inc. “d”, L.E.P.), considero
que ello eventualmente deberia se planteado en caso de que, efectivamente,
el condenado acceda al régimen de prision domiciliaria, lo que
evidentemente no se puede afirmar en este momento.

El juez Federico Marcelo Salva dijo:

Adhiero al voto del juez de la Fuente, con respecto a la
valoracion de la prueba y a la acreditacion del hecho imputado, asi como
también, en cuanto al grado de participacion del acusado Barrero Maggi.

En lo que respecta con la calificacion legal y la atribucion de la
agravante de alevosia, prevista para el homicidio (art. 80, inc. 2, C.P.),
coincido con mi colega el juez Romeo.

También adhiero al criterio expuesto con relacion al planteo de
inconstitucionalidad de la pena de prision perpetua en el voto del juez
Romeo, pero debo expresar mi discrepancia sobre el monto de pena que
corresponde imponer a Barrero Maggi, pues, desde mi punto de vista,
valorando las circunstancias agravantes y atenuantes mencionadas por el

juez de la Fuente, en funcidn de la escala penal aplicable, resulta razonable
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y adecuado al contenido de injusto y de culpabilidad condenarlo a la pena
de catorce afios de prisidn, accesorias legales y costas.

Por todas las razones expuestas, el Tribunal por mayoria en
cuanto a la calificacion legal y la pena, RESUELVE:

D CONDENAR a Miguel Alejandro MAIDANA, de las
demas condiciones personales obrantes en autos, a la pena de PRISION
PERPETUA, accesorias legales y costas, por ser coautor penalmente
responsable del delito de homicidio agravado por haber sido cometido
alevosia, en concurso ideal con robo agravado por su comision en poblado
y en banda (art. 12, 45, 54, 80 inciso 2°, y 167 inciso 2° del Codigo Penal y
403, 530 y 531 del C.P.P.N.).

I) CONDENAR a Nelson Ariel BARRERO MAGGI, de
las demas condiciones personales obrantes en autos, a la pena de DIEZ
ANOS DE PRISION, accesorias legales y costas, por ser participe
secundario del delito de homicidio agravado por haber sido cometido con
alevosia y coautor de robo agravado por su comision en poblado y en
banda, en concurso ideal (art. 12, 45, 46, 54, 80 inciso 2°, y 167 inciso 2°
del Codigo Penal y 403, 530 y 531 del C.P.P.N.).

III) NO HACER LUGAR AL PLANTEO DE
INCONSTITUCIONALIDAD de la prision perpetua, planteada por las
defensas, sin perjuicio de la interpretacion efectuada con respecto al tiempo
en que podré obtener la libertad condicional el imputado Maidana.

IV) NOTIFICAR A LOS FAMILIARES DE LA
DAMNIFICADA en los términos del art. 11 bis de la ley 24.660.

V) DAR a los efectos reservados el destino que corresponde
por ley (art. 23 del C.P.).

Notifiquese, practiquense los computos de detencion y firme

que quede, practiquense las comunicaciones de estilo.
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Ante mi:

Se deja constancia que el Dr. Salva participd de la deliberacion, y emitid su
voto, pero no firma la presente por encontrarse en uso de licencia

compensatoria a partir del dia de la fecha. Conste.
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