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SENTENCIA DEFINITIVA N° 58440

CAUSA N° 23.960/2022 — SALA VII — JUZGADO N° 77

En la Ciudad de Buenos Aires, a los 30 dias del mes de Abril de
2024, para dictar sentencia en los autos: “MANSILLA CRUZ, ERNESTO
TEOBALDO C/ PANINO S.A. Y OTRO S/ DESPIDQO”, se procede a votar en

el siguiente orden:

LA DOCTORA PATRICIA SILVIA RUSSO DIJO:

|. La sentencia de primera instancia, que hizo lugar a la demanda
incoada por despido, viene a esta Alzada apelada por la codemandada
PANINO S.A., con réplica de la contraria, a tenor de las presentaciones
digitales que se visualizan en el estado de actuaciones del Sistema de
Gestion Lex100.

La apelante dice agraviarse porque el Magistrado de la sede de
grado resolvio la aplicacién al caso de lo dispuesto en el art. 29 de la L.C.T.
y, consecuentemente, concluyo que su representada resultd ser la verdadera
empleadora del actor. Sostiene que en el sublite no se verificd el supuesto
previsto en la norma citada, pues no se discute que la empleadora result6 ser
la codemandada ETT FASTER ARGENTINA S.A., la que suministrd a
MANSILLA a su mandante como trabajador eventual. Cuestiona la forma en
la que el Juzgador valoré la prueba testimonial rendida y, sobre este punto,
asevera que de los dichos de testigos no puede extraerse, sin mas, que las
tareas que cumplia el actor lo convertian en un trabajador permanente, pues
resulta obvio que las labores para las cuales fue convocado eran normales
del establecimiento y de la categoria en la cual se desempefid. Argumenta,
desde otro angulo, que en el caso resulta claro que cualquier eventualidad
ceso con la pandemia, de modo que —de acuerdo a la tesis que expone-, se
torna intrascendente la discusién acerca de si el trabajo del actor era o no
eventual, ya que, en cualquier hipotesis para su mandante, ello cesé en
marzo de 2020, fecha en la que, segun asevera, se disolvio el vinculo, motivo
por el cual no puede proceder ningun reclamo de salarios posterior a dicha
fecha.

También objeta la procedencia de los rubros previstos en los arts.
2° de la ley 25.323 y 80 de la L.C.T., asi como la obligacién impuesta en la
sentencia a su parte de hacer entrega al actor de los certificados de trabajo,
por cuanto, segun sostiene, todo ello resulta inadmisible, puesto que su
representada no ha sido la empleadora del actor.

Asimismo, cuestiona lo decidido en origen en orden a la aplicaciéon

de la doctrina sentada en el acuerdo plenario Nro. 323, celebrado el 30 de
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junio de 2010 en autos “Vasquez, Maria Laura c/ Telefénica de Argentina
S.A. y otro s/ despido” y, en su relacién, aduce que en dicho acuerdo plenario
no se conformd una real mayoria que lo torne obligatorio, a lo cual agrega
que el citado plenario ha caducado en virtud de lo dispuesto en el art. 288 del
C.P.C.C.N. y que, conforme a la derogacién del art. 303 del C.P.C.C.N. por la
ley 26.853, toda la jurisprudencia plenaria ha perdido virtualidad, sin que el
dictado de la ley 27.500 pueda modificar tal situacién, ya que los plenarios
habian fenecido con anterioridad a su vigencia. A todo evento, deduce
planteo de inconstitucionalidad del art. 303 del C.P.C.C.N., con sustento en
los argumentos que expone.

Desde otra arista, se queja porque el Juzgador de primera
instancia dispuso la capitalizacion de los acrecidos conforme a lo previsto en
el Acta de esta Camara Nro. 2764. Sostiene que lo ordenado arroja un monto
de condena desproporcionado y solicita su morigeracion, en los términos que
estipula el art. 771 del Cddigo Civil y Comercial.

Por ultimo, apela los honorarios regulados a los profesionales
intervinientes, por considerarlos excesivos.

Il. Resefiados sucintamente los planteos recursivos, anticipo que
el agravio central articulado por la codemandada PANINO S.A., dirigido a
cuestionar la decision del Sentenciante de grado que admitié la pretension
articulada en la demanda con sustento en lo dispuesto en el art. 29 de la
L.C.T. y con base en el caracter de empleadora que se atribuyé a la
recurrente, no habran de recibir, por mi intermedio, favorable resolucién,
pues a mi juicio en el pronunciamiento de la instancia anterior se han
analizado adecuadamente todos los elementos facticos y juridicos de la
causa que hacen al punto cuestionado y no veo que en el memorial de
agravios se hayan aportado datos o argumentos que resulten eficaces para
revertir lo decidido.

Digo esto porque no advierto que la presentacién recursiva, en el
punto analizado, satisfaga siquiera minimamente las exigencias que
establece el art. 116 de la L.O., en tanto que la apelante circunscribe su
argumentacion a aseverar que su mandante es una empresa dedicada a la
produccion de alimentos envasados en atmdsfera controlada y que en autos
no esta discutido que la empleadora del actor resultd ser la codemandada
ETT FASTER ARGENTINA S.A., la que -segun alega- suministrd6 a
MANSILLA a su representada como personal eventual, sin advertir que esta
ultima circunstancia es precisamente la que se debate en autos -esto es, la
identidad de la real empleadora del pretensor- y sin hacerse cargo ni refutar
en modo alguno las consideraciones que expuso el Judicante de la sede de
origen para decidir del modo en que lo hizo, no solo con sustento en la

prueba testimonial -que da cuenta que el accionante cumplié tareas normales
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en el establecimiento de PANINO S.A.- sino también y, especialmente, en la
orfandad probatoria en la que incurrié la ahora apelante, quien, por virtud de
lo normado en la ultima parte del art. 99 de la L.C.T., tenia a su cargo
acreditar el caracter eventual de las tareas desempenadas por MANSILLA,
no obstante lo cual no aporté prueba alguna a fin de demostrar sus
afirmaciones, ni tampoco que se hubiesen satisfecho los requisitos que exige
el art. 72 de la ley 24.013, todo lo cual, tal como lo destacé el Judicante,
torna inaplicable lo dispuesto en el art. 29° de la L.C.T. invocado por la
recurrente.

En ese marco, lo expuesto en el segmento en analisis del
memorial recursivo no trasunta mas que una mera disconformidad con lo
decidido, sin que se observe una critica concreta y razonada de las partes de
la decisidon que se consideran erroneas (cfr. art. 116, L.O.).

Y aun si se soslayase la valla adjetiva sefialada, la suerte de este
aspecto del recurso, en mi criterio, no podria variar, pues ya desde el
responde se advierte una absoluta carencia de fundamentos en orden a la
justificacion de la modalidad de contratacion eventual a la que se acudid,
habida cuenta que, en dicha presentacion, la emplazada ni siquiera alegoé en
forma precisa en qué habrian consistido las necesidades extraordinarias que,
en su version, habrian motivado la contratacion del actor, ni tampoco las
circunstancias de tiempo, modo y lugar en las que tales supuestas
contingencias se habrian producido, a lo cual cabe agregar que ninguna
prueba produjo al respecto, de modo que, en mi opinién, no cabe sino
concluir que en el litigio no obran evidencias que permitan inferir que la
contratacion del accionante se hubiese ajustado a las previsiones legales, de
modo de configurar un contrato de trabajo eventual.

Noétese que la accionada ni siquiera describié las puntuales tareas
asignadas a MANSILLA, en tanto que la aseveracion referida a que la
contratacion del actor obedecié al lanzamiento de nuevos productos, tales
como “...Hamburguesa casera, Hamburguesa con champifiones y cebolla
caramelizada, Hamburguesa casera con panceta, Hamburguesa casera con
queso fundido, Roll vegano, Ensalada 100% vegetal. Los dos ultimos
productos sefialados fueron de caracter estacional y se discontinuaron...”,
desde mi Optica, nada aporta a los fines de favorecer la tesitura de la
accionada, pues no se precisaron las fechas en las que se habrian lanzado
los productos mencionados, ni aquella en las que se habrian discontinuado
los productos de “caracter estacional”’, ni esta probado que el pretensor
hubiese sido destinado a la produccion respectiva, a lo cual he de agregar, a
todo evento, que aun si se considerase acreditada la tesis expuesta en el

responde sobre este punto -esto es, el lanzamiento de nuevos productos que

Fecha de firma: 30/04/2024

Firmado por: SILVIA ESTHER PINTO VARELA, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: PATRICIA SILVIA RUSSO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MONICA B QUISPE, SECRETARIA DE CAMARA ||| Hl ‘|I|| ‘ HI‘ |

#36824784#410009445#20240430123844366




podria permitir suponer la necesidad de incrementar la plantilla de
trabajadores-, lo cierto es que, al menos desde mi enfoque, tal circunstancia
en modo alguno importa la existencia de una eventualidad como la prevista
en la normativa que parece haber querido invocar la demandada -esto es, el
inciso c) del art. 6° del decreto Nro. 1694/06- puesto que dicha norma
especificamente refiere a un incremento “...ocasional y extraordinario...” de la
actividad desarrollada por la empresa usuaria, y ello es naturalmente
incompatible -en mi criterio- con los hechos invocados por la codemandada,
puesto que resulta obvio que la incorporacion de nuevos productos no
configura -por si sola- una situacién transitoria caracterizada por su
fugacidad intrinseca ni por su posibilidad de agotamiento por causas
naturales, en tanto que, como es sabido, el auténtico trabajador eventual no
tiene la posibilidad de repeticién de labor ni tiene la continuidad en el empleo
que, precisamente, es la nota del trabajo estable.

Sobre este punto, juzgo oportuno precisar que, al menos desde mi
enfoque, la normativa aplicable sobre la materia resulta clara en cuanto
establece que, para que pueda admitirse que un trabajador queda
comprendido en el régimen de la modalidad eventual y, por ende, que es
licita su contratacion por una empresa para ser proporcionado a otra
denominada “usuaria”, debe probarse que las labores desempenadas
revisten objetivamente la calidad de “eventuales”, de acuerdo a la
descripcion del citado art. 99 de la L.C.T. y, ademas, que la empresa
contratante se halla debidamente habilitada por la autoridad competente para
actuar como empresa de servicios eventuales. Ello asi porque el ultimo
parrafo del art. 29 de la L.C.T. dispone que los trabajadores contratados por
empresas de servicios eventuales habilitadas por la autoridad de aplicacion
seran considerados en relacion de dependencia de dichas empresas, con
caracter permanente continuo o discontinuo, cuando lo sean “...en los
términos de los articulos 99 de la presente y 77 a 80 de la Ley Nacional de
Empleo...”, en tanto que el art. 77 de la ley 24.013, al que alude la norma
recién transcripta, es categorico al disponer que las empresas de servicios
eventuales “...sélo podran mediar en la contratacién de trabajadores bajo la
modalidad de trabajo eventual...”.

Y bien, en el presente caso y por los fundamentos ya expuestos,
la ahora apelante ni siquiera expuso claramente en su responde su postura
defensiva, en tanto que tampoco acreditd los extremos alegados, tal como lo
analizé el Juez de primera instancia, pese a que la carga respectiva se
hallaba en cabeza de la accionada, de acuerdo a la clara directriz que
dimana del ultimo parrafo del citado art. 99 (“...el empleador que pretenda
que el contrato inviste esta modalidad, tendra a su cargo la prueba de su

aseveracion...”).
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En tal marco, a mi juicio, cobran relevancia las declaraciones
testimoniales rendidas a instancias del pretensor, las que, en mi criterio —y al
igual que fue considerado por el Juez de primera instancia-, dan clara cuenta
que MANSILLA cumplia tareas normales, habituales y permanentes del giro
empresario de PANINO S.A., sin que de las testificales pueda extraerse
evidencia alguna que permita siquiera inferir la eventualidad alegada (“...
trabajaba en tareas del sector de congelado y de refrigerado, hacia armado
de pedidos, armado de pallet, limpieza general, todo lo que tiene que ver con
el manejo de la comida, de los alimentos, y manejaba la maquinaria de ahi
mismo...”, testigo San Antén BIANCHI DOUGLAS, testimonio prestado en la
audiencia del 24 de febrero de 2023); “...trabajaba en el sector de
congelados, hacia armado de pedidos pero en otro sector, eran la ultima
rama de la empresa, pero el actor estaba en el sector de congelados vy el
sector del testigo era refrigerado...el testigo trabajaba en planta baja y el
actor en el primer piso, el area de congelado estaba en el primer piso y lo
veia al actor de lunes a viernes, en el horario laboral, casi todo el turno
porque era ir y venir casi todo el turno...”, testigo Adrian Alberto BORRAS,
testimonio prestado en la audiencia del 22 de febrero de 2023; “...el actor
hacia también preparacion de pedidos...lo sabe porque a veces compartian
el lugar de trabajo, por una cuestion de demanda, si su sector estaba con
mucho trabajo, el testigo iba a dar una mano al sector del actor o
viceversa...”, testigo Carlos Alberto RODRIGUEZ (v. testimonio prestado en
la audiencia del 23 de febrero de 2023; “...trabajaban juntos con el actor,
armando pedidos en la camara de congelados, en camara de frio, trabajaban
juntos en la pre camara e ingresaban a la camara principal que era de 5
metros por 5 metros mas o menos, a buscar los productos...”, testigo Axel
Ariel RUIZ DIAZ (v. testimonio prestado en la audiencia del 24 de febrero de
2023).

En definitiva y tal como lo anticipé, juzgo que en el en el caso no
se encuentran demostrados los presupuestos facticos que habilitarian la
contratacion del pretensor bajo la modalidad eventual, de modo que, en
virtud de lo dispuesto en los arts. 29, primer parrafo y 90 de la L.C.T., estimo
que en la especie debe entenderse que el contrato de trabajo de autos se
celebrd el 10 de mayo de 2018 —fecha no discutida-, en forma directa y por
tiempo indeterminado con la codemandada PANINO S.A., la que, de tal
suerte, resultd ser la empleadora y responsable directa del vinculo laboral
anudado por el actor, motivo por el cual he de propiciar que se desestime el
recurso interpuesto y que se confirme en este sustancial punto la sentencia

dictada en origen.
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lll. La codemandada también se queja porque el Sentenciante de
primera instancia derivd a condena los salarios del periodo comprendido
entre marzo y diciembre de 2020. Sin embargo, en este punto, a mi juicio
tampoco le asiste razon.

Digo esto porque, como quedd expuesto -y segun mi propuesta-
en autos ha sido demostrado que el accionante se vinculé con PANINO S.A.
a través de un contrato por tiempo indeterminado, de modo que la tesis
expuesta en el responde, con apoyo en un supuesto cese de la eventualidad
que habria motivado la contratacion del actor en marzo de 2020, carece de
todo asidero y en modo alguno presenta idoneidad para modificar lo resuelto.
Es que si bien es cierto que en la causa no existe controversia en cuanto a
que MANSILLA dej6 de prestar servicios en marzo de 2020, fecha
coincidente con las restricciones sanitarias dispuestas por el gobierno
nacional con motivo de la pandemia desatada por el Covid19, no es menos
cierto que el decreto Nro. 329/20 -y sus prérrogas- determind un régimen
excepcional a los efectos de paliar la inevitable crisis que atravesaria nuestro
pais -y gran parte del mundo entero- como consecuencia de las acciones
que se implementaron para frenar el avance del virus.

En este marco, la Resolucion 219/2020 del MTESS establecio
cémo seria el pago de los salarios durante la cuarentena y, asi, diferencié a 3
grupos de trabajadores, a saber: los que prestaban servicios en actividades
esenciales y percibian su salario de manera normal y habitual, los que tenian
suspendido el deber de asistir a su lugar de trabajo, pero que, de todas
maneras, realizaban teletrabajo o trabajo a distancia desde su lugar de
aislamiento y también percibian su salario de manera normal y habitual v,
finalmente, los trabajadores que tenian suspendido el deber de asistir a su
lugar de trabajo y que tampoco podian laborar a distancia, en cuyo supuesto
se establecio la percepcién de sumas de caracter no remunerativo.

Ahora bien, en el marco de la controversia que nos convoca -y tal
como lo analizé el Judicante de la sede de origen- no se observa que la
accionada PANINO S.A. -o, en su defecto, la intermediaria E.T.T FASTER-
hayan dado cumplimiento a sus obligaciones relacionadas con el suministro
de tareas o el pago de la remuneraciéon, en los términos que instituye la
norma. Notese, asimismo, que tras ser notificado por la accionada acerca del
cese de sus labores con motivo de las restricciones sanitarias, el trabajador
curso intimaciones a las codemandadas, a fin de conseguir la regularizacion
de su situacion laboral, asi como el pago de los salarios devengados -v.
misivas acompanadas con el escrito de inicio e informativa al Correo de
fecha 29/11/2022-, circunstancia que, ante el fracaso que evidenciaron sus
emplazamientos, derivo en el inicio de las actuaciones administrativas y en el

posterior despido.
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En consecuencia y habida cuenta que —tal como fue destacado en
el pronunciamiento de la sede anterior- la demandada tampoco alegd ni
acredité que hubiese recurrido al mecanismo previsto en el art. 223" de la
L.C.T., conforme a lo dispuesto en el DNU Nro. 376/2020, juzgo legitima la
pretension articulada por el actor en orden al cobro de los salarios
devengados y no abonados, motivo por el cual propicio que se desestime el
recurso también en este aspecto y que se confirme lo actuado en origen.

IV. Tampoco ha de progresar, por mi intermedio, el agravio que
expresa la demandada y a través del cual cuestiona la procedencia del
incremento indemnizatorio que establece el art. 2° de la ley 25.323, que fue
admitido en la sentencia de grado.

Al respecto, juzgo pertinente sefialar que, en mi opinion, no resulta
adecuada la aplicacion de un criterio restrictivo para evaluar la procedencia
del incremento establecido en el art. 2° de la ley 25.323, pues si tal criterio se
sustenta en la limitacién del derecho de defensa que sufririan quienes
estarian obligados a resignar el debate judicial ante el riesgo de un
incremento de las indemnizaciones, es util recordar que tanto la actividad
empresarial, como todo proceso judicial, se apoyan en algun grado inevitable
de asuncion de riesgos, a lo cual cabe agregar que la determinacién de la
existencia de una justa causa de despido —directo o indirecto-, resulta, en
ultima instancia, judicial, motivo por el cual esta decision es, en cierto modo,
retroactiva al momento de la desvinculacion, circunstancia que justifica, por
ejemplo, el computo de intereses. Ademas, en mi criterio, el citado art. 2°
resulta indudablemente aplicable a los supuestos de despido indirecto, pues
no resulta legitimo efectuar distinciones no contempladas en la ley y, admitir
lo contrario, importaria premiar la conducta de un empleador que,
provocando y forzando una situacion injusta en perjuicio de la persona
trabajadora, resultara beneficiado econdmicamente por el solo hecho de
haber evitado definir la inconducta que él mismo genero.

En definitiva, he de postular -tal como lo adelanté- que se confirme
la sentencia apelada, en cuanto admitié el agravamiento en examen.

V. No correran mejor suerte, segun mi propuesta, las quejas que
formula la accionada con referencia a la aplicacion al caso de la doctrina
sentada en el acuerdo plenario Nro. 323, celebrado el 30 de junio de 2010 en
autos “Vasquez, Maria Laura c/ Telefénica de Argentina S.A. y otro s/
despido”, con base en la cual el Juez de grado admitié la duplicacién
indemnizatoria prevista en el art. 15 de la L.N.E.

Sobre el particular y en orden a los agravios vertidos, he de
sefalar, en primer lugar, que si bien hasta la sancién de la ley 22.434 el fallo

plenario debia contar con la mayoria absoluta de los jueces que integraban la
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Camara -circunstancia que habia conducido a decidir que el tribunal debia
integrarse con otros jueces cuando no se alcanzara esa mayoria absoluta-, la
actual redaccién del art. 299 del C.P.C.C.N. permite sostener que ya no se
exige dicha mayoria, sino que resulta suficiente la simple mayoria de votos
(cfr. ARAZI, Roland y ROJAS, Jorge A., Cédigo Procesal Civil y Comercial de
la Nacion, Comentado, Anotado y Concordado, 2° edicion actualizada, 2007,
Santa Fe: Rubinzal Culzoni Editores, pag. 1059). Por ello, las vacancias no
deben computarse en la integracién del Tribunal si existe una mayoria
jurisdiccional eficaz computando la cantidad de jueces en actividad, en tanto
que, en el acuerdo plenario de referencia, se logré la mayoria de los jueces
votantes, de modo que, en mi criterio, no cabe admitir el cuestionamiento
articulado respecto a la validez del plenario.

Sentado ello y con referencia al art. 12 de la ley 26.853 —que
también invoca la recurrente-, debe sefalarse que lo alli dispuesto fue
derogado por la ley 27.500 (B.O. 10/01/2019), norma que restablecié lo
normado en el art. 303 del C.P.C.C.N., en cuanto ordena que “..La
interpretacion de la ley establecida en una sentencia plenaria sera obligatoria
para la misma camara y para los jueces de primera instancia respecto de los
cuales sea aquélla tribunal de alzada, sin perjuicio de que los jueces dejen a
salvo su opinion personal. S6lo podra modificarse dicha doctrina por medio
de una nueva sentencia plenaria...”, de modo que lo expuesto en el memorial
de agravios en su relacion también carece de todo asidero. Agrego a ello
que, segun mi criterio, la derogacién del art. 303 del C.P.C.C.N. por el art. 12
de la ley 26.583 no hizo perder virtualidad a los plenarios, como lo pretende
la recurrente, puesto que, conforme a lo establecido en el art. 15 del mismo
plexo legal, hasta tanto no se constituyese la Camara de Casacion, debia
considerarse que se mantenia vigente la obligatoriedad de la doctrina
emanada de los fallos plenarios, conforme a dicha norma procesal.

Por lo demas, destaco que el texto del art. 288 del C.P.C.C.N. no
permite interpretar que el transcurso de diez afnos desde el dictado del
plenario determina su caducidad, como lo aduce la apelante, en tanto que la
referida norma adjetiva regula el recurso de inaplicabilidad de ley y, en su
relacion, unicamente dispone -en cuanto aqui interesa- que tal recurso “...
solo sera admisible contra la sentencia definitiva que contradiga la doctrina
establecida por alguna de las salas de la camara en los diez afios anteriores
a la fecha del fallo recurrido...”, sin establecer caducidad alguna.

Y aun si se soslayase todo lo expuesto, lo cierto es que la doctrina
del plenario que cuestiona la quejosa refleja el criterio que he adoptado
incluso antes de su dictado y ya desde mi actuacion como Juez de primera

instancia, circunstancia que torna abstracto el tratamiento del planteo de
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inconstitucionalidad articulado, pues no encuentro motivos en la especie para
apartarme de la doctrina sentada en el plenario de mencién.

En definitiva, postulo que se desestimen los planteos articulados y
que se confirme el decisorio de grado en cuanto admitié la duplicacion
prevista en el art. 15 de la L.N.E., con base en la doctrina sentada en el
acuerdo plenario “Vasquez, Maria Laura c/ Telefénica de Argentina S.A. y
otro s/ despido”

VI. La codemandada también cuestiona la procedencia de la
indemnizacion prevista en el art. 80 de la L.C.T. y, a mi juicio, en este punto
tampoco le asiste razon.

Al respecto, pongo de relieve que, contrariamente a lo alegado en
el memorial de agravios, surge de las constancias de la causa que el
pretensor remiti6 la intimacibn a la que alude el precepto, una vez
transcurrido el plazo que establece el art. 3° del decreto Nro. 146/01 -v.
telegrama del 2 de noviembre de 2021-, en tanto que la obligada no aporté al
litigio elemento probatorio alguno tendiente a acreditar el cumplimiento
oportuno por su parte de la exigencia legal conforme a lo debido, de modo
que la indemnizacion, a mi juicio, en la especie se presenta claramente
admisible.

En cuanto a la obligacion impuesta en la sentencia de hacer
entrega al actor de los certificados previstos en el citado art. 80, pongo de
relieve que, en mi opinién, corresponde confirmar lo resuelto también en este
punto, puesto que la queja formulada por la accionada al respecto se
sustenta en la inexistencia de la relacidon laboral que, a mi juicio y por los
fundamentos expuestos, ha quedado acreditada respecto de la apelante
PANINO S.A., como obligada directa y en los términos dispuestos en la
primera parte del art. 29 de la L.C.T.

Y con referencia al agravio que critica la cuantia fijada en grado en
concepto de astreintes, destaco que, en mi dptica, tampoco puede prosperar,
habida cuenta que la multa diaria establecida en el pronunciamiento en crisis
no es otra cosa mas que una sancion conminatoria para vencer la eventual
resistencia del deudor frente a la impuesta obligacion de hacer, de modo que
no encuentro motivo alguno para apartarme de lo resuelto, maxime cuando la
critica planteada a su respecto no resulta ser un agravio actual, por no
haberse perfeccionado aun el incumplimiento que conllevaria a su aplicacion.

En consecuencia, propongo que se confirme la decision adoptada
por el Magistrado a quo en los aspectos abordados.

VII. El agravio que expresa la accionada respecto de lo decidido
en la sentencia apelada en materia de intereses, en la medida que pretende

que se deje sin efecto la capitalizacion ordenada conforme a las pautas
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establecidas por la mayoria de esta Camara en el acuerdo general del 7 de
septiembre de 2022 y que se plasmé en el Acta Nro. 2764, desde mi 6ptica,
se presenta admisible.

Digo esto porque la Corte Suprema de Justicia de la Nacioén, en el
reciente fallo dictado el 29 de febrero del corriente en autos “Oliva, Fabio
Omar c/ Coma S.A. s/ despido”, consideré inadecuada la capitalizacion
periddica ordenada en el pronunciamiento apelado con sustento en el Acta
Nro. 2764 y con base en la interpretacidn del inciso b) del art. 770 del Codigo
Civil y Comercial, en tanto que, al respecto, el Alto Tribunal precisé que “...la
capitalizacion periédica y sucesiva ordenada con base en el acta 2764/2022
de la CNAT no encuentra sustento en las disposiciones del Codigo Civil y
Comercial de la Nacion que el a quo dijo aplicar [...] El articulo 770 de dicho
cédigo establece una regla clara segun la cual ‘no se deben intereses de los
intereses’ y, por consiguiente, las excepciones que el mismo articulo
contempla son taxativas y de interpretacion restrictiva. La excepcion
contemplada en el inciso ‘b’ alude a una Unica capitalizacién para el supuesto
de que una obligacion de dar dinero se demande judicialmente, y en tal
sentido aclara literalmente que, ‘en este caso, la acumulacién opera desde la
fecha de la notificacion de la demanda’. De modo que no puede ser
invocada, como hace el acta aplicada, para imponer capitalizaciones
periddicas sucesivas durante la tramitacion el juicio. A su vez, si bien el
inciso ‘@’ del articulo 770 admite la estipulacion convencional de
capitalizaciones periédicas, es claro que se refiere exclusivamente a

capitalizaciones que fueron expresamente pactadas...”. Por todo ello,

concluyé que “...En definitiva, la decision impugnada y el acta que la
sustenta dejan de lado el principio general fijado por el legislador y crean una
excepcion que no esta legalmente contemplada...”.

En consecuencia y por elementales razones de seguridad juridica
y economia procesal, estimo pertinente seguir las directrices consagradas
por el Maximo Tribunal al expedirse en la referida causa “Oliva”, conforme a
la reiterada doctrina que dimana de sus fallos y segun la cual “...los jueces
inferiores tiene el deber de conformar sus decisiones a aquélla (cfr. doctrina
de Fallos: 25:364 y muchos otros), en tanto que “...carecen de fundamento
las sentencias de los tribunales inferiores que se apartan de tales
precedentes sin aportar nuevos argumentos que justifiquen modificar la
posicion sentada por la Corte, en caracter de intérprete supremo de la
Constitucion Nacional y de las leyes dictadas en su consecuencia...”
(“Autolatina Argentina S.A. (TF 11.358-1) -incidente- c/Direccion General
Impositiva”, Fallos T. 330, P. 704).

Ahora bien, sin perjuicio de lo expuesto, estimo de interés recordar

que es deber de los jueces conjurar la merma que el valor de los créditos
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sufre por la demora del deudor y aun mas por la mora en su reconocimiento
y pago y, desde este enfoque, sabido es que la tasa de interés tiene como
objetivo mantener incélume el contenido de la sentencia y la integridad del
crédito de naturaleza alimentaria, a efectos de evitar que el transcurso del
tiempo lo convierta en irrisorio. Por ello, ante la conducta del deudor moroso
que no permiti6 que la parte acreedora utilizara su dinero libremente, es
criterio jurisprudencial reiterado que la tasa de interés compense el deterioro
del crédito laboral y el légico avatar que implica un juicio tendiente a
recuperar el capital indebidamente retenido. Y, en el contexto descripto,
aplicar un interés ajeno a la realidad social y politica, notoriamente inferior al
imperante en el mercado financiero, sin establecer pautas correctoras de la
conducta antijuridica y sin contemplar la verdadera dimension del perjuicio
sufrido, significaria premiar al deudor que no cumplié oportunamente sus
obligaciones.

En ese marco, juzgo que en el caso no puede soslayarse que,
frente a los ajustes y variaciones econdmicas y financieras por todos
conocidos que surgen de los datos del INDEC, las tasas de interés previstas
en las Actas de esta Camara Nros. 2601, 2630 y 2658, tal como venian
siendo aplicadas hasta la adopcion del sistema de capitalizacion establecido
en el Acta Nro. 2764, quedaron desajustadas y sin posibilidades de
compensar en forma suficiente la variacion de los precios internos y la
privacion del capital que sufre la parte damnificada desde el origen de la
deuda, motivo por el cual considero que en la especie debe adoptarse algun
mecanismo que compense a la parte acreedora de los efectos de la privacion
del capital por demora de la deudora, asi como para resarcir los dafos
derivados de dicha mora y mantener el valor del crédito frente al deterioro del
signo monetario provocado por la grave inflacién que aqueja a la economia
del pais.

Asi las cosas, estimo justo y equitativo disponer, en reemplazo de
lo resuelto en grado sobre este topico, la aplicacion al caso del criterio
sentado por esta Camara en el acuerdo general del dia 13 de marzo del
corriente y que se plasmo en el Acta Nro. 2783, de modo que he de sugerir la
adecuacion del crédito de autos de acuerdo a la tasa CER (Coeficiente de
Estabilizacion de Referencia), reglamentada por el BCRA, con mas una tasa
pura del 6% anual, desde la fecha de su exigibilidad y hasta la del efectivo
pago. Asimismo, postulo que la Unica capitalizacion prevista en el inciso b)
del art. 770 del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion se produzca en la
fecha de la ultima notificacion positiva de la demanda -10 de Agosto de 2022-

sobre la tasa pura del 6% anual.
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Ello, con sustento en los fundamentos que surgen de la

a continuacion:

“VISTO Y CONSIDERANDO:

l.- Que, por Acta Nro. 2764, fechada el 07.09.2022, esta
Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo recomendd -por
mayoria- mantener la aplicacion de las tasas de interés fijadas a
través de las Actas CNAT Nro. 2601/2014, 2630/2016 vy
2658/2017 en todos aquellos créditos de naturaleza laboral a los
que no se les aplicara una tasa legal. Asimismo, el Tribunal
dispuso en esa oportunidad, con fundamento en lo normado por el
articulo 770 inciso b del Cddigo Civil y Comercial de la Nacion,
que los intereses se capitalizaran con frecuencia anual desde la
fecha de notificacidn de traslado de la demanda, con aplicacién en
“‘las causas sin sentencia firme sobre el punto”.

Il.- Que la Corte Suprema de Justicia de la Nacion, al dictar
sentencia el 29.02.2024 en la causa: “Recurso Queja N° 1 -
OLIVA, FABIO OMAR ¢/ COMA S.A. s/despido”, Expediente CNT
023403/2016/1/RHO01  (Fallos: 347:100), interpretd que la
capitalizacién periddica y sucesiva ordenada con base en el acta
2764/2022 de la Camara Nacional de Apelaciones del Trabajo no
encuentra sustento en las disposiciones del Codigo Civil y
Comercial de la Nacién.

[ll.- Que, asimismo, la Corte Federal ha sostenido en el
precedente “Massolo” del 20.04.2010 (Fallos: 333:447), a
propdsito de la prohibicién de indexar instituida por el articulo 7°
de la ley 23.928, con rumbo seguido por la ley 25.561 (articulo
4°), que la ventaja, acierto o desacierto de la medida legislativa de
mantenimiento de la prohibicion de toda clase de actualizacién
monetaria escapa al control de constitucionalidad pues la
conveniencia del criterio elegido por el legislador no esta sujeta a
revision judicial (considerando 13).

Que la citada doctrina fue reiterada por la CSJN en los
casos: “Puente Olivera, Mariano c/ Tizado Patagonia Bienes
Raices del Sur SRL s/ despido”, del 08.11.2016 (Fallos: 339:1583)
y “Romero, Juan Antonio y otros ¢/ EN -Ministerio de Economia- y
otro s/ proceso de conocimiento”, sentencia del 08.12.2018
(Fallos: 341:1975) y, a juzgar por el pronunciamiento que emitiera
el 20.02.2024 en el expediente “Recurso Queja N° 5 - G., S.M. Y
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OTRO c/ K., M.E.A. s/alimentos” (CI-V 083609/2017/5/RH003),
Fallos: 347:51, pareciera no haber sido abandonada.

IV.- Que, asimismo, el Maximo Tribunal, en la sentencia
dictada el 07.03.2023 - en el caso “Garcia, Javier Omar y otro c/
UGOFE S.A. y otros s/ dafios y perjuicios” (Fallos: 346:143),
descalificd una sentencia de la Camara Nacional en lo Civil que
habia ordenado aplicar una tasa de interés multiplicada (“doble
tasa activa”), aseverando que la tasa asi aplicada no se ajustaba
a los criterios previstos por el legislador en el articulo 768 del
Cddigo Civil y Comercial de la Nacién. Esa norma, bajo el titulo
“Intereses moratorios”, dispone: “A partir de su mora el deudor
debe los intereses correspondientes. La tasa se determina: a) por
lo que acuerden las partes; b) por lo que dispongan las leyes
especiales; c) en subsidio, por tasas que se fijen segun las
reglamentaciones del Banco Central”.

V.- Que la inflacién significativa y la pérdida del poder
adquisitivo del peso -hechos notorios- exigen la revision de lo
resuelto por esta CNAT en torno a las tasas de interés aplicables
a los créditos laborales, todos ellos de naturaleza alimentaria, con
el propdsito de mantener incolume el contenido de la prestacion
debida y no pagada en tiempo oportuno. Es que, se exige
concretar, en los hechos, el principio de reparacion integral de
raigambre constitucional, en orden a resarcir el dafio derivado de
la mora. Ello asi, pues, de conservarse la recomendaciéon de las
tasas de interés de las Actas 2601/2014, 2630/2016 y 2658/2017,
todas ellas negativas -al menos aplicadas de manera plana-, se
produciria la pulverizacién de los créditos y, en consecuencia, la
afectacion de la garantia de propiedad (articulo 17, CN) de
acreedores/as que, por otro lado, resultan sujetos de preferente
tutela (articulo 14 bis, CN).

VI.- Que es jurisprudencia reiterada del Maximo Tribunal que
la declaracién de inconstitucionalidad constituye la mas delicada
de las funciones a encomendar a un tribunal de justicia,
configurando un acto de suma gravedad que debe ser
considerado la ultima ratio del orden juridico; habiéndose
puntualizado que no cabe formularla sino cuando un acabado
examen del precepto conduce a la conviccion cierta de que su
aplicacién conculca la garantia constitucional invocada y, ademas,

cuando no existe otro modo de salvaguardar el derecho o garantia
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amparado por la Constitucion Nacional (Conf., Fallos: 343:264;
339:1583; 333:447; 330:855, entre muchos otros).

VIl.- Que, como lo ha postulado en tiempo reciente la mas
autorizada doctrina: “vigente la prohibicion de indexar por via
directa, que emerge claramente del articulo 7° de la ley 23.928
(texto segun ley 25.561)...en supuestos de inflacién o deterioro
monetario, se recurrira a las obligaciones de valor, o a los
intereses impuros (que contemplan la compensacion del uso del
dinero mas el deterioro monetario)” (LORENZETTI, Ricardo Luis,
“El derecho constitucional frente a las crisis econémicas”, en
Derecho monetario, director LORENZETTI, Ricardo Luis,
coordinadores/as Fernando A. SAGARNA y Maria Paula
PONTORIERO, Editorial Rubinzal — Culzoni, Santa Fe,2023,
p.53).

VIIl.- Que, el analisis integral del derecho vigente permite
advertir la presencia de herramientas juridicas que prima facie
permiten sobrellevar el impacto nocivo que provoca la inflacion
sobre la sustancia de los créditos, ya sea que se ubique el
razonamiento en el ambito de las deudas dinerarias como en el
plano de las deudas de valor. Desde la primera formulacién, a
través de la confluencia de intereses compensatorios y moratorios
(arts.767 y 768, CCyCN) y, desde la segunda, echando mano de
la valorizacion del crédito a través de mecanismos de adecuacion
que reflejen el valor intrinseco del salario el que, como predicaba
Norberto Centeno: “entrafia siempre una exigencia de valor
minimo, que se relaciona mas con las necesidades que debe
atender, que con el valor del trabajo como relacion de
intercambio” (“El salario como deuda de valor (aproximacion al
tema)”, Revista Legislacion del Trabajo, Tomo XX-B, p.598 y ss.).

IX.- Que, por las razones expuestas en los considerandos
anteriores y luego del intercambio de opiniones que se llevara a
cabo durante el Acuerdo General celebrado el 13.03.2024, esta
Camara Nacional del Trabajo considera pertinente reemplazar el
Acta Nro. 2764 del 07.09.2022 por la que se dicta a través de la
presente, mediante la cual recomienda la adecuacion de los
créditos laborales sin tasa legal, de acuerdo a la tasa CER
(Coeficiente de Estabilizacion de Referencia) mas una tasa pura
del 6% anual, en ambos casos, calculadas desde la fecha de
exigibilidad del crédito diferido a condena hasta la fecha del

efectivo pago.
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En sintonia con lo que postulé la Sala VIII de esta CNAT en
el caso “Nasilowski, José Timoteo c/Arauco Argentina S.A. y otros
s/accidente - accidn civil’, sentencia del 04.03.2024, es posible
calificar al CER como tasa admitida por el CCyCN, al estar
reglamentada por el Banco Central de la Republica Argentina y
reflejar, como lo dispuso el articulo 1° de la ley 25.713: “la tasa de
variacion diaria obtenido de la evolucidon mensual del indice de
Precios al Consumidor (IPC) publicado por el Instituto Nacional de
Estadistica y Censos”, de manera que permite compensar el
deterioro del signo monetario. Luego, corresponde destacar que el
anadido de una tasa moratoria pura en un porcentaje del 6%,
orientada a resarcir estrictamente la privacion oportuna del capital
adeudado, ha sido desde antafo calificado como razonable por
los tribunales argentinos.

X.- Finalmente, ante la imperatividad de lo establecido por el
articulo 770 inciso b del CCyCN, este Tribunal estima conveniente
dejar sentado, en sintonia con lo resuelto el 29.02.2024 por la
Corte Federal en el caso “Oliva”, que la unica capitalizacion
establecida por ese precepto se produce a la fecha de notificacién
de la demanda y se computa exclusivamente sobre la tasa pura
del 6% anual.

Por los argumentos expuestos, y los demas fundamentos
que cada Magistrado/a pueda esgrimir, esta CAMARA NACIONAL
DEL APELACIONES DEL TRABAJO RESUELVE: 1) Reemplazar
lo dispuesto por el Acta Nro. 2764 del 07.09.2022 y disponer,
como recomendacion, que se adecuen los créditos laborales sin
tasa legal, de acuerdo a la tasa CER (Coeficiente de
Estabilizacion de Referencia) reglamentada por el BCRA mas una
tasa pura del 6% anual, en ambos casos, desde la fecha de
exigibilidad del crédito hasta la fecha del efectivo pago; 2)
Disponer que la unica capitalizacién del articulo 770 inciso b del
Cddigo Civil y Comercial de la Nacién se produce a la fecha de
notificacion de la demanda exclusivamente sobre la tasa pura del

6% anual y 3) Registrese y comuniquese”.

Por lo expuesto, corresponde aplicar al capital de condena la

de esta Camara, del dia 20 de marzo del corriente.

Sin perjuicio de lo sefialado, cabe apuntar que si en la etapa
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adecuacion indicada, con las aclaraciones estipuladas en el Acta Nro. 2784

prevista en el art. 132 de la L.O. la liquidacién que se practique de




conformidad con los parametros fijados en las mencionadas Actas Nros.
2783 y 2784 arrojara un resultado mas gravoso para la demandada que el
que daria de estarse a las pautas fijadas en el fallo de grado, habra de
tomarse como limite del monto total de condena la suma que surja, en
definitiva, del calculo alli efectuado, a fin de evitar caer en una reformatio in
pejus para la accionada -unica que cuestiono el topico en estudio-.

Con la salvedad apuntada, cabe modificar lo establecido en
origen.

VIII. Sin perjuicio de lo normado en el art. 279 del C.P.C.CN. y
dado que la solucién que propongo no altera en lo sustancial el resultado del
pleito, sugiero que se mantenga lo decidido en grado en materia de costas y
que, asimismo, se impongan las costas de esta Alzada a cargo de la
codemandada PANINO S.A., puesto que todo ello se compadece con el
principio rector en la materia, plasmado en el art. art. 68 del C.P.C.C.N., que
encuentra su razon de ser en el hecho objetivo de la derrota.

De acuerdo al mérito, importancia, calidad, naturaleza y extension
de las tareas profesionales desempefadas, asi como al resultado alcanzado,
a las etapas procesales cumplidas y a las normas arancelarias que fueron
aplicadas en el fallo de la sede anterior -y que no llegan cuestionadas-,
considero que los honorarios regulados en la sentencia apelada a los
profesionales intervinientes lucen adecuados y equitativos, motivo por el cual
propicio que se mantengan los honorarios regulados.

Por ultimo, propongo que se regulen los honorarios de las
representaciones letradas intervinientes, por la labor profesional
desempefiada en esta Alzada, en el 30% (treinta por ciento),
respectivamente, del importe que en definitiva les corresponda percibir por su

actuacion en origen (cfr. arts. 16 y 30, ley 27.423).

LA DOCTORA SILVIA E. PINTO VARELA DIJO: Por compartir los

fundamentos, adhiero al voto que antecede.

LA DOCTORA MARIA DORA GONZALEZ no vota (art. 125 de la L.O.).

En atencion al resultado del presente acuerdo, EL TRIBUNAL
RESUELVE: 1) Modificar la sentencia apelada y disponer que al capital
nominal de condena alli determinado se apliquen los intereses de acuerdo a
las tasas y demas pautas sefaladas en el Considerando VII del compartido
primer voto de la presente. 2) Mantener lo decidido en grado en materia de
costas y honorarios e imponer las costas de esta Alzada a cargo de la
demandada PANINO S.A. 3) Confirmar el pronunciamiento en todo lo demas

que decide y resulté materia de recurso y agravios. 4) Regular los honorarios
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de la representacion y patrocinio letrado de las partes intervinientes, por su
actuacién profesional en esta instancia, en el 30% (treinta por ciento),
respectivamente, del importe que en definitiva les corresponda percibir por su
actuacion en origen. 5) Oportunamente, cumplase con lo dispuesto en el art.
1° de la ley 26.856 y con la Acordada de la CSJN Nro. 15/2013.

Registrese, notifiquese y devuélvase.
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