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Buenos Aires, 6 de mayo de 2026.

VISTA:

La causa CPE 1561/2018/TO4 (interno nro. 3128/21), caratulada
“SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. arts. 189 bis, 210, 292 y 296 del
C.P. y arts. 863, 864, 865, 867 del C.A.”, a la que se encuentran acumuladas
materialmente las causas: CPE 1561/2018/TO2 (interno nro. 3113/20),
caratulada “MARTINEZ, Pablo Rubén s/ inf. art. 210 del C.P. y otros
delitos”, CPE 1561/2018/TO6  (interno  3227/22),  caratulada
“MAGALLANES, Gonzalo Javier s/ inf. art. 210 del C.P. y otros delitos” y
CPE 1561/2018/TO7 (interno nro. 3244/22), caratulada “BARRERA,
Cristian German s/ inf. art. 210 del C.P. y otros delitos”, todas del registro de
este Tribunal Oral en lo Penal Econdémico Nro. 1, seguida a:

1) Enrique Carlos SIMONI, titular del DNI 12.164.080, argentino,
nacido el 1° de diciembre de 1955 en la CABA, hijo de Ernesto Luis Simoni e
Irene Halle, viudo, con domicilio en la calle Bucarelli 2528, 2° "A" CABA,
quien es asistido por su letrado Defensor, Dr. Juan Manuel NOVELLO (T° 95,
F°379).

2) Ricardo Guillermo DEISERNIA, titular del DNI N° 17.801.401,
argentino, nacido el 9 de julio de 1966 en la Ciudad Auténoma de Buenos Aires,
hijo de Ricardo Carmelo Francisco Deisernia y Delia Villaverde, casado,
comerciante, con domicilio real en la calle Pringles 2549, Martinez, Provincia de
Buenos Aires, asistido por su letrado Defensor, Dr. Juan Carlos Nicolés
SALERNI (T°35, F°852).

3) Humberto Marcelo PATRI, titular del DNI 17.031.767, argentino,
nacido el 3 de mayo de 1964 en la CABA, hijo de Humberto Jos¢ Patri y Maria
del Carmen Mosquera Bujan, soltero, maestro mayor de obra, martillero publico
y corredor inmobiliario, con domicilio real en la calle Guevara Nro. 163, PB.

Fecha defirma: 06/05/2628° C ABA, asistido por su letrado Defensor, Dr. Juan Carlos Nicolas SALERNI
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4) Armando DOMINGUEZ, titular del DNI 12.088.968, sin apodo ni
sobrenombre, argentino, nacido el 9 de julio de 1956 en la CABA, hijo de
Armando Dominguez y Georgina Elena Brienzo, casado, perito armero y
balistico, con domicilio real en la calle Andrés Ferreyra 3582 CABA, asistido
por sus letrados Defensores, Dres. Cristian Eduardo FABRIS (T° 13, F°380) y
José Luis FABRIS (T°18, F° 964).

5) Victor Pablo CATA, titular del DNI N° 14.916.912, argentino, nacido
el 9/06/62 en la ciudad de Almafuerte de la Provincia de Cordoba, hijo de
Rodolfo Eladio Cata y Evangelina Teresa Perazzi, divorciado, empleado de la
Armada Argentina, con domicilio real en la calle Bazurco 2465 CABA, asistido
por la Defensoria Publica Oficial Nro. 1 ante los Tribunales Orales en lo Penal
Econdmico a cargo de la Dra. Maria Laura LEMA.

6) Marcelo Raul PRESA, titular del DNI 17.221.702, argentino, nacido
el 18 de diciembre de 1964 en la ciudad de Tandil de la Provincia de Buenos
Aires, hijo de Marcelino Raual Presa y Maria Edith Palma, casado, maestro
mayor de obra, con domicilio real en la calle Haiti 1029, Tandil, Provincia de
Buenos Aires, asistido por la Defensoria Publica Oficial Nro. 1 ante los
Tribunales Orales en lo Penal Econdmico a cargo de la Dra. Maria Laura
LEMA.

7) Adrian Abel HORMAZA, titular del DNI 21.957.085, argentino,
nacido el 6 de abril de 1971 en la ciudad de Villa Ballester del partido General
San Martin de la Provincia de Buenos Aires, hijo de Enrique Alberto Hormaza y
Maria Mercedes Calogero, soltero, comerciante, con domicilio real en la calle
Pio Collivadino 2242, Ituzaingo6, Provincia de Buenos Aires, asistido por la
Defensoria Publica Oficial Nro. 1 ante los Tribunales Orales en lo Penal
Econdmico a cargo de la Dra. Maria Laura LEMA.

8) Chu LIN, titular del DNI 94.188.360, chino, nacido el 1° de julio de

Fecha defirma: 06/05/2D89 | en la RCZ%IOII de Fujlan de la Republica Popular de China, hijo de Yong Lin
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esquina 3, Punta Lara, Ensenada, Provincia de Buenos Aires, asistido por la

Defensoria Publica Oficial Nro. 1 ante los Tribunales Orales en lo Penal
Econdmico a cargo de la Dra. Maria Laura LEMA.

9) Gonzalo Javier MAGALLANES, titular del DNI 20.911.799,
argentino, nacido el 11 de septiembre de 1969 en la Ciudad Autébnoma de
Buenos Aires, hijo de Rufino Herman Magallanes -f- y Yolanda Rosa Barberio -
f-, casado, empleado del Correo Argentino, con domicilio real en la calle Moldes
2863 piso 4° dpto. “A” CABA, asistido por la Dra. Yael PLAVNICK Defensora
Publica Coadyuvante de la Defensoria General Nro. 1 ante los Tribunales Orales
en lo Penal Economico.

10) Enrique Marcelo NANNI, titular del DNI 21.981.907, argentino,
nacido el 25/12/70, hijo de Enrique Osvaldo Nanni y Ana Maria Claudina
Pueyo, casado, licenciado en comercio exterior, con domicilio real en la Av.
Maipu 1901, piso 9° “B” Vicente Lopez, provincia de Buenos Aires, asistido por
la Defensoria Publica Oficial Nro. 1 ante los Tribunales Orales en lo Penal
Economico a cargo de la Dra. Maria Laura LEMA.

11) Enrique Osvaldo NANNI, titular del DNI 4.419.317, argentino,
nacido el 5 de mayo de 1943 en CABA, hijo de Enrique Nanni y Dolores
Rodriguez, casado, jubilado, con domicilio real en la calle Arenales 1231,
Vicente Lopez, Provincia de Buenos Aires, asistido por la Defensoria Publica
Oficial Nro. 1 ante los Tribunales Orales en lo Penal Econdmico a cargo de la
Dra. Maria Laura LEMA.

12) Pablo Rubén MARTINEZ, titular del DNI N° 22.411.768,
argentino, nacido el 24 de marzo de 1972 en Lomas de Zamora de la Provincia
de Buenos Aires, hijo de Rubén Antonio Martinez y Teresa Vassallio,
divorciado, despachante de aduana, con domicilio real en la Buenos Aires 253,

San Vicente (PBA), asistido por por la Dra. Yael PLAVNICK, Defensora

Fecha defirma: 06/05/Bfblica Coadyuvante de la Defensoria General Nro. 1 ante los Tribunales Orales
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13) Julio César PALAZZO, titular del DNI 22.198.072, argentino,
nacido el 9 de junio de 1971 en la ciudad de Fraile Pintado de la Provincia de
Jujuy, hijo de Victor Manuel Palazzo y Fany Elba Vega, casado, comerciante,
con domicilio real en la Av. Almirante Brown 3129, Moreno, Provincia de
Buenos Aires, asistido por la Dra. Luciana de Oliveira Mendes, Defensora
Publica Coadyuvante de la Defensoria General Nro. 1 ante los Tribunales Orales
en lo Penal Econdmico.

14) Daniel Alejandro GOMEZ, titular del DNI 23.648.214, argentino,
nacido el 1° de enero de 1974 en la ciudad de General Roca de la Provincia de
Rio Negro, hijo de Carlos Manuel Gomez y Elsa Felisa Villega, soltero, perito
mecanico armero, con domicilio real en la calle Alem 2554, General Roca,
Provincia de Rio Negro, asistido por la Dra. Luciana de Oliveira Mendes,
Defensora Publica Coadyuvante de la Defensoria General Nro. 1 ante los
Tribunales Orales en lo Penal Econémico.

15) Martin Leonardo MONTEVERDE, titular del DNI 14.619.208,
argentino, nacido el 6 de mayo de 1962 en la CABA, hijo de David Américo
Monteverde y Josefa Garcia Mauriz, soltero, ingeniero, con domicilio real en la
calle Valdenegro 2630 CABA, asistido por sus letrados Defensores, Dres. Juan
Bautista Tingueli (T°101, F°333) y Paula Regina Puértolas (T°124, F°634).

16) Hernan Alberto CASTILLO, DNI 24.878.036, argentino, nacido el
11 de octubre de 1975 en la ciudad de Tres Lomas de la Provincia de Buenos
Aires, hijo de Alberto Castillo y Norma Paulina Pelentir, divorciado, odontélogo
y cirujano buco maxilofacial, con domicilio real en la calle Castelli 342, Bahia
Blanca, Provincia de Buenos Aires, asistido por su letrado Defensor, el Dr.
Martiniano GRECO (T°155, F°22).

17) Juan Gabriel LOPEZ, titular del DNI 20.907.511, argentino, nacido

el 4 de mayo de 1969 en el partido de Escobar de la Provincia de Buenos Aires,

Fecha de firma: 06/05/392¢0 de Juan Carlos Lopez y Lilia Takimoto, divorciado, empresario, con
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Aires asistido por sus letrados Defensores, Dres. Paola Karina RUBIANES DE
LORENZO (T°130, F°169) y Hernan Patricio CORIGLIANO (T°74, F° 135).

Intervienen en el proceso representando al Ministerio Publico Fiscal, el
Fiscal General, el Fiscal General Dr. Marcelo Agiliero Vera y la Auxiliar Fiscal
Dra. Jennifer Maleh, ambos de la Fiscalia General Nro. 1 ante los Tribunales
Orales en lo Penal Econdémico; en representacion la ARCA/DGA las Dras.
Cecilia STAGHEZZA, Maria José LEIVA, Macarena CASTRO; en
representacion de Enrique Carlos SIMONI, el Dr. Juan Manuel NOVELLO; en
representacion de Hernan Alberto CASTILLO, el Dr. Martiniano GRECO; en
representacion de Armando DOMINGUEZ, los Dres. Cristian Eduardo
FABRIS y Jos¢ Luis FABRIS; en representacion de Martin Leonardo
MONTEVERDE, los Dres. Juan Bautista TINGUELI y Paula Regina
PUERTOLAS; en representacién de Juan Gabriel LOPEZ, el Dr. Hernan
Patricio CORIGLIANO; en representacion de Ricardo Guillermo DEISERNIA
y Humberto Marcelo PATRI, el Dr. Juan Carlos Nicoldas SALERNI; en
representacion de los Sres. Enrique Osvaldo NANNI, Enrique Marcelo NANNI,
Chu LIN, Gonzalo Javier MAGALLANES, Pablo Rubén MARTINEZ, Victor
Pablo CATA, Adridan Abel HORMAZA, Marcelo Raul PRESA, Julio César
PALAZZO y Daniel Alejandro GOMEZ, la Defensora Coadyuvante de la
Defensoria Publica Oficial Nro. 1 ante los Tribunales Orales en lo Penal
Econdmico, Dra. Yael PLAVNICK.

La Jueza Sabrina Namer interviene en forma unipersonal en funcion del
art. 9, inciso b de la Ley 27.307.

RESULTA:

l. Los imputados Victor Pablo CATA, Adrian Abel HORMAZA,
Juan Gabriel LOPEZ, Julio César PALAZZO, Daniel Alejandro GOMEZ,
Marcelo Raul PRESA, Enrique Osvaldo NANNI, Armando DOMINGUEZ y

Fecha de firma: 06/05/Refcardo Guillermo DEISERNIA, con fechas 2/2/26, 3/2/26 y 25/3/26, solicitaron
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se les conceda el beneficio de la suspension de juicio a prueba, previsto por el

art. 76 bis del CP.

Il. Asi, con fecha 20/04/2026 se celebré la audiencia de suspension de
juicio a prueba solicitada por los imputados, la cual se llevo a cabo mediante la
plataforma “Zoom”, con la intervencion unipersonal de la suscripta, asistida por
la secretaria Dra. Maria Agustina Rodriguez Pacilly.

En la referida audiencia, la suscripta consulté a cada imputado sobre sus
datos personales y condiciones de vida, constatando sus dichos con los informes
socioambientales incorporados al expediente.

1) Respecto de Juan Gabriel LOPEZ, el Dr. Hernan Patricio
CORIGLIANO refirié que proponian, por el minimo de tiempo del beneficio, la
realizacion de tareas en el Centro de Jubilados Ferroviarios de Escobar y la
donacion a dicha Asociacion Civil de $1.500.000, a pagar en 15 cuotas
mensuales y consecutivas de $100.000.

2) En relacion a Enrique Osvaldo NANNI, la Dra. Yael PLAVNICK,
expresd que, atento la edad avanzada del sefior, de casi 83 afos de edad, y la
situacion del nombrado en cuanto a que es jubilado y tendria deudas en la
actualidad, economicamente podia ofrecer el pago de $80.000 por mes, a pagar
en 18 cuotas mensuales y consecutivas, y realizar tareas comunitarias en la
Parroquia Santo Tomas Moro Urquiza 1450, Vicente Ldpez, provincia de
Buenos Aires -lugar que contaria con un comedor y haria trabajos vinculados a
ayudar a jubilados, asesoramiento legal, reparto de comida-, comprometiéndose
el nombrado a no realizar tareas estrictamente religiosas, sino que tuvieran un
fin social. Asimismo, refirié que, ademas de la donacién y tareas, tenia previsto
el pago de una multa de $10.000.

Posteriormente, la Defensa acompafi6 al expediente los datos de contacto

de la Parroquia, a saber: Direccion: Urquiza 1450, Vicente Lopez, Provincia de

Fecha de firma: 06/05/48enos _Aires ‘E:eléfono 011-4513-6748, cuyo Parroco es el Padre Adrian
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3) Por parte de Victor Pablo CATA, la Dra. PLAVNICK manifestdé que
su defendido ofrecia la realizacion de tareas comunitarias en la Federacion
Nacional de Veteranos de Guerra “2 de Abril”, tomando en cuenta que CATA es
excombatiente. A su vez, refirid, en cuanto a la donacion, que esa Defensa
acompafd recientemente el legajo de CATA ante la ANSES, por su hijo con
discapacidad, y respecto de quien se haria cargo econdmicamente el nombrado,
motivo por el cual las posibilidades de CATA serian las de ofrecer un total de
$1.000.000 a realizar en dos pagos de $500.000.

Asimismo, afirmé que tenia problemas de discapacidad auditiva y de
movilidad. Con respecto a las tareas que realizaria en el lugar ofrecido, CATA
contestd que reciben veteranos de guerra con problemas de movilidad, de salud,
y que hay muchos veteranos con cancer o con desorden de estrés postraumatico,
y una de las tareas que se realizarian seria llevarlos a hospitales o a la fuerza
para acompafarlos en juntas médicas, también ayudar a viudas de veteranos que,
por lo general, no saben realizar tramites, etc. Y dijo que la Federacion no sélo
funciona en Capital, sino en otras provincias como Chaco, Misiones, en todo el
pais.

Posteriormente, la Defensa acompafi6 al expediente los datos de contacto
de dicha Federacion, a saber: direccion: Santiago del Estero 1927, timbre 1,
CABA, su Presidente es el sefior Ramon Lopez, DNI 16.934.093 y su numero
telefonico es 113295-2744.

4) En cuanto a Adrian Abel HORMAZA, la Dra. PLAVNICK expreso
que el nombrado ofrecia realizar las tareas comunitarias en el Comedor Padre
Nueva Vida de José C. Paz, que se trataria una Asociacion Civil que maneja un
comedor, y que la situacion economica de HORMAZA le permitiria ofrecer la
donacion de $1.000.000 a realizar en un pago, mas una multa de $10.000.

Posteriormente, la Defensa acompafi6 al expediente los datos de contacto

Fechadefirma: 06058 Comedor, a saber: Direccion: Angel Gallardo 4464, Jose C. Paz, cuya
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4688.

5) Con respecto a Marcelo Raul PRESA, la Dra. PLAVNICK refirié que
el nombrado ofrecia realizar tareas comunitarias en la Fundacion “Vientos de
Libertad Tandil”, que era un Centro Barrial que trata personas con adicciones y
en aquel lugar realizaria tareas de mantenimiento, electricidad, carpinteria, tarea
de pintura, o trasladar personas. Asimismo, manifestd6 que PRESA es
comerciante y por lo tanto estaba en condiciones de ofrecer, en términos de
donacion, el pago de $1.500.000, a pagar en 18 cuotas mensuales y
consecutivas, mas el pago de una multa de $10.000.

Posteriormente, la Defensa acompafi6 al expediente los datos de contacto
del Centro Barrial, a saber: Direccion: Basilico 1571, Tandil Pcia. de Buenos
Aires, su responsable es la Sra. Brenda Di Spalatro y el nimero de contacto es
249-4240868.

6) En cuanto a Julio César PALAZZO, la Dra. PLAVNICK expres6 que
acreditd en el expediente que el nombrado sufriria miocardiopatia severa y que
la obra social no le cubriria el tratamiento, motivo por el cual explicd, atento las
dificultades econdmicas que transitaria, que la posibilidad de donacion seria
reducida y podria enfrentar pagar $80.000 mensuales, por el tiempo que dure la
suspension del juicio a prueba, mas la multa de $10.000. Asimismo, expreso,
que el Sr. PALAZZO estaria en condiciones de realizar tareas comunitarias en la
sede de Caritas Diocesana Merlo-Moreno, donde realizaria trabajos de
mantenimiento, electricidad, o en el comedor comunitario, y que, a pesar de sus
problemas de salud, podria realizar tareas sin sobre esfuerzo.

Posteriormente, la Defensa acompafié al expediente los datos de contacto
de Caritas, a saber: Direccion: Padre Espinal 1121, Merlo Sur, teléfono
0115523-6614/0220-4831402.

7) En relaciéon a Daniel Alejandro GOMEZ, la Dra. PLAVNICK

Fecha de firma: 06/05/3¢2@nciond que el 1mQAutado ofrecia realizar tareas comunitarias en el Hogar de
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calles para darles de comer, ensefiarles, y para que puedan dormir alli. A su vez,

refirt6 que GOMEZ se desempefid0 como mecanico armero, y no pudo

desempenar su profesion en el ultimo tiempo, por lo cual la posibilidad que

tendria es de ofrecer una donacion de 18 cuotas mensuales y consecutivas de

$80.000, y el pago de la multa de $10.000 y solicité que la donacién fuera
destinada al Hogar Ninquihué.

Posteriormente, la Defensa acompafid al expediente los datos de contacto
del Hogar, a saber: Direccion: Libertad 2230, Gral. Roca, teléfono 0292-
4424192.

8) En cuanto a Ricardo Guillermo DEISERNIA, el Dr. Juan Carlos
Nicoldas SALERNI expresé que su defendido ofrecia hacerse cargo de la multa
prevista de $10.000 y proponia realizar una donacion de $2.000.000, a pagar en
10 cuotas mensuales y consecutivas, a la ONG Fundacion Aiken, sita en Moreno
1959 de CABA, que se dedicaria al tratamiento y acompanamiento de nifios en
duelo. Destacd que dicha asociacion sin fines de lucro no recibiria apoyo del
Estado Nacional ni de la Ciudad de Buenos Aires, sino de aportes de empresas y
de padres que tienen hijos fallecidos, y también reciben tratamientos gratuitos.
Ademas, refirid6 que es una Asociacion civil sin fines de lucro, donde asistirian
también a padres que pierden hijos, a través de tratamientos grupales o
individuales. A su vez, manifestd que DEISERNIA ofrecia realizar tareas
comunitarias, por el tiempo que dure la suspension, en la Iglesia Nuestra Sefiora
de La Paz, ubicada en La Lucila, provincia de Buenos Aires, la cual no tendria
apoyo del Estado, y que las tareas que desarrollaria serian de preparacion de
comida para los indigentes, y se comprometié a aportar mayores datos al
Tribunal.

Posteriormente, la Defensa acompafi6 al expediente los datos de contacto

de la Fundacién: https://www.fundacionaiken.org.ar/ e informé que el referente

Fecha defirma: 06/05/29@6 |a IA%Ilesia donde DEISERNIA habra de cumplir con las tareas, es el parroco
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9) Sobre Armando DOMINGUEZ, ¢l Dr. Cristian FABRIS manifesto
que su asistido ofrecia como reparacion del dafio, realizar tareas comunitarias en
la “Fundacién Nuestra Familia”, donde hard cursos gratuitos de electricidad y
mantenimientos del hogar para personas de tercera edad que estan solas y
ayudard a llevarlos a sus casas. Como reparacion del dafio, expresd que ofrecia
la donacion de $1.200.000 al Hospital de Ninos de la Ciudad de Buenos Aires, a
pagar en 6 cuotas mensuales y consecutivas de $200.000. Asimismo, se
comprometia a pagar la multa de $10.000.

10) Por su parte la Auxiliar Fiscal Dra. Jennifer Maleh expres6 que se
presentaba en representacion del Sr. Fiscal General Dr. Marcelo Agiiero Vera,
en los términos del art. 51 de la Ley Orgénica del Ministerio Publico Fiscal.

Manifest6 que realizaria un andlisis respecto de la viabilidad del instituto
que se dividiria en dos partes. La primera de ellas, relacionada con la finalidad
del instituto, la calificacion legal y los antecedentes, computables o no, de los
imputados. En razon de ello, explicd que, conforme surge del requerimiento de
elevacion a juicio fiscal, las conductas atribuidas -en principio- no permitirian a
la gran mayoria de aquéllos concederles el beneficio, en atencion a que las
escalas penales superan los 3 afios de prision. No obstante, la Fiscalia, junto con
defensas, efectuaron un analisis integral de las constancias obrantes en el
expediente, como ser: la pericia de RENAR de fecha 31/10/25, las actas de
allanamiento y secuestro de todos los materiales obtenidos en las moradas de los
imputados, reprodujeron las audiencias de adelanto de declaraciones
testimoniales llevadas a cabo en autos el dia 15/12/25, analizaron las pericias
realizadas por Gendarmeria y, en general, todas las actuaciones, recordaron la
inspeccion ocular llevada a cabo el afio pasado, todo lo cual permitié adecuar la
calificacion legal inicialmente asignada, de modo tal que prima facie, resultara

procedente conceder la suspension del juicio a prueba.

Fecha de firma: 06/05/2026 e, &N cuanto a Juan Gabriel LOPEZ y Victor Pablo CATA,
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correspondiente a su intervencion como miembros de aquella organizacion

delictiva, que habria operado entre el 9 de marzo de 2016 y el 26 de junio de

2019, delito que se encuentra conminado con una pena minima de 3 afios de
prision.

Respecto de Enrique Osvaldo NANNI, expreso que si bien se le imputd
en el requerimiento el acopio de armas de fuego, piezas y municiones -segun
articulo 189 bis inciso 3 del CP-, luego de realizar un anélisis integral de la
causa, esa Fiscalia concluyé que NANNI contaba con escasas 11 armas en su
poder sin registrar, tanto de uso civil como de guerra. En tal sentido, entendio
que, si bien el tipo penal no establecia la cantidad de armas necesarias para
hablar de acopio, era criterio de esa parte, sostener que el acopio se podia definir
como ““la reunion considerable de material superior a lo que el uso comun o
deportivo pueda justificar vy con finalidades distintas a la de coleccion”,
remarcando que aquéllo aplicaria a todos los imputados.

Continud, manifestando que no se encontraban indicios serios que
permitieran sostener que nos hallamos ante una finalidad distinta a la de
coleccion, tomando en consideracion que NANNI, como el resto de los
imputados, resultan ser coleccionistas de armas, por lo que podria concluirse que
no nos encontrariamos ante un caso de acopio de armas. Sobre ello, indico que la
calificacion que mejor se adecuaria en el caso de NANNI, seria la de tenencia
simple de armas de fuego de uso civil y de guerra, prevista en el articulo 189
bis, 2do supuesto, ler y 2do parrafos del C.P., en concurso ideal, con una pena
minima de 2 afios de prision.

A su vez, sefalo, respecto de las municiones que se le secuestraron en el
domicilio de NANNI, de la calle Arenales 1231, Vicente Lopez, PBA, que
habiendo realizado un gran anélisis en la Fiscalia y del cotejo entre aquellos

elementos secuestrados y de las credenciales de tenencia de municiones que
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Firmado por: SABRINA EDITH NAMER, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIA AGUSTINA RODRIGUEZ PACILLY, SECRETARI
#35373582#500914747#2026050612442317

€ran unas aprox1madamenteA1 1.000 munlc"ﬂmiﬂM' n




@

Poder Judicial de la Nacidn

«Tribunal Oral Penal Econdmico N°1»

CPE 1561/2018/T04

domicilio, se habia acreditado que otros cuatro miembros de la familia también

tenian credenciales de tenencia, con lo cual, estariamos hablando de menos de

3.000, lo que no pareceria suficiente para hablar de acopio, en especial, teniendo

en cuenta que se encontraba habilitado, conforme surge de la causa, para tener

5.000 municiones, por lo que se podria hablar de una tenencia que no se
encontraria tipificada en el C.P..

Con todo, expresé que la calificacion que se adecuaria a NANNI, era la de
tenencia simple de armas que prevé una pena minima de 2 afios de prision.

Con respecto a Adrian Abel HORMAZA, la Dra. Maleh refiri6 que se le
imputo el delito de acopio ilegitimo de armas de fuego y municiones y ademas
se le atribuyd la tenencia de instrumental para producir municiones. Sin
perjuicio de ello, la Fiscalia también analizo la pericia del RENAR -de fecha
31/10/25- de la cual surgian 7 armas no registradas y en infraccion, tanto de uso
civil como de guerra. Por los mismos argumentos que los referidos para NANNI,
menciond que tampoco se podria hablar de un acopio, teniendo en cuenta los
amplios antecedentes de HORMAZA vinculados con las armas. Entonces,
entendid que la nueva calificacion que se corresponderia al nombrado era la de
tenencia simple, que prevé el minimo de 2 afios de prision. En cuanto a las
municiones secuestradas, menciondé la Dra. Maleh que debian descontarse
aquéllas a las que se encontraba autorizado en funcidén de las 24 tarjetas de
consumo, lo que arrojaba un total de 2115, cantidad que no resultaba suficiente
para hablar del delito de acopio.

Finalmente, en relacion a la tenencia de instrumental para producir
municiones, expresd que se advirtié el secuestro de una cantidad de poélvora,
vainas y fulminantes. Al respecto, tuvo en cuenta los dichos vertidos en la
audiencia de adelanto de declaraciones testimoniales, llevada a cabo en autos el

dia 15/12/25. En esa ocasion, el especialista del Departamento Técnico del
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agota en su uso”. En funcion de ello, la Fiscalia sefialo que los elementos que se

hallaban en poder de HORMAZA encuadrarian en la categoria de insumos,
puesto que se consumen con el mero uso y toda vez que la tenencia de dicho
material no se encontraria tipificada por nuestro ordenamiento, corresponderia
circunscribir su conducta a la calificacion de tenencia simple de armas

En cuanto a Marcelo Raul PRESA, expresdé que se le imputd en el
requerimiento de elevacion a juicio el delito de acopio ilegitimo de armas de
fuego y la tenencia de bombas y materiales explosivos con la finalidad de
contribuir a delitos contra la seguridad comun -art. 189 bis supuesto 3 y 1 del
C.P.-. Sin perjuicio de ello, la Auxiliar Fiscal remarco que, luego de analizada la
pericia incorporada por RENAR sobre las armas no registradas, habria 6 escasas
armas de uso civil y de guerra en infraccion, por lo que no se trataria de un caso
de acopio de armas sino uno de tenencia simple.

A su vez, respecto de la tenencia de explosivos, por un lado, la Fiscalia
entendid que no se verificaba la ultrafinalidad vinculada a contribuir a delitos
contra la seguridad comun -art. 189 bis, supuesto 1, parr. 1, C.P.-, ya que no
existiria ninguna prueba en el expediente que asi lo demuestre.

Por otra parte, con respecto a los restantes elementos explosivos
secuestrados a PRESA, sefial6 que fueron declarados inertes o no controlados,
ya sea en el informe confeccionado por GNA de fs. 4685 y sgtes., o en la
audiencia de adelanto de declaraciones testimoniales del 15/12/25, por lo tanto,
la conducta deberia quedar circunscripta a la mera tenencia de esos elementos,
que se encuentra prevista en el art. 189 bis, supuesto 1, parr. 3, C.P., y la pena
oscilaria en el minimo de 3 afios de prision.

Respecto de Julio César PALAZZO, manifestd que se le imputd el
acopio de armas de fuego, piezas y municiones, y de la pericia incorporada por

RENAR el 31/10/25, se visualizd que contaria con escasas 9 armas en su poder
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de fuego de uso civil y de guerra. En cuanto a las municiones, afiadi6 que
deberian descontarse aquéllas a las que se encontraba autorizado, es decir que
serian inicamente 1023 en infraccion, con lo cual no se podria hablar de acopio.

En cuanto a Daniel Alejandro GOMEZ, expresé que se le imput6 el
acopio de armas de fuego y la fabricacion ilegal de armas de fuego de manera
habitual. Asimismo, sefialé6 que, de la pericia incorporada por RENAR el
31/10/25, surge que se hallaban en su poder 23 armas sin registrar, con lo cual
entendid que no nos encontrariamos ante un caso de acopio de armas, maxime
teniendo en cuenta que se trataba de un perito mecanico armero € instructor de
tiro, registrado ante RENAR como instructor de armas cortas y largas. Por lo
cual, concluyo que la calificacién que mejor se adecuaria seria la de tenencia
simple, ya referida.

En cuanto a la fabricacion ilegal de armas de forma habitual, aclar6 la
Auxiliar Fiscal, que se advirtiéo que la imputacion versaba sobre silenciadores y a
partir del analisis de la Fiscalia, entendieron que no se podian considerar armas,
con lo cual la calificacion se deberia circunscribir a la tenencia simple de armas.

Respecto de Ricardo Guillermo DEISERNIA, refiri6 que mantenia la
imputacion como miembro de la asociacion ilicita ya descripta, pero que,
conforme se desprendia de la pericia enviada por el RENAR, la que fue
analizada en conjunto con las constancias arrimadas por la Defensa y su legajo
de legitimo usuario, solo tenia en su poder 7 armas en infraccion, con lo cual no
se podria hablar de acopio, sino de tenencia simple.

Asimismo, respecto de la fabricacion de armas de fuego de manera
habitual, la Fiscalia entendi6 que no nos encontrariamos ante una habitualidad
de la conducta, ya que esta fabricacidon sélo se encontraba probada respecto de 1
sola arma, por lo cual también se deberia circunscribir el hecho a la asociacion

ilicita y la tenencia de armas.
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autorizacion. Senald que mantenia la calificacion como miembro de la

organizacion pero que, del andlisis de la pericia del RENAR ya mencionada y de

la documentacion aportada por la Defensa, solo se desprendian escasas armas sin

registrar, por lo que no nos encontramos ante un caso de acopio, sino de mera
tenencia.

Seguidamente, la Dra. Maleh hizo hincapié en que, conforme surgia de los
informes expedidos por el Registro Nacional de Reincidencia y la PFA y las
certificaciones realizadas por el Tribunal, ninguno de los imputados registraba
antecedentes computables.

En ese orden, expreso que, atento la nueva calificacion legal y la carencia
de antecedentes computables, la Fiscalia entendia que la condena eventualmente
seria de ejecucion condicional, conforme articulo 26 CP.-

Por ultimo, destacd que los objetivos del instituto de la suspension de
juicio a prueba, resultaban ser sumamente determinantes a la hora de analizar su
viabilidad, y éstos tenian que ver con la realizacion de un derecho penal mas
eficaz que tenga en cuenta la dignidad humana, evitar las consecuencias
negativas del encarcelamiento, que recordd, mas de un imputado estuvo
encarcelado preventivamente, y ademas traer a correlato la recomposicion de la
paz social, todo lo cual, permiti6 evaluar en segundo término, los ofrecimientos
efectuados por las defensas.

Asimismo, remarcd que la reparacion econdémica y las tareas han sido
evaluadas y conversadas con las Defensas para poder llegar a articular una
solucién del conflicto. Sobre todo, respecto a la reparacion del dafio, expreséd
que la Fiscalia habia valorado en la audiencia lo que se dijo por parte de las
Defensas, los problemas de salud, los informes patrimoniales vy
socioambientales, y que todo combinaba con lo ya acordado con las Defensas.

En funciéon de lo relatado, las nuevas calificaciones legales, el tramite del
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famlhar, de manera de no avalar exigencias que posterlormente sean de

imposible cumplimiento. DestacdO que se habia demostrado la voluntad
superadora del conflicto por parte de todos los imputados.

A su vez, refirtd6 que los montos dinerarios, que suman en total
$11.980.000, podian ser donados a instituciones con fines sociales, y destaco
que no habia inconveniente respecto a los propuestos por las Defensas, siempre
y cuando se demuestre su finalidad social. Respecto a las tareas comunitarias,
menciondé que lo habian hablado con las Defensas en profundidad y que el
Ministerio Publico Fiscal entendia que, como principio general, las tareas debian
tener un fin social, con lo cual la institucion escogida debia cumplir con ese fin,
asi como las tareas debian tener ese alcance. Indicd que no se opondria a las
instituciones escogidas en la medida en que pueda constatarse su finalidad social
y ademas que puedan ser controladas las tareas por la judicatura. Sobre la carga
horaria, el Ministerio Publico Fiscal solicité una carga de 4 horas semanales
repartidas en funcion de la disponibilidad horaria de los imputados, por el lapso
de la suspension del juicio a prueba, que requirid, sea por un afio y seis meses.

Con respecto a la multa, refiri6 que el delito previsto para NANNI,
HORMAZA, PRESA, PALAZZO, GOMEZ, DEISERNIA y DOMINGUEZ, la
solicitaba por encontrarse dentro del tipo penal, la que ya habia sido ofrecida y

considerada aceptable por aquel Ministerio Publico Fiscal.

En cuanto al abandono de los bienes que, presumiblemente, podrian ser
decomisados en caso que recayera condena, mencion6 que en las actas de juicio
abreviado se habia acordado con otros imputados de esta causa la solicitud para
la formacion de incidentes a fin de evaluar el decomiso o devolucion de
elementos vinculados a la causa principal, lo cual para esa parte resultaba
pertinente, también a los efectos de analizar las solicitudes de devolucion
planteadas por algunas Defensas, y establecer qué se deberia devolver y qué no.

Fecha de firma: 06/05/2026
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Juan Gabriel LOPEZ, Enrique Osvaldo NANNI, Victor Pablo CATA, Adridn
Abel HORMAZA, Marcelo Raul PRESA, Julio César PALAZZO, Daniel
Alejandro GOMEZ, Ricardo Guillermo DEISERNIA y Armando DOMINGUEZ
de acuerdo a lo prescripto en el articulo 76 bis y ter del Cédigo Penal por el
término de un afio y seis meses. Asimismo solicitdé que se impongan las reglas
de conducta establecidas por el articulo 27 bis del CP. Todo ello, conforme al
fallo “Acosta” y las Instrucciones Generales de la PGN nros. 24/00, 86/04 y
97/09.-

11) Por su parte, la representante de la Querella (ARCA/DGA), Dra.
Macarena Castro, refirid que, teniendo en cuenta las consideraciones
personales de cada imputado, el plexo probatorio reunido en autos, la nueva
calificacion legal propuesta por el MPF a la cual, en honor a la brevedad se
remitieron, considerando la pena en abstracto que le cabria a cada uno de los
imputados, entendia que se encontrarian reunidos los extremos requeridos por el
art. 76 bis del C:P. y en virtud de ello, siguiendo instrucciones de su mandante,
esa Querella no se oponia al otorgamiento de la suspension de juicio a prueba
solicitado por las Defensas.

ll. Tal como destacara la Fiscalia en la audiencia celebrada el 20/4/26,
el 04/02/26 y el 7/4/26, presentaron dos acuerdos de juicio abreviado a los que
arribaron con los imputados Humberto Marcelo PATRI, Enrique Carlos
SIMONI y Hernan Alberto CASTILLO, por un lado, y, por el otro, con Pablo
Rubén MARTINEZ, Gonzalo MAGALLANES y Martin Leonardo
MONTEVERDE vy sus respectivas Defensas.

En virtud de ello, con fecha 7/04/26, se dejo sin efecto la audiencia de
debate oral y publico que se encontraba fijada para comenzar el 13/4/26 y se
dispuso correr traslado a la Querella ARCA-DGA, oportunidad en la que realizo
una presentacion mediante la cual expresé que prestaba conformidad con las
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PATRI y Hernan Alberto CASTILLO, en fecha 4/02/26, por un lado, y los
imputados Martin Leonardo MONTEVERDE, Pablo Rubén MARTINEZ y
Gonzalo Javier MAGALLANES, en fecha 7/04/26, por el otro.

Asimismo, sefiald que esa parte se conformaba con las penas que
considera pertinentes aplicar la vindicta publica, como la calificacion legal de
los hechos y la participacidén criminal respecto de los acusados, no obstante,
efectud especial reserva en orden a la aplicacion de las demds penas previstas
para el delito, art. 1026 del Cédigo Aduanero.

Es asi que, con fecha 8/04/26 se fij6 fecha para las audiencias de
conocimiento de visu previstas por el art. 431 bis, punto 3ro. del CPPN y para
las audiencias de suspension de juicio a prueba, en los términos del art. 293 del
CPPN, las que se llevaron a cabo con fecha 20/04/26, cuyas actas fueron
incorporadas en el expediente digital en fecha 22/04/26.

SE CONSIDERA:

I. Requerimientos de elevacion a juicio:

Conforme surge de los requerimientos de elevacion a juicio formulados
por la parte Querellante y por el Ministerio Publico Fiscal, se imputan los
siguientes hechos:

A) La existencia de una organizacioén delictiva conformada por Ricardo
Guillermo DEISERNIA, Humberto Marcelo PATRI, Juan Gabriel LOPEZ,
Armando DOMINGUEZ, Victor Pablo CATA, Pablo Rubén MARTIEZ,
Gonzalo Javier Magallanes, Enrique Carlos SIMONI, Maximiliano Germéan
WORZEL, Hernan Alberto CASTILLO, Pablo Rubén MARTINEZ, Cristian
German BARRERA y Gonzalo Javier MAGALLANES que, al menos desde el 9
de marzo de 2016 al 26 de junio de 2019, estuvo destinada a cometer delitos
vinculados con armas de fuego, municiones, explosivos y elementos afines.

Organizacion que, se sefiald, estuvo integrada, en su momento, por
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acuerdo a las respectivas imputaciones que se formularon oportunamente a los

nombrados, en el marco de los autos principales (Nros. CPE 1561/2018/TO1, en

los cudles se dictd sentencia el 14/2/26, a la que me remitiré en extenso en las
proximas consideraciones).

En efecto, segun la referida imputacién, los acusados habrian conformado
una agrupacion delictiva tendiente a llevar adelante actividades de contrabando,
acopio, fabricacion ilegal y provision ilegal de armas de fuego, municiones y
piezas e instrumental para producirlas, explosivos y materiales afines, asi como
también procurar dar apariencia licita a los bienes obtenidos en ese contexto,
haciendo de ello su actividad principal y habitual.

En ese sentido, segin se atribuye en los citados requerimientos, los
nombrados se vincularian entre si con la finalidad de proveerse mutuamente de
los elementos mencionados. En ese orden de ideas, frente al tipo de organizacion
referida, las funciones y roles de los integrantes irian alternando constantemente.

Por ultimo, segun las requisitorias de elevacion a juicio, el armamento en
cuestion habria provenido del crimen organizado a nivel internacional, y, podria
haber tenido como destino el abastecimiento de grupos criminales que operarian
en diferentes paises, tales como la Republica del Paraguay y la Republica
Federativa de Brasil.

Este hecho, fue adecuado tipicamente en las previsiones del articulo 210

del Codigo Penal.

B) La tentativa de contrabando de importacion de piezas de armas de
fuego, consistentes en: quince unidades conjunto cerrojo, diez unidades cajon de
mecanismo superior, veinte unidades cajon de mecanismo inferior, cinco
unidades tubos cafidén, veinte unidades de tubo de gases, nueve unidades

empuiiadura y piezas constitutivas del sistema de disparo y diez unidades boton
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la imposicion, en los Estados Unidos de América, de una encomienda postal,

identificada bajo el nimero de rastreo CH051622239US, en la que figuraba
como remitente “Michael Nunes”, con domicilio en 1570 21 St. E, Bradenton,
FL, 34208, como destinatario “Sergio P. ALANIS”, con domicilio en la calle
Juan Domingo Perén 436, Campana, 2804, Provincia de Buenos Aires,
Argentina, detallando en su declaracion aduanera que su contenido consistia en
indumentaria deportiva.

El hecho descripto se encuadrd tipicamente en las previsiones de los

articulos 863, 864, inciso “d”, 865 incs. “a”, “c” e “i” y 867 del Cadigo

Aduanero, en virtud de lo dispuesto por los articulos 871 de dicho cuerpo

normativo;

C) El contrabando de importacion de armas de fuego, municiones y piezas
¢ instrumental para producirlas, lo cual se habria materializado mediante la
recepcion de 16 envios postales, a saber:

-A través de la sucursal de Campana del Correo Argentino:
CM120719598AR, CM121241662AR, CM121266085AR, CM121271077AR,
CM120676212AR, CM120703071AR, CM120658620AR y CM121080801AR.

-A  través de la sucursal de Retiro del Correo Argentino:
CM119207883AR, CM120427189AR, CM120359798AR, CM120359886AR,
CM120571058AR, CM120524384AR, CM120023034AR y CM120336125AR

Tales envios habrian provenido de los Estados Unidos de América y, en
todos los casos, se imputa que se habrian efectuado declaraciones falsas respecto
de su contenido y del valor de la mercaderia.

Segtin las requisitorias, mediante los dieciséis envios mencionados, se
habrian recibido en este pais los elementos detallados con anterioridad (partes y
piezas constitutivas de fusiles AR 15), con el objeto de abastecer a la

organizacion criminal referida, para que, de esa forma, llevar a cabo sus
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Tales hechos fueron encuadrados en las previsiones de los articulos 863,

864, inciso “d”, 865 incs. “a”, “c” -unicamente en aquéllos supuestos

acontecidos en la sucursal de Campana del Correo Argentino- e “i” y 867

del CA.

D) 1. El acopio de armas de fuego, piezas y municiones de €stas y/o la
tenencia de instrumental para producirlas, sin la debida autorizacion; 2. la
fabricacion ilegal de armas de fuego de manera habitual; 3. la provision
ilegitima de armas de fuego, de manera habitual y 4. la tenencia de bombas y
materiales explosivos con la finalidad de contribuir a delitos contra la seguridad
comun.

Tales hechos fueron calificados dentro de las previsiones del art. 189 bis
del C.P., supuesto 1ro. para el hecho D.4, supuesto 4to para el hecho D.3 y
supuesto 3ro. para los hechos D.1 y D.2.

E) El hallazgo, el 26/6/2019, en el domicilio de Hernan Alberto
CASTILLO sito en la calle Castelli 342 y 336, Bahia Blanca, Provincia de
Buenos Aires, de una plastificadora, 87 copias de uso civil de tenencia de armas
(en blanco, firmadas y selladas), 17 copias de uso civil a nombre del imputado y
credenciales de tenencia de armas con membrete de la ANMaC falsificadas (ex
HECHO “F”).

Dicho hecho fue calificado como constitutivo del delito previsto por los

arts. 292 y 296 del C.P.

Cabe senalar que se requirio la elevacion a juicio respecto de Maximiliano
German WORZEL por los hechos “A”, “B”, “C” (16 operaciones de
importacion) y “D.1 y D.4”; Herndn Alberto CASTILLO por los hechos “A”,
“D.1y D.3” y “E”; Enrique Carlos SIMONI por los hechos “A” y “D.1 y D.3”;
Ricardo Guillermo DEISERNIA por los hechos “A” y “D.1 y D.2”; Armando
DOMINGUEZ y Humberto Marcelo PATRI por los hechos “A” y “D.1”; Juan
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MONTEVERDE por los hechos “D.1 y D.4”; y Enrique Osvaldo NANNI,
Enrique Marcelo NANNI, Julio César PALAZZO, Chu LIN y Adrian Ariel
HORMAZA por el hecho “D.1”; Pablo Rubén MARTINEZ por los hechos “A”,

“B”, “C” (16 operaciones de importacion), Cristian German BARRERA por los

hechos “A”, “B”, “C” (16 operaciones de importacién), y Gonzalo Javier

MAGALLANES por los hechos “A” y “C” (7 operaciones de importacion).

I1. Auto de elevacion a juicio:

Asimismo, mediante decision del 9/3/21, el Juez a cargo de la instancia
anterior resolvid declarar parcialmente cerrada la instruccion en el Legajo de
Actuaciones complementarias (Nro. CPE 1561/2018/67/118) dispuesto en el
marco del Legajo de Investigacion (Nro. CPE 1561/2018/67), formado en la
presente causa (Nro. CPE 1561/2018) y en consecuencia, dictar auto de
elevacion a juicio respecto de los siguientes imputados:

a) Maximiliano German WORZEL por la presunta comision de los
delitos previstos por los articulos 189 bis incs. 1 y 3; y 210 del Codigo Penal,
863, 864 inciso “d”, 865 incisos “a”, “c” e “1”, 867 y 871 del Codigo Aduanero;

b) Herndn Alberto CASTILLO por la presunta comision de los delitos

previstos por los articulos 189 bis incs. 1 y 3; 210; y 292 y 296 del Cddigo
Penal;

c) Enrique Carlos SIMONI por la presunta comision de los delitos

previstos por los articulos 189 bis incs. 3 y 4; y 210 del Codigo Penal;
d) Ricardo Guillermo DEISERNIA por la presunta comision de los

delitos previstos por los articulos 189 bis inc. 3; y 210 del Cdodigo Penal;

e) Humberto Marcelo PATRI por la presunta comision de los delitos
previstos por los articulos 189 bis inc. 3; y 210 del Codigo Penal;
f) Armando DOMINGUEZ por la presunta comisién de los delitos

previstos por los articulos 189 bis inc. 3; y 210 del Codigo Penal,;
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h) Victor Pablo CATA por la presunta comision del delito previsto por el

articulo 210 del Codigo Penal;

i) Daniel Alejandro GOMEZ por la presunta comision del delito previsto

por el articulo 189 bis inc. 3;

J) Marcelo Ratl PRESA por la presunta comision del delito previsto por
el articulo 189 bis incs. 1y 3;
k) Martin L.eonardo MONTEVERDE por la presunta comision del delito

previsto por el articulo 189 bis incs. 1 y 3;

1) Osvaldo Enrique NANNI por la presunta comision del delito previsto

por el articulo 189 bis inc. 3;

11) Enrique Marcelo NANNI por la presunta comision del delito previsto

por el articulo 189 bis inc. 3;

m) Julio César PALAZZO por la presunta comision del delito previsto
por el articulo 189 bis inc. 3;

n) Chu LIN por la presunta comision del delito previsto por el articulo
189 bis inc. 3;y

) Adridn Abel HORMAZA por la presunta comision del delito previsto

por el articulo 189 bis inc. 3.

Por otra parte, con fecha 20/11/20 el Juzgado instructor dispuso declarar
parcialmente clausurada la instruccién y disponer la elevacion a juicio de la
causa Nro. CPE 1561/2018 respecto de Pablo Ruben MARTINEZ (actual causa
Nro. CPE 1561/2018/TO2 del registro de este Tribunal), por la presunta
comision del delito previsto por el articulo 210 del Cédigo Penal (HECHO “A”);

la presunta comision de los delitos previstos por los articulos 863, 864 inciso d),
865 incisos a), ¢) e 1), y 867 del Codigo Aduanero, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 871 de dicho cuerpo normativo (HECHO”B”) y por la presunta

comision del delito previsto por los articulos 863, 864 inciso d), 865 incisos a),
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materialmente entre en si, en los términos del articulo 55 del cédigo de fondo.
Posteriormente, con fecha 27/09/22 el Juzgado instructor resolvid decretar
la clausura de la etapa instructora y disponer la elevacion a juicio en la causa
Nro. CPE 1561/2018/67/169 (actual causa Nro. CPE 1561/2018/TO6 del

registro de este Tribunal) respecto de Gonzalo Javier MAGALLANES, por la

presunta comision del delito previsto por el articulo 210 del Codigo Penal
(HECHO “A”); y la presunta comision de los delitos previstos por los articulos
863, 864 inciso d), 865 incisos a) e 1), y 867 del Coddigo Aduanero (HECHO “C”
- vinculados a las operaciones de importacion relativas a los envios postales
identificados con los numeros CMI1204227189AR, CMI120359798AR,
CM120359886AR, CM 120571058AR, CM120524384AR, CM120023034AR y
CM120336125AR), hechos que concurren materialmente entre en si, en los
términos del articulo 55 del codigo de fondo.

Luego, con fecha 14/12/22 el Juzgado Nacional en lo Penal Econémico
Nro. 2 resolvid declarar parcialmente clausurada la etapa de instruccion en la
causa Nro. CPE 1561/2018 (actual causa Nro. CPE 1561/2018/TO7 del registro

de este Tribunal), respecto de Cristian Germdn BARRERA con relacion a los

hechos que le fueran oportunamente imputados, descriptos como “A”, “B” vy
“C”, y disponer su elevacion a juicio.

I11. De la suspension de juicio a prueba

Ahora bien, en el caso, considero que se verifican las condiciones para
conceder a Victor Pablo CATA, Daniel Alejandro GOMEZ, Adrian Abel
HORMAZA, Enrique Osvaldo NANNI, Julio César PALAZZO, Marcelo
Rail PRESA, Juan Gabriel LOPEZ, Armando DOMINGUEZ y Ricardo
Guillermo DEISERNIA la suspension del juicio a prueba en los términos del
art. 76 bis del Codigo Penal de la Nacion, en atencion a las caracteristicas de los

hechos, la calificacion legal propuesta por el Ministerio Publico Fiscal, la
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Tal como lo manifestaron las partes, de acuerdo con la calificacion legal

propuesta por el Ministerio Publico Fiscal que, para varios de los casos, difiere
de la plasmada en el requerimiento de elevacion a juicio, y la carencia de
antecedentes penales de los imputados (conforme los antecedentes
confeccionados por el Registro Nacional de Reincidencia con fechas 16/03/26
(LOPEZ), 17/10/25 (PRESA), 29/10/25 (Enrique Osvaldo NANNI), 8/10/25
(HORMAZA), 11/03/26 (PALAZZO), 3/10/25 (DEISERNIA), 4/03/26
(DOMINGUEZ), 2/10/25 (CATA), y 15/12/25 (GOMEZ), por PFA con fechas
6/10/25 (PALAZZO, GOMEZ, LOPEZ), 7/10/25 (DEISERNIA), 16/10/25
(Enrique Osvaldo NANNI, CATA, PRESA) y 16/10/25 (DOMINGUEZ,
HORMAZA); Certificacion del Juzgado Criminal y Correccional Nro. 1
remitida mediante DEO 20784513 de fecha de incorporacion: 4/11/25 (Enrique
Osvaldo NANNI); Certificacion del Juzgado Criminal y Correccional Federal
Nro. 5, Sec. 10 remitida mediante DEOX 20966085 de fecha de incorporacion:
17/11/25 y Certificacion del Juzgado Nacional en lo Penal Econémico Nro. 6
enviada mediante DEOX 21059415 de fecha de incorporaciéon: 26/11/25
(DEISERNIA); Certificacion del Tribunal Oral Criminal y Correccional Nro. 3
de la Cap. Fed. remitida mediante DEOX 22300103 con fecha de incorporacion
18/03/26 y Certificacion Actuarial de fecha 17/04/26 (DOMINGUEZ), los
pedidos resultan procedentes, pues, aiin en caso de recaer sentencia condenatoria
en un eventual debate oral y publico, en todos los casos, aquélla podria ser de
ejecucion condicional, lo que habilita la concesion del beneficio.

Con respecto al cambio de calificacion, considero que la posicion tomada
en base a la argumentacién del Ministerio Publico Fiscal y de la Querella, resulta
razonable a la luz de la solucion integral que se presenta para el caso, armonica y

coherente con la valoracion efectuada en el marco de los acuerdos de juicio
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Fiscalia General, he de considerar las caracteristicas de los hechos, la gravedad

de los delitos que se les imputa y el aporte que desarrolld cada imputado como
integrante de la asociacidon ilicita -en el caso de LOPEZ, DEISERNIA,
DOMINGUEZ y CATA; y, con respecto a la cantidad de horas de tareas
comunitarias ofrecidas, coincido con la Fiscalia, en que 4 horas semanales para
todos los imputados que solicitaron el beneficio resulta ser un tiempo adecuado a
los fines de la suspension del juicio a prueba, y que dicha circunstancia no
perjudica a los imputados en sus actividades laborales.

Finalmente, considero que las reparaciones ofrecidas, resultan acordes a la
condicion social de cada uno de los imputados, conforme lo relevado mediante
los informes socioambientales confeccionados por tanto por la DCAEP como
por la Oficina de Delegados Judiciales de la Camara Nacional de Apelaciones en
lo Criminal y Correccional Federal, respecto de LOPEZ (con fecha 25/11/25),
DEISERNIA (con fecha 11/12/25), DOMINGUEZ (con fecha 9/12/25), NANNI
Enrique Osvaldo (con fecha 15/12/25), CATA (con fecha 9/12/25), HORMAZA
(con fecha 11/12/25), PRESA (con fecha 6/11/25), PALAZZO (con fecha
11/12/25) y GOMEZ (con fecha 8/04/26), lo manifestado en las audiencias y lo
expuesto por el propio Ministerio Publico Fiscal.

IV. De los acuerdos de juicio abreviado.

a.1 Acuerdos presentados

Con fechas 04/02/26 y 07/04/26, el Fiscal General, Dr. Marcelo
AGUERO VERA, titular de la Fiscalia General Nro. 1, presentd dos acuerdos de
juicio abreviado en los términos del art. 431 bis del Codigo Procesal Penal de la
Nacion, respecto de los cuales surge que los imputados Enrique Carlos SIMONI,
Humberto Marcelo PATRI, Herndn Alberto CASTILLO, Chu LIN, Enrique
Marcelo NANNI, Pablo Rubén MARTINEZ, Gonzalo MAGALLANES vy
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SIMONI, PATRI, CASTILLO, Enrique Marcelo NANNI y Chu LIN se
desprende -en lo sustancial- que el Sr. Fiscal General les hizo conocer a los
imputados y a sus defensores las propuestas -conforme las pautas previstas en
los arts. 40 y 41 del CP- estimadas adecuadas para cada imputado, a saber: “...1)
Enrique Carlos Simoni, la pena de 4 (cuatro) aiios de prision y multa de
$10.000 (pesos diez mil) -conforme art. 189 bis segundo supuesto, primer
parrafo CP-. A peticion del imputado y su defensa, se aclara que la presente
pena no conlleva inhabilitacion, conforme las prescripciones legales; 2)
Humberto Marcelo Patri, la pena de 3 (tres) arfios de prision cuyo
cumplimiento puede ser dejado en suspenso (26 CP); 3) Herndn Alberto
Castillo la pena de 4 (cuatro) aiios de prision. Asimismo, para todos ellos, se
aplica el pago de las costas del proceso que seran fijadas por el Tribunal en
caso de aceptar la solicitud que pueda surgir de la presente audiencia, dejando
a criterio de V.E. imponer a los nombrados las reglas de conducta que
considere pertinentes conforme lo normado por el articulo 27 CP. Finalmente,
respecto del decomiso de los bienes que fueran producto, provecho e
instrumentos relacionados con los delitos imputados (art. 23 CP), las partes
acuerdan solicitar al Tribunal la formacion de los incidentes correspondientes a
fin de evaluar su oportuno decomiso o devolucion...”

A continuacion, el Sr. Fiscal sefial6: “...Jos imputados Simoni y Castillo
no deberan cumplir tiempo de detencion alguno, en funcion del periodo que
permanecieron privados de su libertad en prision preventiva (2 anos, 10 meses y
1 dia, en el caso de Simoni, y 2 anios, 10 meses y 2 dias, en el caso de Castillo),
el que habilita su excarcelacion en los términos de libertad condicional (arts.
317 inc. 5° CPPN y 13 CP), a cuyo efecto esta Fiscalia considera suficiente la
imposicion de una caucion juratoria. Asimismo, en virtud de que no se deberd

cumplir tiempo de detencion adicional, la Fiscalia entiende que no corresponde
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desenvolvimiento de las vidas de los imputados, en contraposicion con el

principio resocializador de la pena...”

Luego, con respecto a la calificacion atribuida a cada uno en el marco del
requerimiento de elevacion a juicio, el Sr. Fiscal analiz6 los hechos imputados y
constancias obrantes en la causa, y a partir de ello, considerd que correspondia
modificarla en determinados casos, que se indicaran a continuacion.

Con respecto a SIMONI y expres6 en relacion al HECHO “A”, lo
siguiente: “...el rol de Simoni en la asociacion ilicita consistia en comercializar
habitualmente y en forma ilegal municiones, cargadores y armas (tanto propias,
como de Roman Ragusa y Dominguez), en el ambito local...”.

Respecto al HECHO “D.1”, destaco: “...conforme surge del informe
técnico final sobre el material secuestrado en autos, realizado por el RENAR e
incorporado al expediente con fecha 3/11/2025, al nombrado se le secuestraron
unicamente dos armas cuya tenencia revestia la condicion de ilegitima, tanto de
uso civil como de uso civil condicional; a saber: Escopeta tiro a tiro, marca
Bersa, calibre 16 UAB, numero de serie 8666, y Carabina de repeticion, marca
Sig, modelo 1869/71, calibre 10,4x38R mm, Vetterli Rimfire, numero de serie
40030. - No obstante, a ellas debe adicionarse un fusil calibre 7,62 mm, nro. de
serie A2625, que consta en el acta de allanamiento de fs. 3223/3237 y no asi en
su legajo de legitimo usuario, obrante en autos. En consecuencia, si bien en el
requerimiento de elevacion a juicio el hecho fue subsumido en el tipo penal de
“acopio de armas de fuego”, esta Fiscalia considera que en esta instancia
procesal ello no puede establecerse con el grado de certeza que se requiere. Es
decir que, a criterio de este parte, la tenencia ilegitima de tres armas es
insuficiente para constituir el tipo penal de acopio...”

Finalmente, conforme jurisprudencia que transcribid, refirio el Sr. fiscal

que, en el caso de SIMONI, segiin consta en su legajo de legitimo usuario de

Fecha de firma: 06/05/20pfnas uego al momento del allanamiento, éste se encontraba debidamente
Firmado por: SABRINA EDITH NAMER JUE Dé CAM
Firmado por: MARIA AGUSTI RIGUEZ PACILLY SECRETA

B | 1T

#35373582#500914747#20260506124423179




o

Poder Judicial de la Nacidn

«Tribunal Oral Penal Econdmico N°1»

CPE 1561/2018/T04

16 tarjetas de consumo de municiones, y por lo tanto, considerd que la conducta

reprochada al nombrado debia quedar subsumida bajo la figura de simple
tenencia de armas de fuego, tanto de uso civil como de guerra.

A su vez, en cuanto a la imputacion del delito de tenencia de
instrumental para producir municiones, sin la debida autorizacion, manifesto
el Sr. Fiscal General: “...debe repararse en que ella se fundo, como ya se
menciond, en el secuestro en el domicilio del acusado de botellas con pdlvora,
vainas servidas y fulminantes. Sin embargo, en este punto, esta acusacion tuvo
en cuenta los dichos vertidos en la audiencia de adelanto de declaraciones
testimoniales, llevada a cabo el dia 15/12/2025, el especialista del
Departamento Técnico del RENAR Fernando Albani manifesto que por
instrumental debe entenderse maquinaria apta para la produccion de
municiones, que no es fungible ni se agota en su uso, mientras que los elementos
que se hallaban en poder de Simoni encuadrarian en la categoria de insumos,
puesto que se consumen con el uso. Entonces, toda vez que la tenencia de dicho
material no se encuentra tipificada por nuestro ordenamiento, corresponde
absolver al nombrado por dicha conducta.”.

En cuanto al HECHO “D.3” explic6 que se trata de: “...La provision
ilegitima de armas de fuego, de manera habitual, conforme el rol que Simoni
ocupaba dentro de la asociacion ilicita, que consistia (como ya se menciono) en
comercializar habitualmente armas, municiones y cargadores en forma ilegal.”

Finalmente concluyé: “Los hechos encuentran adecuacion tipica en las
previsiones de los arts. 210 (hecho “A”); 189 bis, 2do supuesto, parrafos 1°y
2° los que concurren de manera ideal entre si -art. 54 CP- (hecho “D.17) y 4to
supuesto, 3er pdarrafo (hecho “D.3”); todos ellos del Codigo Penal. Dichas
conductas, a su vez, concurren de manera real entre si -art. 55 CP-.”

Seguidamente, con respecto a PATRI senal6 en relacion al HECHO

Fecha defirma: 06/05/%628>*: *“Pyyp ualmente el rol de Patri en la asociacion ilicita consistia en el
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municiones y/o material afin, cuyos envios provenian desde Europa, en conjunto

con Roman Ragusa y otros procesados en la causa.”

Asimismo, sobre el HECHO “D.1” refirio: “..del aludido informe
técnico final sobre el material secuestrado en autos, realizado por el RENAR, al
nombrado se le secuestraron unicamente tres armas cuya tenencia revestia la
condicion de ilegitima, tanto de uso civil como de uso civil condicional. A ello
cabe efectuar las siguientes aclaraciones: en la audiencia realizada el
15/12/2025, el Director de Fiscalizacion del RENAR Sebastian Rodrigo
Degoumois Visquez rectifico dicho informe con relacion a una de dichas
armas, cuya tenencia era legitima (carabina semiautomdtica, marca Brenta,
modelo Fire, calibre .22 PLG, nro. de serie 3329). Por ende, la imputacion en
este aspecto se cinie a las siguientes armas: Canon, sistema segun arma
hospedante, sin marca, calibre 9 mm Parabellum, sin numero de serie; y Canon,
sistema segun arma hospedante, sin marca, calibre .45 PLG ACP, sin numero
de serie. Asimismo, deben ariadirse los dos silenciadores ya mencionados, que
fueron secuestrados en su poder, cuya tenencia, conforme lo manifestado en la
audiencia mencionada por los expertos en la materia, siempre debe reputarse
ilegitima (a los que corresponde la clasificacion de armas de guerra, cf.
Decreto 395/1975, Anexo I, art. 4, inc. 3.b). ” Y con eso entendid que la tenencia
ilegitima de cuatro armas era insuficiente para constituir el tipo penal de acopio,
por los fundamentos indicados respecto de SIMONI, a los que se remitid por
razones de brevedad.

Ademas, sefiald “...Al respecto, debe anadirse, con el fin de estudiar la
situacion integral del imputado, que, conforme consta en su legajo de legitimo
usuario de armas de fuego, al momento del allanamiento, este se encontraba
debidamente registrado como usuario individual y poseia 37 armas declaradas

en su poder y 21 tarjetas de consumo de municiones. Asimismo, registraba una
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tanto, debe quedar subsumida bajo la figura de simple tenencia de armas de

fuego de guerra...”

En ese orden, concluyd “Las conductas descriptas y finalmente
reprochadas encuentran adecuacion tipica en las previsiones de los arts. 210
(hecho “A”) y 189 bis, 2do supuesto, parrafo 2° (hecho “D.1”), todos ellos del
Codigo Penal. Dichas conductas concurren de manera real entre si -art. 55
CP.-”

En cuanto a CASTILLO, el Sr. Fiscal manifestdo en base al HECHO

“A”: “Puntualmente, el rol de Castillo en la asociacion ilicita consistia en
mantener comunicaciones con el nombrado Romdn Ragusa, vinculadas al
ingreso de material bélico al pais en forma ilegal, proveniente de EE.UU.”

Con respecto al HECHO “D.1” consider6, de la misma manera que en
los casos anteriores, en el requerimiento fiscal se indico el secuestro de cierta

3

cantidad de armas, y sin embargo, “...del mencionado informe técnico final
sobre el material secuestrado en autos, realizado por el RENAR, al nombrado
se le secuestraron tres elementos cuya tenencia revestia la condicion de
ilegitima, tipificados como de uso civil condicional; a saber: Carion, marca
Ruger, calibre .30-06 PLG, Springfield, sin numero de serie original de fabrica,
Carion, marca Remington, calibre .300 PLG Remington Ultra Magnum, sin
numero de serie original de fdabrica; y una maquina idonea para realizar la
recarga de municion calibre .50 PLG BMG, entre otros. Pese a ello, del acta de
allanamiento del domicilio de Castelli N° 342 y 336, de la ciudad de Bahia
Blanca, provincia de Buenos Aires (fs. 3616/3658), se advierte el secuestro de
otras ocho armas, que presentaban, entre otras, anomalias en cuanto al numero
de serie, algunas de las cuales fueron mencionadas en el aludido informe final

como entregadas a la agrupacion Fuerzas Especiales Alacran de Gendarmeria

Nacional, en caracter de deposito judicial. Dichas armas fueron catalogadas
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Por lo tanto, entendi6é que la imputacion que pesaba sobre Castillo, en este

aspecto, se componia de once armas y en consecuencia, considerd que su
tenencia ilegitima era insuficiente para constituir el tipo penal de acopio, por
los fundamentos brindados maés arriba, a los que se remitio.

Tal conducta, por lo tanto, debia quedar subsumida bajo la figura de
simple tenencia de armas de fuego de guerra. Al respecto, afiadio, “...con el
fin de estudiar la situacion integral del imputado, que, conforme consta en su
legajo de legitimo usuario de armas de fuego, al momento del allanamiento,
este se encontraba debidamente registrado como usuario individual y poseia 37
armas declaradas y 23 tarjetas de consumo de municiones. Finalmente, la
imputacion de la figura de tenencia de instrumental para producir municiones
halla su fundamento en el secuestro en el domicilio de Castillo (Castelli N° 342,
Bahia Blanca) de la aludida maquina para recarga, la cual, por los
fundamentos brindados en la audiencia del 15/12/2025, ya mencionados,
encuadra debidamente en el tipo penal bajo estudio...”

Con respecto al HECHO “D.1” expres6 que se trata de la provision
ilegitima de armas de fuego, de manera habitual, y que advertia que la
imputacion conforme el requerimiento fiscal de elevacion a juicio se baso en la
cantidad de armas y dinero (en moneda nacional y extranjera) secuestrados en su
domicilio, por lo que concluy¢ “...tal fundamento es insuficiente para tener por
probada la materialidad del hecho mencionado, con el grado de certeza que
esta instancia requiere, y que no han sido recabados en esta etapa oral nuevos
elementos que indiquen lo contrario, ni podrian (a criterio de este representante
del MPF) ser reunidos en caso de celebrarse un eventual debate oral y publico.
Por ende, corresponde absolver a Herndn Alberto Castillo por el presente
hecho.”

A su vez, sefiald en relacion al “HECHO E” (ex Hecho “F”) consistente

Fecha de firma: 06/05/29pf * [/ hallazz%oE g/gM%g/@/ZOIQ en su domicilio, sito en la calle Castelli 342 y 336,
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civil de tenencia de armas (en blanco, firmadas y selladas), 17 copias de uso

civil a nombre del imputado y 3 credenciales de tenencia de uso de armas a
nombre de Castillo, con membrete de la ANMaC, que llevaban los nros.
6499419, 6498369 y 6508694, que carecian de las medidas de seguridad.”

Por lo expuesto, concluyd: “Las conductas descriptas encuentran
adecuacion tipica en las previsiones de los arts. 210 (hecho “A”); 189 bis, 2do
supuesto, 2° parrafo, en concurso ideal -art. 54 CP- con el art. 189 bis, 3er
supuesto, 1° parrafo (hecho “D.1”) y 292 y 296 (hecho “F”), todos ellos del
Codigo Penal. Dichas conductas concurren de manera real entre si -art. 55
CP-"

Con respecto a Chu LIN, la Fiscalia General refirid, respecto al
“HECHO D.1” que el requerimiento de elevacion a juicio se fundo en base a
los materiales secuestrados al nombrado. En ese orden, el Sr. Fiscal expresoé:
“...Respecto de tales materiales, a excepcion de las municiones, esta acusacion
tuvo en cuenta los dichos vertidos en la audiencia de adelanto de declaraciones
testimoniales, llevada a cabo el dia 15/12/2025, por el Director de
Fiscalizacion del RENAR Sebastian Rodrigo Degoumois Vasquez, quien
manifesto que no son controlados por dicho organismo. Por dicha razon, a
criterio de esta parte, su imputacion deviene atipica...”

En cuanto a las municiones, sefalo: “...de un cotejo entre aquellas
secuestradas en el domicilio de la calle 58, Punta Lara, Ensenada, pcia. de
Buenos Aires (fs. 2785/2806) y el legajo de legitimo usuario de armas de Lin,
obrante en autos, se desprende que el nombrado tenia en su poder, en situacion
irregular, apenas unos 82 proyectiles de distintos calibres. En ese sentido, debe
repararse en que el imputado posee 17 armas registradas a su nombre y 11
tarjetas de consumo de municiones y que cada una de estas tarjetas, en términos

generales, al ser expedida por el RENAR, habilita la tenencia de entre 1000 y
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términos senialados mas arriba...” y concluyo6: “...Toda vez que no se encuentra

tipificada la figura de tenencia ilegitima de municiones, la imputacion en este
sentido deviene atipica.

Ademas, en cuanto a la vinculacion del nombrado con la Armeria “La
Victoria” referida en el requerimiento de elevacién a juicio, el Sr. Fiscal General
entendio: “...No obstante, se advierte que no se cuenta con elementos que
permitan suponer tal vinculacion con la mentada armeria, que al momento de
los hechos investigados se encontraba registrada a nombre del coimputado
Julio César Palazzo.”

Por todo ello, expres6 que no podia subsistir conducta reprochable
penalmente en contra de Chu LIN, y en consecuencia, correspondia dictar su

absolucion (art. 402 CPPN).

En relacion a Enrique Marcelo NANNI, y su vinculacion con el

“HECHO D.1”, el Sr. Fiscal General considerd que, a partir del requerimiento
fiscal de elevacion a juicio, se atribuyd al nombrado la figura de tenencia de
instrumental para producir municiones y, “..Sin embargo, tal como se
menciond anteriormente, esta Fiscalia tuvo en cuenta los dichos vertidos en la
audiencia de adelanto de declaraciones testimoniales por el especialista Albani
del RENAR, quien manifestd que por instrumental debe entenderse maquinaria
apta para la producciéon de municiones, mientras que los elementos que se
hallaban en poder de Nanni encuadrarian en la categoria de insumos. En cuanto
a las herramientas tipo calibre, en dicha ocasién, el nombrado profesional refirid
que se trata de material no controlado. Entonces, puesto que la tenencia de los
elementos secuestrados en poder de Nanni no se encuentra tipificada por nuestro
ordenamiento, corresponde absolver al nombrado por dicha conducta
(articulo 402 CPPN).”

Luego, el Sr. Fiscal destacod “...resta por senialar que la presente salida

Fecha defirma: 06/05/@9#8ernativa_ al debate es el resultado de la aplicacion del principio de
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solucion de conflictos previstas en el articulo 22 del mismo ordenamiento. Al
respecto, se han analizado los siguientes elementos: a)Las constancias del
expediente, en miras a la realizacion del juicio oral y publico y el eventual
pedido de pena que esta acusacion podria efectuar b) se valoraron también
criterios de economia procesal, c) se tomo en consideracion que los hechos
atribuidos a los imputados datan desde el anio 2019 y la tramitacion del
presente expediente lleva ya insumidos varios arios d) la permanencia de Simoni
v Castillo en estado de detencion por un periodo mayor a dos anos c) por
ultimo, se valoro el principio pro homine a la luz del debido proceso que debe
primar en el Estado de Derecho.”

Para finalizar, se dejo constancia de que los procesados fueron informados
acabadamente de las consecuencias legales que el acuerdo suponia,
puntualmente, en cuanto a la renuncia de las garantias constitucionales que se
encuentran comprometidas y a las que se podian arribar en caso de prestar
conformidad al reconocer los hechos y la intervencién que tuvieron en ellos,
conforme a la descripcion factica y juridica aludida; ante lo cual prestaron
expresamente conformidad, reconocieron los hechos imputados y su
intervencion en la forma mencionada y aceptaron la calificacion legal descripta
y las penas propuestas, asi como manifestaron ser conscientes de las
consecuencias accesorias que indefectiblemente se derivarian de una sentencia
condenatoria de las caracteristicas de las que se habrian de dictar en caso de que

este Tribunal acepte aquel acuerdo.

Del acuerdo presentado en fecha 7/04/26, que involucr6 a los imputados
MARTINEZ, MAGALLANES y MONTEVERDE, se desprende -en Io
sustancial- que el Sr. Fiscal General les hizo conocer a los imputados y a sus
defensores las propuestas -conforme las pautas previstas en los arts. 40 y 41 del

CP- estimadas adecuadas para cada imputado, a saber: “...1) Martin Leonardo

Fecha de firma: 06/05/Mpnteverde: la pena de 3 (tres) aiios de prision cuyo cumplimiento puede ser
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189 bis. 2) Pablo Rubén Martinez y Gonzalo Javier Magallanes: para cada
uno, la pena de 3 (tres) afios de prision cuyo cumplimiento puede ser dejado
en suspenso (26 CP). Asimismo, se aplicaran las penas accesorias previstas en
el art. 876 del CA: pérdida de las concesiones, regimenes especiales, privilegios
y prerrogativas de que gozare (inc.d),; inhabilitacion especial de seis (6) meses
para el ejercicio del comercio (inc. e); inhabilitacion especial perpetua para
desempenarse como miembro de las fuerzas de seguridad (inc. f); inhabilitacion
absoluta por el doble de la condena para desemperiarse como funcionario o
empleado publico (inc. h). Asimismo, para todos ellos, se aplica el pago de las
costas del proceso que serdn fijadas por el Tribunal en caso de aceptar la
solicitud que pueda surgir de la presente audiencia, dejando a criterio de V.E.
imponer a los nombrados las reglas de conducta que considere pertinentes
conforme lo normado por el articulo 27 CP. Finalmente, respecto del decomiso
de los bienes que fueran producto, provecho e instrumentos relacionados con
los delitos imputados (art. 23 CP), las partes acuerdan solicitar al Tribunal la
formacion de los incidentes correspondientes a fin de evaluar su oportuno
decomiso o devolucion...”

De seguido, con respecto a la calificacion atribuida a cada uno en el marco
de los requerimientos de elevacion a juicio, el Sr. Fiscal analizé los hechos
imputados y constancias obrantes en la causa y, a partir de ello, consideré que
correspondia modificarla en determinados casos, que se indicaran a

continuacion.

En relacion a MONTEVERDE, menciond respecto del “HECHO D.1”

que dicha imputacion se fundd, conforme el requerimiento de elevacion a juicio,
en base al armamento que le fue secuestrado en su domicilio de la calle
Valdenegro 2630 de la CABA: es decir, 196 armas, de las cuales s6lo 23 estarian

registradas ante la ANMaC, y a que el nombrado poseia la Credencial de
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de “acopio de armas de fuego”, la Fiscalia consideraba que en esta instancia

procesal ello no podia establecerse con el grado de certeza que se requiere.

Es asi que, conforme jurisprudencia que transcribid, expresd: “En
definitiva, no se encuentran indicios serios para sostener que nos hallamos ante
una finalidad distinta a la de coleccion como puede ser el abastecimiento o
comercializacion ilicita, véase que Monteverde no se encuentra imputado en la
asociacion ilicita endilgada a diversos consortes de causa. Asimismo, el
imputado cuenta con legajo de usuario coleccionista... *“y concluyo: “Por todo
lo expuesto, la fiscalia considera que la conducta reprochada a Monteverde,
por lo tanto, debe quedar subsumida bajo la figura de simple tenencia de armas
de fuego, tanto de uso civil como de guerra...”

Con respecto al “HECHO D.4” vinculado a la granada de mano
secuestrada en su domicilio, el Sr. Fiscal consider6: “En este punto, cabe
destacar que no existen elementos en el expediente que permitan sostener la
ultra finalidad que exige el tipo penal, de contribuir a delitos contra la
seguridad comun mediante la tenencia de la referida granada, ni aquella podria
(a criterio de esta Fiscalia) ser verificada tras la realizacion de un eventual
debate. Por lo tanto, corresponde encuadrar la presente conducta bajo la figura
del art. 189 bis, ler supuesto, 3er parr., CP; es decir, la simple tenencia de
materiales explosivos.”

A continuacién, el Sr. Fiscal General menciond los hechos imputados a

MARTINEZ (HECHOS A, By C), y MAGALLANES (HECHOS Ay C) y

sus correspondientes calificaciones legales, y expresd: “Si bien en los
requerimientos de elevacion a juicio se atribuyo la conducta de Martinez y
Magallanes en cardcter de autor, la fiscalia en esta instancia, discrepa con
dicho criterio, toda vez que, como consecuencia de haber efectuado un examen

pormenorizado de la prueba atribuida en el expediente, analizada a la luz de la
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que deberan responder como participes secundarios (articulo 46 CP)...”

También sefial6 en cuanto a MARTINEZ: “..En autos se encuentra
corroborado que Pablo Rubén Martinez retiro personalmente, al menos, las
encomiendas CMI120676212AR, CMI121271077AR, CMI121266085AR,
CM120703071AR y CMI2108080IAR que estaban destinadas a Romdn
RAGUSA. Sin embargo, no se advierte que sin sus aportes no podrian haber
sido retiradas. Al respecto, en el requerimiento de elevacion a juicio, se puso
especial énfasis en que Martinez resulta ser despachante de aduanas y en que su
tarea no es la de un mero gestor de documentacion. Si bien, se acuerda con tal
premisa, también es cierto que el ingreso al pais de mercaderia por medio de
encomiendas postales internacionales no requiere la asistencia de un
especialista en materia aduanera, por lo cual no podria admitirse que
esencialmente se valio de su profesion para llevar adelante la conducta...”

Y, en relacion a MAGALLANES: “...si bien realizo un aporte en la
maniobra, lo cierto es que dicho aporte luce fungible en tanto a partir de un
analisis integral de las constancias habidas en la causa se advierte que el rol
preponderante era detentado por Romdn Ragusa. En esa linea las
conversaciones incorporadas al expediente resultan ilustrativas en cuanto de
ellas se desprenden datos que revelan la participacion aqui descripta.... Dicha
conversacion refuerza la hipotesis de una estructura jerdrquica dentro del
correo, lo cual evidencia una intervencion fungible y de menor entidad por
parte de Magallanes...”

Por todo ello, entendi6 el Sr. Fiscal que no se evidenciaba un dominio del
hecho, es decir, la facultad de detentar el curso causal, decidir sobre su
desistimiento o consumacion, lo cual limitaba a los imputados como participes
secundarios del hecho.

Finalmente, expres6: “..resta por senalar que la presente salida

Fecha defirma: 06/05/@9#8ernativa_ al debate es el resultado de la aplicacion del principio de
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solucion de conflictos previstas en el articulo 22 del mismo ordenamiento. Al

respecto, se han analizado los siguientes elementos: a) Las constancias del
expediente, en miras a la realizacion del juicio oral y publico y el eventual
pedido de pena que esta acusacion podria efectuar b) se valoraron también
criterios de economia procesal, c) se tomo en consideracion que los hechos
atribuidos a los imputados datan desde el anio 2019 y la tramitacion del
presente expediente lleva ya insumidos varios anos d) la permanencia de
Martinez en estado de detencion por un periodo mayor a dos arios e) por ultimo,
se valoro el principio pro homine a la luz del debido proceso que debe primar
en el Estado de Derecho...”.

En todos los acuerdos se dejé constancia de que los procesados fueron
informados acabadamente de las consecuencias legales que el acuerdo suponia,
puntualmente, en cuanto a la renuncia de las garantias constitucionales que se
encuentran comprometidas y a las que se podian arribar en caso de prestar
conformidad al reconocer los hechos y la intervencién que tuvieron en ellos,
conforme a la descripcion factica y juridica aludida; ante lo cual prestaron
expresamente conformidad, reconocieron los hechos imputados y su
intervencion en la forma mencionada y aceptaron la calificacion legal descripta
y las penas propuestas, asi como manifestaron ser conscientes de las
consecuencias accesorias que indefectiblemente se derivarian de una sentencia
condenatoria de las caracteristicas de las que se habrian de dictar en caso de que
este Tribunal acepte aquel acuerdo.

a.2 Traslado a la Querella.

El dia 7/4/26 se corrid6 traslado a la Querella de los mencionados acuerdos,
quien, con fecha 8/4/26 manifestd que “presta conformidad con las condenas
dictadas en los dos acuerdos de juicio abreviado entre el Fiscal General ante
los Tribunales Orales en lo Penal Economico N° 1 y respecto de los imputados
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Fiscal General y respecto de los imputados Martin Leonardo MONTEVERDE,
Pablo Rubén MARTINEZ y Gonzalo Javier MAGALLANES, en fecha 07 de abril
de 2026, cuyos términos se dan por reproducidos. ...se conforma con las penas
que considera pertinentes aplicar la vindicta publica, como la calificacion legal
de los hechos y la participacion criminal respecto de los acusados ut supra
individualizados. No obstante, se efectua especial reserva en orden a la
aplicacion de las demas penas previstas para el delito, art. 1026 del Codigo
Aduanero, las que resultan de exclusiva competencia de la Direccion General
de Aduanas y, por lo cual, no forman parte del mismo”.

a.3 Audiencias de conocimiento de visu.

El dia 20/04/26 se llevaron a cabo las audiencias de conocimiento de visu
con los imputados, cuyas constancias se encuentran agregadas al sistema
informatico lex100 con fecha 22/04/26.

b. De la admisibilidad del juicio abreviado

De acuerdo a lo previsto por el articulo 431 “bis” inciso 3 del Codigo
Procesal Penal de la Nacion, corresponde analizar, en primer lugar, si el acuerdo
arribado por las partes resulta admisible, para fundar la aplicacion del juicio
abreviado que desplaza el desarrollo del debate oral y publico contemplado en el
ordenamiento procesal.

En esa linea, viene al caso destacar que si bien el sistema de
enjuiciamiento criminal adoptado por nuestra legislacion procesal penal nacional
(ley 23.984 y modificatorias) pertenece a los denominados ‘sistemas mixtos’, la
etapa del debate materializa claramente principios de puro cuilo acusatorio dada
la exigencia de oralidad, continuidad, publicidad y contradictorio, los cuales no
solo responden a un reclamo meramente legal sino que configuran verdaderos
recaudos de orden constitucional (arts. 18 y 24 de la Constitucion Nacional; art.

8.5 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos; art. 14.1 del Pacto
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Universal de los Derechos Humanos).

Es a partir de ello que, la funcion jurisdiccional que compete al tribunal de
juicio se halla limitada por los términos del contradictorio, pues cualquier
ejercicio de ella que trascienda el ambito trazado por la propia controversia
juridica atenta contra la esencia misma de la etapa acusatoria de nuestro modelo
de enjuiciamiento penal (votos en disidencia de los Dres. Zaffaroni y Lorenzetti
en el fallo “Amodio” de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion (Fallos
330:2658).

Lo recién explicado resulta acorde a la postura adoptada en numerosos
antecedentes jurisprudenciales de la Camara Federal de Casacion Penal, donde
se sostuvo que “...la potencialidad de la funcion jurisdiccional se ve limitada —
en primer término- por la existencia de contradiccion, es decir, controversia
planteada por las partes ante el juez. Seguidamente, por el limite de la
pretension acusadora como garantia de equilibrio, al cumplir la funcion de
salvaguarda del derecho de defensa en juicio del encausado, preservando
ademds la imparcialidad del juzgador” (cfr. causa n° 1553/13, caratulada
“Bocanegra Castro, Liliana Yaquelin s/recurso de casacion”, reg. n°® 665/14, rta.
30/4/14; causa n° 564/2013, caratulada “Orozco Martinez, Jaquelina Natalia
s/recurso de casacion”, reg. n° 2375/13, rta. 20/12/2013 y, en similar sentido en
causas n° FMZ 2548/2013/1/CFC1, caratulada “Martos Azcurra, Mariana
Lourdes s/recurso de casacidon”, reg. n°® 557/14, LEX 71/2014, rta. 11/4/2014, y
causa n° CCC 3631/2014/1/CFC1, caratulada “Fagundez Valverde, Jos¢ Mario
Gabriel s/recurso de Casacion” reg. 736/14, rta. 9/5/14).

A su vez, se sefialo también que: “...En definitiva, ante la inexistencia de
contradiccion, si el dictamen alcanza a cubrir la exigencia de fundamentacion —
lo que minimamente se revela en la especie- todo ello mds alld de su acierto o

no, remite a la valoracion de circunstancias y al favorecimiento de una solucion

Fecha de firma: 06/05/3%hre [os que ha %uedado privada la jurisdiccion de expedirse. De tal suerte,
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nuestro sistema de enjuiciamiento penal acusatorio...” (causa n° FLP

13345/2013/3/CFC1 “Fardini, Maximiliano Ramoén s/recurso de Casacion™ Sala
IT de la Camara Federal de Casacion Penal. Reg. 2208/14).

Y en igual sentido: “...la ausencia de contradictorio entre la defensa y el
dictamen fundado del representante del Ministerio Publico Fiscal impide, como
en este caso, la convalidacion del fallo impugnado (cfr. votos del suscripto, en
lo pertinente y aplicable, CFCP, SALA 1V, causas: Nro. 15.443, “Villa, Daniel
Tomas s/recurso de casacion”, Reg. nro. 2239/12, rta. el 20/11/12; Nro.
85/2013, “Miranda, Adrian Fernando s/recurso de casacion, Reg. nro. 166/13,
rta. el 01/03/13; CCC 6670/2013/TO1/CFCI, “Areco, Emanuel Franco
s/recurso de casacion”, Reg. nro. 1012/14, rta. el 28/05/14; CCC
24434/2013/TO1/1/CFCI, “Seballos, Agustin Fabian s/ recurso de casacion”,
Reg. nro. 382/15, rta. el 17/03/15; FCR 12009710/2013/TO1/CFC4,
“Rodriguez, Joel Antonio y otros s/recurso de casacion”, Reg. nro. 728/16, rta.
el 14/06/16; FTU 19200/2012/3/1/CFCI, "Moya, Johana Cristina s/recurso de
casacion", Reg. nro. 834/17, rta. el 29/06/17; CFP 5698/2008/TO1/6/CFC?7,
"Insaurralde Resina, Elias s/recurso de casacion”, Reg. nro. 372/18, rta. el
20/04/18; FCB 22018557/2013/TO2/10/CFC3, “Ferreyra, Rodrigo s/recurso de
casacion”, Reg. nro. 2464/19, rta. el 4/12/19, entre muchos otros)...” (Sala 4
C.F.CP. causa CFP 18051/2016/TO1/17/CFC42, caratulada: “LLOCLLA
HERMOSA, Geraldine s/ recurso de casacion”. Rta. 3/6/2020. Reg. 716/20.4).

En consecuencia, atendiendo a los criterios resefiados y ante la
inexistencia de contradiccion, si la valoracion efectuada por la Fiscalia para
fundar los términos del acuerdo arribado entre las partes alcanza a cubrir la
exigencia de fundamentacién —lo que ocurre en el presente caso-, considero que
no corresponde a la jurisdiccion expedirse al respecto.

(13

Ese mismo criterio fue sostenido al sefalar que: “...el Tribunal se ha

Fecha defirma: 06/05/@9%edido en_su %'urisdiccio'n al rechazar el acuerdo de juicio abreviado con
RIA,
amentos nsuficientes e invocando en mw

A

Firmado por MARIA A A RODRIGUEZ PACILLY,SECRETARI
un
#35373582#500914747#20260506124423179




o

Poder Judicial de la Nacidn

«Tribunal Oral Penal Econdémico N°1x»
CPE 1561/2018/T04
gravosa que aquella postulada por el sefior Fiscal de juicio, motivadamente. De

ese modo se transgredio entonces aquel marco establecido por la acusacion
formulada por el Ministerio Publico Fiscal en el acuerdo celebrado con el
imputado y su defensa, sin que se hubiese resuelto, fundadamente, la invalidez
de la postura acusatoria formulada por el serior Fiscal en el marco del acuerdo
de juicio abreviado celebrado, y con la sola referencia a la cantidad de droga
que llevaba el imputado en la ocasion. El Tribunal, modifico de ese modo la
calificacion que el Fiscal habia solicitado en el juicio abreviado y amplio
gravosamente los términos de la acusacion, en violacion al derecho de defensa
en juicio del justiciable y del debido proceso, afectando el correcto desarrollo
del procedimiento en ese marco...” (CFCP, Sala IV, registro n°® 275/18.4, “c/n°
19362/2012/TO1/CFC2-CFC1 “Lopez, José Aberto s/Recurso de casacion™ rta.
El 5 de abril de 2018).

Por ultimo, considero del caso recordar que he tenido oportunidad de
expedirme -en reiteradas oportunidades- destacando que el avance normativo y
la progresiva vigencia territorial de la Ley 27.063 -en consonancia con las leyes
27.150 y 27.482- presentan un cambio de paradigma en el sistema procesal penal
federal con una clara presencia de rasgos de un sistema acusatorio, que en este
contexto, mas alla de la falta de implementacién en la totalidad del territorio
nacional, debe tomarse en consideracion a la hora de resolver casos concretos
como el sistema procesal elegido por el legislador.

Sentado ello, y por entender que el motivo por el cual el nuevo sistema
procesal no tiene plena vigencia, es simplemente la falta de adecuacion y
estructura de los tribunales para su aplicacion -y no diferencias del legislador
sobre los puntos que hacen a la disponibilidad de la accion penal por parte del
Ministerio Publico Fiscal-, ese marco normativo debe ser considerado como

marco referencial aplicable a los casos que tramitan en la justicia penal nacional

Fecha de firma: 06/05/4@®nfr. resoluciones dictadas en los expedientes CFP 15247/2008/TO1/1 y CFP
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otras). Maxime cuando su implementacion para la jurisdiccion correspondiente a

la Camara Nacional en lo Penal Econdmico -entre otras- esta prevista a partir del
10/11/25 (cfr. resolucion 530/2025 del Ministerio de Justicia de la Nacion).

En resumen, excepto en aquellos casos en que el acuerdo de juicio
abreviado solicitado por las partes no se encuentre debidamente fundado (art. 69
“a contrario sensu” del CPPN), o se adviertan circunstancias de importancia que
justifiquen su rechazo, especialmente en relacion a la necesidad de un mejor
conocimiento de los hechos, 0 a una palmaria discrepancia con la calificacion
legal admitida, o respecto de la inclusion de institutos en el acta que no hacen en
si a las previsiones del art. 431 “bis” del CPPN, entiendo que corresponde
admitir el tramite previsto en el art. 431 del Cédigo Procesal Penal de la Nacion,
y, oportunamente, homologar el acuerdo presentado.

c. Materialidad del hecho y participacion de los imputados:

Introduccion:

En primer lugar, vale decir que este Tribunal, con una integracion
parcialmente diferente a la actual, el 14/2/22, dictd sentencia en el marco de las
actuaciones que dieron inicio a la presente causa, registradas bajo el expte. CPE
1561/2018/TO1, caratuladas “RAGUSA, Roman y otros s/ asociacion ilicita y
otros delitos”.

En aquélla oportunidad, Romadn RAGUSA, Jorge Fernando LOSCHIAVO
y Eresto Gabriel SANCHEZ resultaron condenados por ser parte de la
asociacion ilicita que aqui se juzga (hecho “A”), por haber acordado, cuanto
menos, en el periodo comprendido desde el mes de mayo de 2018 hasta
noviembre de 2018, la comision de delitos indeterminados (en particular
relacionados con el trafico de armas), mediante la distribucién de distintas
funciones entre sus integrantes.

Tal temperamento -en lo que a ese punto respecta- fue confirmado por la

Fechadefirma: 06/05/%2fla 1 de la Camara Federal de Casacion Penal el 8/4/25, pronufi)nciamiento
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interpuesto por la parte querellante, y se anuld el punto dispositivo XVIII -
unicamente en cuanto decidi6 la absolucion de Flavio Ragusa en orden al delito
de asociacion ilicita en calidad de miembro (hecho “A”), decision que
recientemente ha adquirido parcialmente firmeza en funcion de haberse
dispuesto el archivo del recurso de queja presentado por la Defensa ante la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion, quedando aun pendiente de decision los
recursos interpuestos por las Defensas de Roman Ragusa, Jorge Fernando
Loschiavo y Gabriel Ernesto Sanchez, vinculados a la condena por ese mismo
hecho.

Asimismo, debe sefialarse que la Sala 1, por mayoria, hizo lugar
parcialmente a los recursos de casacidn interpuestos por la parte querellante y
por el Ministerio Publico Fiscal y anul6 el punto dispositivo XX de la sentencia
de este Tribunal, mediante la cual se habia absuelto a todos los imputados -
Roman Ragusa, Flavio Ragusa, Jorge Fernando Loschiavo, Ernesto Gabriel
Sanchez, Ricardo Pelayo Perpifia, Daniel Guillermo Reborido y Fabio José
Oliviere- por la imputacion referida al Hecho “C”, constitutiva del delito de
contrabando agravado-16 hechos en total-. En cuanto a dicho punto, la decision -
a la fecha- unicamente se encuentra firme respecto de Reborido, Oliviere y
Flavio Ragusa, pues también se encuentran en tramite ante el Maximo Tribunal,
los recursos de queja presentados frente a la declaracion de inadmisible de los
respectivos recursos extraordinarios federales (el 11/12/25 Reg. N° 1383/25,
CFCP, Sala 1).

En segundo lugar, cabe sefialar que mediante sentencia también dictada en
el dia de la fecha, en el marco de las actuaciones CPE 1561/2018/T0O4/107, se
conden6 a Maximiliano German Worzel a la pena de tres afios, cuyo

cumplimiento se dejo en suspenso como miembro de la asociacion ilicita aqui
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en el marco del legajo de incapacidad de sobreviniente de Cristian German
Barrera, nro. 1561/2018/TO4/104, se resolvio: “I.  SOBRESEER
PARCIALMENTE en la causa y TOTALMENTE al imputado Cristian German
BARRERA (DNI N° 22.155.389, sin apodo ni sobrenombre, argentino, nacido el
4 de febrero de 1972 en Villa del Rosario de la Provincia de Cordoba, hijo de
Roque Omar Barrera (f) y Adriana Silvia Ceaglio), respecto a los hechos por
los cuales mediara requerimiento de elevacion a juicio, con la declaracion de
que la formacion del proceso no afecta su buen nombre y honor (arts. 336-5,
361 del C.P.P.N.). II. SIN COSTAS (arts. 530 y 531 del C.P.P.N.).”, resolucion
que a la fecha, no se encuentra firme.

Pruebas relevadas:

Previo a todo, cabe referir que se han valorado el cumulo de las pruebas
obtenidas durante la instruccion del sumario y la indicada especificamente por
tanto el Ministerio Publico Fiscal como por la Querella en sus respectivos
requerimientos de elevacidn a juicio, fundamentalmente en las tareas
investigativas realizadas por la Direccion de Inteligencia Criminal de la
Gendarmeria Nacional Argentina conjuntamente con el Departamento de
Investigaciones de la Direccion General de Aduanas, en la interceptacion de
comunicaciones telefonicas, y en la toma de contenidos del celular de Roman
RAGUSA, lo que conllevo a la realizacion de allanamientos en los domicilios de
todos los imputados, asi como también con la colaboraciéon de la Agencia
Federal de Inteligencia (AFI) y la Homeland Security Investigations (HSI), el
Comando Antiterrorista de la Direccion de Inteligencia Criminal de la
Gendarmeria Nacional Argentina.

A su vez, cobran relevancia los informes producidos por el RENAR
incorporados a partir de los proveidos de prueba dispuestos en autos de fechas

7/06/21, 9/11/22 y 15/08/23, en particular, el informe técnico final practicado
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celebrada el 15/12/25.

Respecto del hecho A: “Asociacion ilicita”

Se encuentra acreditada la existencia de una organizacion delictiva en la
que participaron Humberto Marcelo PATRI, Enrique Carlos SIMONI, Hernan
Alberto CASTILLO, Pablo Rubén MARTINEZ y Gonzalo Javier
MAGALLANES y que, al menos desde el 9 de marzo de 2016 al 26 de junio de
2019, estuvo destinada a cometer delitos vinculados con armas de fuego,
municiones, explosivos y elementos afines.

Se trata de una agrupacion delictiva tendiente a llevar adelante actividades
de contrabando, acopio, fabricacion y provision ilegal de armas de fuego,
municiones y piezas e instrumental para producirlas, asi como dar apariencia
licita a los bienes obtenidos en ese contexto, haciendo de ello su actividad
principal y habitual.

Dicha organizacion también estuvo conformada por Romidn RAGUSA,
Ernesto Gabriel SANCHEZ y Jorge Fernando LOSCHIAVO (quienes -como ya
se dijera- resultaron condenados por este Tribunal -con una integracion
parcialmente diferente a la actual- con fecha 14/2/22, con relacion al periodo
mayo a noviembre del afio 2018) y por Maximiliano German WORZEL (cfr.
sentencia dictada en el dia de la fecha, con relacion al mismo periodo aqui
juzgado).

En ese orden, cada uno de ellos desarrolld6 una funcion claramente
delimitada:

a) Humberto Marcelo PATRI

Se encuentra acreditado que PATRI era un activo integrante de la

organizacion pues estaba involucrado en las maniobras de importacion o

exportacion de armas de fuego o las partes que la componen, en especial
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junto a RAGUSA, ingresaban al pais, de forma ilegal, armas, partes de armas,
cargadores, municiones y/o material afin, desde Europa.

En efecto, de la toma de contenido del celular de Roman RAGUSA, se
detectd un intercambio de comunicacion con PATRI, donde el dia 11 de
octubre del 2018, a las 19:36 horas, PATRI le envié a RAGUSA, una guia de
carga, correspondiente al transporte de puerto a puerto, que refiere una carga que
parti6 desde Rotterdam (Holanda), con destino a Buenos Aires (Argentina), en el
buque MSC PALAK, remitida a la empresa “Transgruas S.A.”. Asimismo,
PATRI hizo saber a RAGUSA sobre el contenedor y que no podia salir sin los
MAG o las CAJAS, y que las CAJAS tardarian unos DIEZ dias en llegar, cajas
que al momento del control no fueron encontradas, como se explico
anteriormente.

De aquella comunicacion, surge que, tanto PATRI como RAGUSA, se
encontraban a la espera de mas dolares y que el contenedor llegaria en promedio
el dia 29 de octubre y que podrian disponer de aquel recién del dia 2 al 5 de
noviembre, indicando ademas Ragusa que seria la fecha justa para que se junte
con lo otro, es decir, con las cajas que provenian de los Estados Unidos de
América.

También, de los mensajes surge que lo que contenia la caja y el
contenedor, lo iban a vender; RAGUSA le manifesto textualmente “caja y algo
nuestro”, corroborando con esto que el contenido de las cajas, claramente no
eran de ¢l, pero si el del contenedor. En la conversacion, PATRI le dijo que pida
al menos, que le adelanten una caja, para no perder el mes, haciendo referencia
que vendrian mas de una caja, a lo que Ragusa le respondid, textualmente, que
“la idea era mag y dos bichos”.

Se tiene por acreditado que el envio estaba compuesto de fusiles y de dos

cargadores para cada uno de ellos, tal como se puede desprender con un audio de
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revise absolutamente nada, este hoy estaba buscando el aparatito para poner lo

de arriba, viste que estaba la manija, pero ya localice la caja pero no saque
nada, cuando lo complete, lo arme, ahi me fijo todo tranquilo, que te iba a
decir, no me diste el mac, el mac, que va en ese, no sé qué mierda le vamos a
poner, porque no tenemos nada viste, estése... bueno..., tenemos que darselo
con... la posta es, siempre.. siempre que yo le mando cosas es con dos, este, esta
vez, la otra ves con el otro nos hicimos el boludo, pero ya menti yo viste, encima
que no tiene que estar pidiendo, cuando le mando algo le mando con uno solo,
dicen que son muy esquivos para la venta, es mds todos quieren dos y después
viste que te compran tres o cuatro mas para cada uno, estos muchachos son asi,
muy previsores je je’.

A su vez, se encuentra acreditado que la maniobra desarrollada por
PATRI, juntamente con Romadn RAGUSA, databa de bastante tiempo, conforme
se desprende del mensaje que le envio PATRI a RAGUSA, donde se referia a la
demora de la llegada del contenedor con las cosas, indicando textualmente lo
siguiente “tener la puerta abierta sirve, las condiciones cambian permanente y
lo que hoy no sirve manana si”’, “pero con estos plazos no sirve”, a lo que
ROMAN le respondid, con un audio de 0,57 minutos, a las 18:38 hs., en donde
le indicé textualmente “y si, no vamos a cerrar la puerta para nada, pero a ver
si va a tardar un anio cada envio, tenemos que cambiar el plan viste, hacemos
algo que nos sobre Guita y bueno cuando llegue, llegue y listo, tipo cosas para
nosotros no se, repuestos para un auto una moto buen me la banco, pero.. si
vamos a hacer esto no tenemos continuidad de nada viste, que le voy a decir, no
se que, decirle a los tipos viste ya.. tranquilamente se te pueden ir a la mierda a
comprar con otros, tuvimos suerte que no aparecieron otros con esta
mercaderia, sino nos pasa exactamente lo mismo que con los de GLOCK, vamos

a quedar colgado de la palmera, después vamos a tener, veinticinco mil euros
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Firmado por: SABRINA EDITH NAMER, JUE DE CAMARA

Firmado por: MARIA AGUSTINA ROD BEZ PACILLY, SECRETARIA
#35373582#500914747#2026050612442317

manana amos, yo creo que tengo, mﬂHﬂ[I‘T mm




o

Poder Judicial de la Nacidn

«Tribunal Oral Penal Econdmico N°1»

CPE 1561/2018/T0O4

hacer al mediodia pero viste ni le escuché lo que me dijo, pero bueno mariana
hablamos dale”.

De ese modo, se afirma que la organizacion delictiva tenia como actividad
ingresar al pais armas de fuego disimuladas en el interior de contenedores.

Por lo demas, el 22 de octubre del 2018 a las 15:13, retomaron el tema y
PATRI le envi6 a RAGUSA dos imagenes donde se apreciaba el acopio de cajas
y bolsas, similares a las que se envuelven para el envio de encomiendas,
acompafiadas de un texto que indicaba “Mdandame un detalle de lo que viene en
la caja”, alo que RAGUSA, reacciond en forma euforica con un audio diciendo
en forma textual “ayyyy...!!! no sabes que bien que me vino al ver esa foto, que
locura che, y esto dice que llega el 29 marce? Contame algo”, a 1o que PATRI
le dijo que acababa de recibir eso y se iba a poner recién a charlar con la persona
que se lo envid.

Aquella conversacion continu6 versando sobre unos envios y cajas con
partes de armas que poseia Cristian BARRERA, en los Estados Unidos de
América, aclarando ademas el monto que le pagaban al nombrado, sobre el
despacho de tales remesas.

También, en la misma direccion surgen mensajes que hacen referencia a
cajas; siendo 15:38 hs.). En tal sentido, Roman RAGUSA le envi6 un audio de
0:07 minutos, donde le indico “ahi, este, creo que me esta mandando las cosas,

b

a medida que va llegando yo reviso las cosas y lo que no sea mio te aviso”, a lo
que Patri le respondi6 con otro audio de 0:08 minutos: “dale ROMAN, dale, te
mantengo al tanto de lo de GABRIEL, a ver como avanzaron” y luego, le envid
el siguiente mensaje: “Romdn me decis la cantidad exacta de armazones que
vienen?”, “quiero terminar este tema con Gabriel”.

A su vez, en ese mismo dia, RAGUSA le envié una imagen con una caja

conteniendo elementos y un estuche oscuro dentro de una bolsa transparente y

Fecha de firma: 06/05/3996q imagpen de un retazo de papel donde se observa la inscripciones de gran
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con un audio de 0,10 minutos, que envid a las 18:15 hs., que encontré lo que le

mando el “ALEMAN”, y dijo que en la caja habia cuatro (4) armazones y las
bayonetas, y que la bolsa poseia una funda, que seria de un arma, y, de seguido,
le envid otro audio donde le indic6 que los armazones eran de dos COLT
completos y dos eran de fundicion de aluminio sin terminar, posteriormente le
dijo con otro audio de 0:25 minutos, que en la factura que le pas6 habia dos
cajas, simil a la de municion, y que creia que un tal “CARLITOS” se la pidio, y
que entre otras cosas como una campera y unos gorritos, tienen que estar DIEZ
(10) armazones de AK (AK 47), y que las mismas son dos chapas dobladas de
las cuales, conforme sus dichos en el mismo audio, “ni se van a dar cuenta’ y le
envid una imagen de una captura de internet donde se aprecia una chapa y un
armazoén, con el titulo “AK47 (M70) vivienda pagable stock fresado™ y le dijo,
mediante un audio de 0:29 minutos, que, segiin una anotacidon vieja que poseia
eran “VEINTE (20) de esas y CINCUENTA (50) de FAL” y que todas las
demads eran bayonetas y cargadores, entre las que habia unos cargadores sueltos
de P38 Y de Sig, pero eran tres o cuatro, y que también habia de UZI (miniuzi),
que ya ni se acordaba lo que comprd, pero que era todos cargadores y que
superaban los doscientos seguro.

En otra de las comunicaciones, mas precisamente el 23 de octubre del
2018, PATRI y RAGUSA, conversaron en torno al envio donde PATRI, le
indicé que estaba trabajando en una lista (que le envio por foto en la cual se
aprecia un detalle de parte de armamentos) y le dijo si le deberia pasar la lista o
el link, preguntdndole si unas terceras personas tienen donde comprar ya, a lo
que RAGUSA Ie respondié que “si”.

A tal fin, PATRI le dijo que le pase la cantidad de MAG (cargadores), a lo
que RAGUSA le respondio: “20 del Ruso”; posteriormente, PATRI le volvio a

indicar “Romdn...Porfa trata de pasarme la cantidad de mag que hablar con

Fecha defirma: 06/05/202g hrje }?Jor lo 0 que ROMAN le indic6 que tenia los mail, y le pas6 las
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recibido de la empresa “PAULMAUSER”, donde se observd anotado una serie

de compras todas referidas a elementos de armas de grueso calibre,
respondiendo HUMBERTO, manifestando que estaban faltando cosas porque
habian girado mas plata, refiriendo RAGUSA que ya le dijo a un tal CARLOS,
dejando entrever que se trataria de una persona encargada de realizar las
compras en Europa.

Luego, RAGUSA le indicd, en un audio de 0:31 minutos que el dia 28
llegaba el barco, que ya estaba confirmado y que necesitaba el historial de
compra, porque le estaba faltando algo y que necesitaba porque tenia que pasar,
a una tercera persona, justo lo que estaba llegando y que no podia haber
diferencia.

Por otra parte, el dia 24 de octubre del 2018, PATRI le envi6 a
RAGUSA, unas imagenes de boletas recibidas, correspondientes a la empresa
ZIB MILITARIA y a su nombre, con direccion en Paseo del Neptun 19,
Valencia, Espana, las que contenian la descripcion de partes de armas, que ya
habian sido adquiridas por los nombrados y que, conforme se desprende de la
correlacion de las comunicaciones descriptas, eran indicativas de su arribo al
pais acondicionadas en el contenedor.

El dia 28 de octubre del 2018, siendo las 19:24 hs., PATRI le reenvia a
RAGUSA, un audio que habria recibido de otra persona el que textualmente
manifiesta: “como va MARCE, nos vamos a tener que ver, porque voy a
necesitar plata nuevamente, porque vos sabes que voy a tener que pagar, juntar,
este, entre la ADUANA y los muchachos CINCUENTA Y CINCO (55) mil
dolares, y estoy medio complicado en algunas cosas, pero bueno nos tenemos
que juntar, y bueno tenemos que estar atentos y ver seguros que si no vamos a
avisar nada atento que si nos piden algo, o salis corriendo vos y te vas al puerto

v le das lo...!!! Si, si hay algun imprevisto con el despacho sino no, salis

Fecha de firma: 06/05/8¢frriendo para la aduana y se lo das al despachante para que nos libere en el
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que bueno tengo cuatro dias, tres dias, digamos la semana que viene, hasta que

oficialice todo, bueno fijate si nos vemos”, a lo que RAGUSA le respondio con
dos audios, destacandose el segundo de ellos, de 0:32 minutos, enviado a las
19:34 hs., donde manifesto, textualmente, “no se viste, marce haber, es socio,
no puso un mango de lo veintipico mil coso que pusimos, ee, la parte de él es
traerlo y sacarlo y encima tenemos que financiarlo también nosotros, yo la
verdad que no entiendo cudl es la ganancia nuestra, que riesgo corre el?
Ninguno, se pierde las cosas y no puso ni un mango, o haber si se perdian las
cosas él nos va a poner el treinta y tres por ciento de las cosas que compramos,
muy tirado de los pelos este pibe viste, que se yo, hay que hablarlo bien, pero
hay que hablarlo viste”.

Finalmente, el dia 31 de octubre del 2018, a las 18:08 hs., PATRI, le
envio un mensaje a RAGUSA, diciendo que el barco ya entrd, dejando entrever
que ya se encontraba en puerto argentino, debido a que indic6 que hasta que no
se descargara, no se podia oficializar, ademas indicd que ya habia hablado con
“GABY?”, que seria quien le mando el audio referido.

Por otra parte, también se destaca que RAGUSA recibié de PATRI,
también por la aplicacion de mensajeria instantinea WhatsApp, el 28 de
febrero, aparentemente de 2018, una imagen que se trataria aparentemente de
un remito correspondiente a la firma “ZIB Gmbh” a nombre de “Roman
RAGUSA” con direccién en Paseo del Neptuno 19 Nro. 46011, ciudad de
Valencia, Republica de Espafia, en donde se enumeran armas de grueso calibre y
otra imagen, donde se observa un correo electronico, recibido al correo
paulmauser@hotmail.com, proveniente desde el correo info@zibmilitaria.de , el
cual, al igual que la otra imagen, se encuentra escrita todo en aleman.

Se acredito que se trataba de la misma empresa de nombre ZIB Gmbh con

asiento en Neumann Reichardt Strasse 2733 Gewerbezentrum Haus 12 22041

Fecha de firma: 06/05/219123mbur%é que g)E%%iER%ba cargadores en su pagina (http://www.zibmilitaria.de/).
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También se encuentra acreditado que CASTILLO formaba parte
activamente de la asociacion en trato al estar involucrado en las maniobras de
contrabando de importacion o exportacion de armas de fuego o las partes que la
componen, en especial aquellas que guardan relacion con el envio y recepcion
de las encomiendas internacionales que poseian las partes de las armas.

Asi las cosas, se determind que CASTILLO (junto a Romdn RAGUSA)
participaba, esencialmente, en la actividad de contrabando de importacion de los
Estados Unidos de América hacia la Republica Argentina. En tal sentido, el
nombrado contaba con contactos en aquel pais que permitian que la mercaderia
que debia estar sujeta a control aduanero arribara cuanto menos a zona primaria
aduanera para ingresar a territorio nacional mediante la burla de aquel.

CASTILLO se contact6 con RAGUSA para que aquél, le articulara la
recepcion de dos fusiles y municiones, que habrian salido desde Estados Unidos
con destino a nuestro pais mediante la modalidad de encomienda. En efecto, en
la aplicacion “WhatsApp” del teléfono secuestrado a Roman RAGUSA, se
observé un contacto No 5492914268384, agendado como “Hernan Castillo
Bahia Blanca”, quien se corrobord que seria Hernan Alberto Castillo (DNI
24.878.036).

En ese orden, en la conversacion de fecha 25 de setiembre de 2018,
CASTILLO, le dijo a RAGUSA *“...Buenos dias sr roman, Mi nombre es hernan
castillo. Me comunico con usted de parte de marcelo bisso. El tema es la
llegada de dos fusiles y municiones, via encomienda, desde miami, son dos
encomiendas distintas. Podria llamarlo sobre las 14 hs, para hablar
personalmente???...”; a lo que RAGUSA, le contesto: “...hola hernan, No hay
problema llamame cuando quieras...”. Siguiendo con conversacion,
CASTILLO, le dijo: “..Ok a las 14, salgo del consultorio y te llamo...”;
RAGUSA, le dijo: “...Perfecto...”.

Fecha defirma: 06052026 Por otra &%IEMCA Se corrobor¢ a través de informacion brindada a la exAFIP,
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juridicos “DIAZ REUS”, de fecha 08 de febrero de 2019, y “JURADO &
FARSHCHIAN”, de fecha 19 de febrero de 2019, que hacen mencion a una
demanda por parte de “CSI SUPPLIES INC.”, y respuesta de CASTILLO, de la
cual surge que “CSI SUPPLIES INC”, expres6 que CASTILLO, en ocasion de
intentar retornar a la Argentina, fue informado por la aerolinea en el aeropuerto,
que no podria transportar la mercancia que intentaba transportar en el avion, por
lo que se reuni6 con Patricio DIEZ, y dejo la caja que contenia la mercaderia
consistente en puntos de bala y habria insertado los iniciadores que habrian sido
rechazados en la misma caja, posiblemente para ocultarlo para la exportacion.

Asimismo, la empresa agregd que “CSI SUPLIES INC”, despaché las
cajas para los agentes de carga y cuando se determiné a través del control de la
maquina de rayos equis, que las cajas contenian los iniciadores adentro, estos
fueron secuestrados por el servicio de aduanas de los Estados Unidos de
América, negando la empresa mencionada conocer esa cuestion, mientras que
“Hernan Alberto CASTILLO”, habria afirmado que pagd a la empresa “CSI
SUPPLIES INC” por los permisos de exportacion, embarque y envio de esa
mercaderia.

En este orden de ideas, cabe recordar que (cuando mencionan a Patricio
DIEZ (argentino DNI 17.656.953, radicado en Miami, Estados Unidos), que fue
mencionado por Romadn RAGUSA, en didlogos extraidos del whatsapp de su
teléfono particular, y documentacién secuestrada en su domicilio el 1 de
noviembre de 2018, obrando en las anotaciones de la “libreta de operaciones
comerciales”, una anotacion de puiio y letra que decia “Patricio Diez Butty,
Michael Klenck, “CSI SUPPLIES INC.”, 2854 Stirling, Rd Ste, q Hollywood FL
33020”.

Lo expuesto, se corrobora también, por los propios dichos de CASTILLO,

en ocasion de prestar declaracion indagatoria: “...Referente a las pruebas que se

Fecha de firma: 06/05/399¢ 1mputan en el ano, 2018, adquiri legalmente en Estados Unidos dos fusiles y
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SUPPLIES’ cuyo vendedor y responsable es el sefior Patricio DIEZ BUTTY...”.

La circunstancia de que CASTILLO, ingresaba al pais de contrabando
armamento con la ayuda de Roman RAGUSA, se refuerza al encontrarse en sus
domicilios, principalmente el de la Castelli, Bahia Blanca, armamento importado
sin documentacion que acredite su legal ingreso al pais (cfr. acta de allanamiento
de fs. 3616 y sgtes.).

¢) Enrique Carlos SIMONI:

También se encuentra acreditado que SIMONI era miembro activo de la
referida asociacion criminal y que su rol consistia en actuar de intermediario de
terceros en la compra de armas.

Al respecto, se comprobo que el 28/1/2019 y el 2/2/2019 SIMONI hablé
con una persona no identificada sobre la venta de armas y municiones. Entre
otras cosas, menciond un negocio que no se concretd con otro individuo
apodado “Gordo” en relacion a la venta de un revolver calibre 357, y que tenia
“una joya a la venta” que le pertenecia al “Pelado”, aclarando que era “con
papeles”. También menciond que queria sacarse un “paquete” de encima y
“arrimarle la bocha” a la mujer del “Pelado” y que tenia otras “cosas” de aquel
que queria vender (Cfr. fs. 340/349 del “Legajo de investigacion” N°
1561/2018/67 actual CPE 1561/2018/TO4/1).

Estas conversaciones confirman que SIMONI se dedicaba a la
comercializacién de armas y la aclaracion “con papeles”, no hace mas que
corroborar que también vendia en forma ilegal.

Se corrobor6d que “el pelado” era Romdn RAGUSA con quien tenia un
estrecho vinculo, conforme surge de las conversaciones telefonicas
interceptadas, relacionado con la comercializacion de armas en el &mbito local.
Ello puede desprenderse con claridad de una comunicacion telefonica entre

SIMONI y DE FELICE el 9/2/2019 donde SIMONI se mostrd preocupado

Fecha de firma: 06053989 qUIC lo habia llamado por linea abierta y no por WhatsApp, siendo esta ultima
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1561/2018/67, actual CPE 1561/2018/T0O4/1).

A su vez, el 28/2/2019 SIMONI tuvo una comunicacién con una persona
no identificada, de la cual se desprende que se dedicaba a la recarga y venta de
municiones sin exigirle a los adquirentes ningun tipo de respaldo documental; y
que poseia vainas para recarga que eran de RAGUSA, existiendo una
familiaridad que le permitia venderlas y entregarle el dinero a la pareja de aquel.

La ilicitud de la actividad que realizaba SIMONI, también se desprende de
una comunicacién que mantuvo el 7/3/2019 con una persona llamada Fernando,
a la cual le manifestd que tenia a la venta un fusil CZ 93 y le aconsejo que no
hablara con un tal “Dani” acerca de “chupetes" (como vulgarmente se les dice a
los silenciadores) y de “furtivo” (haciendo referencia a la caza ilegal), ni de nada
que no sea “super legal” porque aquel tenia el teléfono intervenido -Cfr. fs.
1445/1453 del “Legajo de investigacion” N° 1561/2018/67, actualmente CPE
1561/2018/TO4/1-.

Asimismo, el 25/3/2019 habl6 con una persona llamada Gabriel, quien le
queria comprar cargadores para un fusil marca CZ, acordando un precio de USD
50 por unidad (Cfr. fs. 1454/1456 del referido legajo de investigacion). Por lo
tanto, se tiene por acreditado que SIMONI no s6lo vendia armas y municiones,
sino también cargadores de similares caracteristicas a los que traian RAGUSA y
PATRI desde Europa (cftr. fs. 1457/1458).

También se obtuvo del peritaje al celular de RAGUSA una conversacion
que mantuvo con SIMONI, el 19/6/2018, de la cual se desprende que RAGUSA,
a su vez, vendia municiones que eran de SIMONI, y que cerrd una operacion por
$7.000 (Cfr. fs. 1895/1896).

En definitiva, las circunstancias relatadas, sumadas al hecho de que en el
domicilio de SIMONI, de la calle Bucarelli de esta ciudad (cftr. fs. 3223/3237 del

legajo de investigacion nro. 67), se secuestraron armas de fuego de diverso

Fecha defirma: 0605298 1bre, oran cantidad de municiones y componentes para la produccion,
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asociacion ilicita aqui juzgada.

d) Pablo Rubén MARTINEZ:

Se encuentra acreditado que MARTINEZ era miembro de la asociacion
ilicita cuyo rol era concretar el ingreso al pais de encomiendas postales de
RAGUSA que contenian mercaderia prohibida, a través de su retiro del Correo
Argentino, conjuntamente con Ernesto Gabriel SANCHEZ.

Se encuentra acreditado que Pablo Rubén MARTINEZ retir6
personalmente, al menos, las encomiendas CM120676212AR,
CM121271077AR, CM121266085AR, CM120703071AR y CM121080801AR
de la sucursal del Correo Argentino de Campana, que estaban destinadas a
Roméan RAGUSA, encomiendas que no sélo tenian similitudes con el envio bajo
entrega controlada que traia piezas de fusiles AR-15 sino que también poseian
numerosas irregularidades.

A ello se suma que cuando se allan6 el domicilio Pablo Rubén
MARTINEZ, se secuestré una cédula de notificaciéon librada en el marco del
“Incidente de exencion de prision”, con anotaciones manuscritas que indican que
“Andrecito”, quien trabajo en la sucursal de Retiro del Correo Argentino, “...LE
RECOMIENDA COMO CLIENTE A RAGUSA A GABY...” (Cfr. fs. 814 y la
cédula original reservada en secretaria).

Recuérdese “Gaby” era Ernesto Gabriel SANCHEZ, quien resultd
condenado por el Tribunal el 14/2/22, mediante sentencia que, a la fecha no se
encuentra firme.

Lo expuesto permite tener por comprobado que Pablo Rubén MARTINEZ
oper6 como miembro de la asociacion retirando encomiendas que venian desde
el exterior dirigidas a Roman RAGUSA y burlando el control aduanero, las
cuales traian piezas de armas, municiones y/o materiales afines sin declarar, y

resultaban posteriormente comercializadas tanto en territorio local como

Fecha de firma: 06/05/4gg6ernacional a traveés de la propia operatoria de la organizacion criminal.
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Del informe remitido por la Direccion de Asistencia Judicial en Delitos
Complejos y Crimen Organizado de la CSIN (DaJuDeCo) -cfr. fs. 427/430- se
desprende que los imputados Roman RAGUSA y Maximiliano Germéan
WORZEL se comunicaron en numerosas ocasiones con MAGALLANES
durante el periodo comprendido entre el 1/3/16 y el 1/11/18.

Se encuentra acreditado que Javier MAGALLANES mantiene relacion de
dependencia con Correo Argentino desde el 6/11/1996, desempefiando sus tareas
en el sector Puerta a Puerta de la Jefatura de Servicios Especiales con domicilio
en Comodoro Py 1870 y Antartida Argentina, de la CABA y que, entre 2016 y
2019, presto funciones en la Planta de Retiro (Cfr. fs. 14 y 105/112 del legajo
CPE 1561/2018/67/169, actual 1561/2018/TO6/1).

A su vez, en el expte. N° 3871/2020 caratulado “EXHORTO -
SOLICITANTE MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES Y CULTO —
NUMERO DE EXPEDIENTE ORIGEN: 38623597/2020 AUTOS
COMISARIA FEDERAL DE PIRACICABA, BRASIL”, obra informacion
relevante que vincula directamente a Gonzalo Javier MAGALLANES con la
organizacion delictiva.

De aquel sumario se desprende que, seguin una investigacion realizada por
agentes de la HSI de Estados Unidos, la ciudadana brasilefia Brunella
ZUPPONE seria la principal responsable de la exportacion ilegal de armas de
Estados Unidos a la Argentina.

La nombrada manifest6, ante las autoridades estadounidenses, que la
persona responsable de organizar los envios de componentes de fusiles para
América del Sur era Marco Antonio ABDALLA, quien coordinaba las cargas de
componentes de fusiles desde EE.UU. a la Argentina y, eventualmente, de este
pais hacia Brasil.

Las autoridades brasilefias informaron que Marco Antonio ABDALLA, en

Fecha de firma: 06/05/226p] 7 2018ézpDor 1ntermed10 de familiares (entre ellos, Fernanda MALVESTITI
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Javier MAGALLANES uno de los beneficiarios (Cfr. expte. N° CFP 3871/2020
en el sistema Lex100, en particular los escritos incorporado el 18/6/2020 y
titulados “EXHORTO”, y la fs. 257/260 del legajo CPE 1561/2018/TO6/1).

De las planillas de transferencias bancarias internacionales informadas por
Western Union se aprecia que Gonzalo Javier MAGALLANES recibio el
6/6/2017 un giro de R$ 6.000 por parte de Marco Antonio ABDALLA, el
21/12/2017 un giro de R$ 4.000 de Fernanda MALVESTITI, y el 18/1/2018 un
giro de R$5.421 de Jos¢ Antonio MALVESTITI (Cfr. fs. 272/274 y 284/286 del
LEGAJO CPE 1561/2018/TO6/1).

Se destaca que Roman RAGUSA, el 7/6/2017 y el 16/8/2018, también
recibiéo giros de dinero (R$4.366,15 y 4.074,90) por parte de las mismas
personas (Marco Antonio ABDALLA 'y Fernanda MALVESTITI,
respectivamente).

En definitiva, se encuentra acreditado que el rol de MAGALLANES en la
asociacion ilicita radicaba en ser uno de los contactos en la sucursal retiro del
Correo Argentino para omitir los controles pertinentes en los envios y lograr el
ingreso ilegal al pais de armas, municiones, cargadores y/o material afin.

Respecto de los hechos B y C: “Contrabandos”

Se encuentra acreditado que Pablo Rubén MARTINEZ intervino en la
tentativa de contrabando de importacion de aproximadamente cien piezas
constitutivas de un fusil de asalto AR15 (o similar) y en los contrabandos de
importaciéon de armas de fuego, municiones y piezas e instrumental para
producirlas, identificadas como imputaciones “B” y “C”, respectivamente.

El primero de los hechos referidos (Hecho “B”), se materializd6 mediante
la imposicion, en los Estados Unidos de América, de una encomienda postal,
identificada bajo el ntiimero de rastreo CH051622239US impuesta en USPS

detectada en el Aeropuerto Internacional de Miami, Estados Unidos, con fecha

Fecha de firma: 06/05/2025/1()/2018, en EI%A%IIAIReA figuraba como remitente “Michael Nunes”, con domicilio
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ALANIS”, con domicilio en la calle Juan Domingo Peron 436, Campana, 2804,

Provincia de Buenos Aires, Argentina, detallando en su declaracion aduanera

que su contenido consistia en indumentaria deportiva, lo cual resulta falso, toda

vez que en su interior contenia aproximadamente cien piezas constitutivas de un
fusil de asalto AR15 (o similar).

Dicha encomienda ingresé al pais el 20/10/18 (cfr. Actuacion SIGEA de
AFIP Nro. 13654-21-2018), a partir de una entrega vigilada ordenada por el
Juzgado Instructor, bajo la guarda y custodia de los funcionarios de Homeland
Security Investigations Miami (cfr. resolucion obrante a fs. 10/13), para luego
sustituir su contenido, por material de similares caracteristicas, e instalar sobre
ella un sistema de rastreo, al cual se lo identificO con encomienda internacional
entrante N° CM 120530291 AR, cargandose en el Sistema del Correo Argentino,
a los fines de coordinar su notificacidn, sin perjuicio de lo que nunca fue retirada
de la sede del correo.

Especificamente, personal de la Division Sumarios de Prevencion de la
A.F.IP./D.G.A. constatd que en el interior de la caja se hallaron: 15 (quince)
unidades conjunto cerrojo, 10 (diez) unidades cajon de mecanismo superior, 20
(veinte) unidades cajon de mecanismo inferior, 5 (cinco) unidades tubos cafion,
20 (veinte) unidades de tubo de gases, 9 (nueve) unidades empunadura, 9
(nueve) unidades piezas constitutivas del sistema de disparo y 10 (diez) unidades
botoén asistente de carga, y se determind que las piezas secuestradas eran
constitutivas de un fusil de asalto AR15 (o similar) -cfr. acta de fs. 45/46 y del
informe técnico originado por las fuerzas Alacrdn de Gendarmeria Nacional
Argentina obrante a fs. 55/62, remitido por el Comandante Mayor Fabian
Manuel SALAS, mediante informe SI 8-0001/04, quien, a su vez, ratifico sus
conclusiones en la audiencia de debate celebrada el dia 23/02/18 en el marco de

la causa CPE 1561/2018/TOl.

Fecha defirma: 06/052026  Por otra Dggm,ch\ambién se encuentra corroborado en autos, a partir de los
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ingresados al pais identificados como CM120427189AR, CM120359798AR,
CM120359886AR, CM120571058AR, CM120524384AR, CM120023034AR,
CM120336125AR, CM121080801AR, CM120658620AR, CM120703071AR,
CM120676212AR, CM121271077AR, CM121266085AR, CM121241662AR,
CM120719598 AR, CM119207883AR), en los cuales, en algunos, figuraba como
destinatario “Roman RAGUSA” y se consignd los domicilios de las calles
“Jacob 1.282, Campana”, “Juan Domingo Peron 435, Campana”, ambos de la
Provincia de Buenos Aires, y Ramon Falcon 2.353, Retiro, Ciudad Auténoma de
Buenos Aires.

En este sentido, resulta relevante la deteccion de la guia aérea de “USPS”
correspondiente al envio postal N° CHO047103060US vinculado al
CM120676212AR, siendo el destinatario Roman RAGUSA, y dirigido al
domicilio de la calle Jacob 1282, de la ciudad de Campana, en el cual se declaro
“USED SPORT GOOD”, que fue secuestrada en el domicilio del nombrado
RAGUSA.

Tales envios fueron ingresados a los Centros de Almacenajes sitos en la
localidad de Campana, Provincia de Buenos Aires, asi como, en la zona de
Retiro de la Ciudad autobnoma de Buenos Aires.

Por lo demas, se establecio (a través de los telegramas, documentos de
entrega y antecedentes encontrados) que, en los envios postales ingresados al
Centro Postal de Campana, Roman RAGUSA habria autorizado a gestionar el
retiro de los mismos a Pablo MARTINEZ (DNI N° 22.411.768) y a Fabian
SUAREZ, cuyo niimero de documento pertenecia a una persona fallecida.

También, se corrobord que el procedimiento de entrega de la pieza
identificada como CM120719598AR, se habria desarrollado en forma irregular,

en razon de no haberse hecho el pago a la AFIP de los tributos y no haberse

Fecha defirma: 06/05R26man RAGU
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encomiendas postales internacionales, identificadas como CM 121266085AR,

CM 121271077AR, CM120676212AR, CM120703071AR y CM121080801AR,

de la sucursal Campana del Correo Argentino, identificAndose con nombre y

DNI. Con relacion a la ultima de las encomiendas mencionadas, quedo

acreditado que Roman Ragusa lo autoriz6 y que el envio fue entregado el
21/6/18 (cfr. fs. 982/983, 985 y 1230)

En otro orden, se encuentra corroborado que “Michael Nunes”, resulto ser
remitente del “track and trace” identificado como CM120719598AR y que fue
entregada fuera del horario de atencion. Mas aun, el destinatario Roman
RAGUSA habria autorizado a SUAREZ Fabian con D.N.I. 21.086.215 al retiro
del envio, siendo que aquel nimero de documento no se corresponde a Fabian
SUAREZ, sino que corresponde a COLOMBRES Andrés Gonzalo, fallecido el
12/07/2006, lo que revela la utilizacion, en algunos casos, de terceras personas
para el retiro de los envios.

A ello deben sumarse otras irregularidades como ser que solo en cuatro de
los envios dirigidos a Roman RAGUSA, se efectu6 la declaraciéon jurada
(CM121080801AR, CM120658620AR, CM120676212AR, CM121271077AR),
y se consignd la CUIT de Santiago SAUTON, quien resultd absuelto mediante
sentencia de fecha 14/2/22 en el marco de los autos CPE 1561/2018/TO1,
mientras que en el resto de los envios no se habria efectuado la declaracion
jurada correspondiente por lo que no se efectu6 el pago de tributos respectivo.

Por otra parte, en ocasion de realizarse el allanamiento del domicilio sito
en la calle Balbastro 2.176, de esta ciudad, perteneciente a Flavio RAGUSA, se
secuestrd una caja vacia de carton de “USPS” N° PS00010000019, conteniendo
en su interior seis (6) pequefias cajas de carton rotuladas “ANDERSON

MANUFACTURING” con la direccion de correo www.andersonrifles.com,

resultando de las constancias de autos, que la firma mencionada se dedicaria a la

Fecha de firma: 06/05/3p@ta de armamento en general, y en particular de piezas y fusiles AR15.
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correspondientes a dos envios postales provenientes de los Estados Unidos de

América de “USPS” identificados como CH034880649US y CH034881967US,
con sus respectivas guias aéreas.

Asimismo, se encuentra acreditado que Gonzalo Javier MAGALLANES
facilité el contrabando de importacién de armas de fuego, municiones y piezas e
instrumental para producirlas, materializado mediante la recepcidon de 7 envios
postales identificados con los nimeros CM120427189AR, CM120359798AR,
CM120359886AR, CM120571058AR, CM120524384AR, CM120023034AR y
CM120336125AR, a través de la sucursal Retiro del Correo Argentino, dado el
rol que desempefiaba en esa dependencia -ya relatado en el apartado sobre su
intervencidn en la asociacion ilicita aqui juzgada-.

En efecto, MAGALLANES era solo uno de los contactos dentro del
Correo con quien hablaba WORZEL para ingresar el material (piezas de armas,
cargadores, municiones y/o material afin) al pais evitando los debidos controles
aduaneros a través del centro postal internacional de Aduana de Retiro y
MARTINEZ era el autorizado por Roman RAGUSA para el retiro de las
encomiendas.

Vale referir que, entre el personal de los centros postales, se identifico la
intervencidn -Unicamente respecto de 8 envios postales retirados de la sucursal
Campana del Correo Argentino- de Guillermo Daniel REBORIDO (Agente
Verificador, a quien le fue asignada la funcion de guarda en el Correo Argentino
de la Sucursal Campana en el periodo comprendido entre 15/06/2018 hasta el
05/09/2018) y de Fabio Jos¢ OLIVIERE (guarda de Aduana asignado a la
Sucursal Campana del Correo Argentino durante el periodo comprendido entre
el 5 de septiembre de 2018 hasta el 5 de noviembre del mismo afio), cuyas
absoluciones, en el marco de la causa CPE 1561/2018/TO1- fueron revocadas

por la Sala 1 de la Camara Federal de Casacidon Penal el 8/4/25, decision que

Fecha de firma: 06/05/298fquirid_firmeza DA actualmente, se encuentran a la espera del dictado de una
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En cuanto a ellos, el propio MARTINEZ sefial6 en su declaracion
indagatoria que las encomiendas que ¢l retirdé de la sucursal Campana ‘“fueron
abiertas en su presencia y verificadas por el personal aduanero y que la mayoria
de las veces estaba Fabio OLIVIERE y en otras, Daniel”. Al respecto, resulta
relevante que, en las fechas de retiro de las encomiendas (21/6, 26/7, 9/8, 21/8 y
22/8, todas de 2018), quien se encontraba en funciones en era el agente
verificador Daniel Guillermo REBORIDO, conforme fuera informado
oportunamente por el jefe del Departamento Aduanero de Campana.

En suma, si bien el imputado Roman RAGUSA era quien se encargaba
del retiro de las remesas en cuestion, lo cierto es que tanto MARTINEZ como
MAGALLANES realizaron aportes no esenciales al devenir causal de cada una
de aquellas conductas que tenian por objeto el ingreso al territorio nacional de
las armas o piezas de estas mediante la burla al control aduanero para su ulterior
comercializacion.

Respecto de los hechos catalogados como “D”: “1. El acopio de armas
de fuego, piezas y municiones de éstas y/o la tenencia de instrumental para
producirlas, sin la debida autorizacion. 3. La provision ilegitima de armas
de fuego, de manera habitual. 4. La tenencia de bombas y materiales
explosivos con la finalidad de contribuir a delitos contra la seguridad
comun”.

A partir de los efectos secuestrados en los allanamientos practicados en
autos por la Gendarmeria Nacional, se encuentra corroborado:

1) Respecto de Humberto Marcelo PATRI, unicamente la tenencia
simple de armas de fuego en su domicilio sito en la calle Leiva 4047, Piso 8°,
departamento “C”, C.A.B.A, conforme las conclusiones arribadas en el informe

técnico practicado por el RENAR y remitido al Tribunal con fecha 31/10/25, del

Fecha de firma: 06/05/ se desprende gue se le secuestraron Unicamente tres armas cuya tenencia
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condicional, a saber: carabina semiautomatica, marca Brenta, modelo Fire,

calibre .22 PLG, nro. de serie 3329, Cafion, sistema segun arma hospedante, sin

marca, calibre 9 mm Parabellum, sin numero de serie y Cafion, sistema segun
arma hospedante, sin marca, calibre .45 PLG ACP, sin nimero de serie.

2) En orden a Hernan Alberto CASTILLO, se pudo corroborar que se

le secuestraron en el domicilio ubicado en calle Castelli N° 342 de la ciudad de

Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires, tres elementos cuya tenencia revestia

la condicién de ilegitima, tipificados como de uso civil condicional; a saber: 1)
Cafion, marca Ruger, calibre .30-06 PLG, Springfield, sin niumero de serie
original de fabrica; 2) Cafion, marca Remington, calibre .300 PLG Remington
Ultra Magnum, sin nimero de serie original de fabrica y 3) una maquina idénea
para realizar la recarga de municion calibre .50 PLG BMG, entre otros.
Asimismo, del acta de allanamiento del domicilio de Castelli N° 342 y
336, de la ciudad de Bahia Blanca, provincia de Buenos Aires (fs. 3616/3658),
se advierte el secuestro de otras ocho armas, que presentaban anomalias en
cuanto al numero de serie, algunas de las cuales fueron mencionadas en el
referido informe final como entregadas a la agrupacion Fuerzas Especiales
Alacran de Gendarmeria Nacional, en caracter de depdsito judicial. Dichas
armas fueron catalogadas como de uso exclusivo de las instituciones armadas y
de uso civil condicional; a saber: 1) Arma de fuego Mc Millan, modelo TAC 50,
calibre 50 BMG o 12.7x99mm, sistema de repeticiéon a cerrojo con una mira
Hawke 10x50x60, nimero de serie Y17N034, con bipode y mira telescopica; 2)
Carabina semiautomatica marca Colt, modelo AR25, calibre .308 PLG, nimero
de serie SNY16MO08L340, con cargador, mira telescopica SLFA y bipode; 3)
Fusil semiautomatico, marca FN, modelo 15 DMR, calibre .223 PLG, con
numero de serie: SN0059-Tz88, con mira telescopica “A Acushat”, cargador y

bipode; 4) Carabina semiautomatica (subfusil), marca FN, modelo RBMO09,

Fecha defirma: 06/05298d1ibre 9 mm_Parabellum, con nimero de serie SN15132, mira telescoplca
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Smith & Wesson, modelo 4506, calibre .45 PLG ACP, con numero de seric TDP
1413, con cargadores; 6) Pistola semiautomatica, marca Bersa, modelo Thunder
45 Ultra Compact Pro, con nimero de serie F56053, con 2 cargadores; 7) Pistola
semiautomatica, marca Bersa, modelo Thunder Pro XT, calibre 9 mm, con
numero de serie F61514, con 5 cargadores; y 8) Pistola semiautomética, marca
Desert Eagle, modelo Mark Vil, calibre .357 Magnum, con nimero de serie
72415-8S, con 2 cargadores, 1 kit de limpieza y accesorios.

Por lo tanto, la materialidad del hecho endilgado a CASTILLO se
encuentra configurada por la tenencia simple de once armas de fuego de guerra.

Vale destacar que CASTILLO contaba con legajo Nro. 3-24878036 de
legitimo usuario de armas de fuego registrado en el RENAR y poseia 37 armas
declaradas y 23 tarjetas de consumo de municiones (confr. informe del RENAR
remitido mediante DEOX 16681171, incorporado a las presentes actuaciones
con fecha 11/12/24).

3) Con relacion a Enrique Carlos SIMONI, se tiene por acreditado que
poseia en su domicilio sito en la calle Bucarelli 2528, piso 2°, dpto. “A”, de esta
ciudad, segiin las conclusiones del informe técnico final sobre el material
secuestrado en autos, realizado por el RENAR e incorporado al expediente con
fecha 3/11/2025, unicamente dos armas que revestian la condicion de tenencia
ilegitima, tanto de uso civil como de uso civil condicional; a saber: 1) Escopeta
tiro a tiro, marca Bersa, calibre 16 UAB, nimero de serie 8666 y 2) Carabina de
repeticion, marca Sig, modelo 1869/71, calibre 10,4x38R mm, Vetterli Rimfire,
nimero de serie 40030.

Sin embargo, se tiene por acreditado también que tenia en su poder un
fusil calibre 7,62 mm, nro. de serie A2625, tal como surge del acta de
allanamiento de fs. 3223/3237, que no estaba registrada en su legajo de legitimo

usuario del RENAR.

Fecha defirma: 06/05/2026 be menc1onar que SIMONI se encontraba inscripto como “LEGITIMO
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RENAR, cuya fecha de vencimiento operd el 1 mayo 2022 y poseia 13 armas

declaradas en su poder y 16 tarjetas de consumo de municiones simple,
conforme consta en su legajo de legitimo usuario de armas de fuego, obrante en
autos.

En cuanto al hecho D.3, relativo a la provision ilegitima de armas de
fuego, de manera habitual, se encuentra acreditado, como ya se menciono, que el
rol que SIMONI ocupaba dentro de la asociacion ilicita consistia en
comercializar habitualmente armas, municiones y cargadores en forma ilegal.

Al respecto, del producido de las escuchas telefonicas, se destaca una
conversacion que mantuvo SIMONI (titular del abonado No 1131662091), en
fecha 28 de enero del 2019 a las 16:30 horas (CD1 — GRAL 96), oportunidad en
la que recibi6 una llamada de parte del abonado 1133173272, y hablaron sobre
un negocio que no se concretd en relacion a la venta de un revolver calibre
TRES CINCUENTA Y SIETE (357).

Asimismo, se destaca otra comunicacion del dia 2 de febrero del afio
2019, a las 18:33 horas, por cuanto recibié un llamado del mismo abonado No
1133173272 (CD 4 — GRAL 101) y comenzaron a hablar sobre la venta de
armamentos, confirmando que los dos realizaban esa actividad en una especie de
sociedad, ya que la persona con la cual hablaba SIMONI, se encargaria de
ofrecer las mismas armas que poseia el nombrado. En ese sentido, SIMONI le
manifestd textualmente “HAY UNA JOYA A LA VENTA, PERO ES CON,
CON PAPELES”, lo que denota la venta de material sin documentacion
respaldatoria. En esa misma conversacion se hizo alusion de que el arma seria
del “PELADO”, quien fue identificado como Roman RAGUSA, apodado de esa
manera en su entorno.

También, se pudo determinar, a partir del producido de las escuchas
(confr. CD GENERAL No LLAMADA 5; Origen: 541131662091 Destino:

Fechadefirma: 00/05%2p] 1258213 14: Inicio: 03/04/2019 17:18:55; Fin: 03/04/2019 17:30:55) que
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QUINIENTOS (500) tiros de municion de recarga, para llevar a Uruguay; que
SIMONI Ie pasa un valor de QUINIENTOS CINCUENTA pesos ($ 550) por
caja. Posteriormente la mujer le consulta sobre la posibilidad de que le mejoren
el precio para poder ganar algo de dinero y RICARDO le sugiere a SIMONI,
que le baje VEINTICINCO (25) o TREINTA (30) pesos pensando en que
pueden logar mas compras de la mujer a futuro dado que quien les compraria
desde Uruguay no va a necesitar unicamente QUINIENTOS (500) tiros y por
unica vez; que SIMONI le manifiesta a RICARDO que no pueden vender la
municion Factory que compraron con WILI (GUILLERMO DE FELICE) a
QUINIENTOS pesos ($ 500) la caja, ni siquiera a SETECIENTOS pesos ($ 700)
la caja.

4) Martin Leonardo MONTEVERDE

Se encuentra acreditado que se hallaron 196 armas en su domicilio de la
calle Valdenegro 2630 de esta ciudad (confr. fs. 2911 y sgtes.), de las cuales so6lo
23 estarian registradas ante la ANMaC. Asimismo, se acreditdé que poseia
credencial de Legitimo Usuario vencida desde el 1/06/2014 y que se encontraba
inscripto como Legitimo Usuario Coleccionista Nro. UCOL: 4-9771406, y
poseia credencial de Legitimo Usuario de armas Nro. 3-14619208 ante el
RENAR.

También se encontré una granada de mano, respecto de la cual se indicod
que revestia peligrosidad porque se desconocia su modo de conservacion y
porque, ademas, estaba vencida (conforme la pericia efectuada por la G.N.A.
fs.3564/3584 del “Legajo de actuaciones complementarias/peticiones” -
N°1561/2018/67/118).

Respecto del hecho “E” (ex “F”): “Falsificacion de documento”

Se encuentra acreditado que Hernan Alberto CASTILLO se dedicaba a la

falsificacion de documentos, puesto que se hallé en su domicilio sito en la calle

Fecha de firma: 06/05/4028stelli 342 Y 336, Bahia Blanca, Provincia de Buenos Aires: una plastlﬁcadora
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FGK 160 PARA CARNETS + 200 POUCHES OFERTA” destinatario “Hernén
Alberto CASTILLO”; un sobre papel madera conteniendo en su interior 87
copias de uso civil de tenencia de armas, en blanco, firmado y sellado; y 17
copias de uso civil, a nombre de Hernan CASTILLO.

Ello, sumado al hallazgo de documentos tendientes a acreditar la legal
tenencia de armas, en blanco, firmados y sellados, pertenecientes a la ANMAC y
credenciales de tenencia de arma con membrete de ANMAC falsas. De hecho, se
detectd que las credenciales de la ANMaC N° 6499419, 6498369 y 6508694 de
tenencia de uso de armas a nombre de CASTILLO carecian de las medidas de
seguridad correspondientes (ver acta de allanamiento obrante a fs. 3535/3550);
todo lo cual permite tener por comprobada la materialidad del hecho.

d. Causales de justificacion, inculpabilidad o inimputabilidad

Cabe mencionar que de las constancias de la causa, no existen
circunstancias que indiquen la existencia de causas de justificacion sobre las
conductas de los encausados, como tampoco causales de inculpabilidad o de
inimputabilidad.

e. Calificacion legal de los hechos atribuidos

En los requerimientos de elevacion a juicio se imputd a: Herndn Alberto

CASTILLO por los hechos “A” -asociacion ilicita prevista en el art. 210 del
C.P.-, “D.1” -El acopio de armas de fuego, piezas o municiones de éstas, o la
tenencia de instrumental para producirlas, sin la debida autorizacion, cfr. 189 bis
CP, 3er supuesto- y “D.3” -provision ilegal habitual de armas de fuego, cfr. art.
189 bis del CP, 4to supuesto, 3er parrafo, y “E” -falsificacion de documento

publico, cfr. arts. 292 y 296 del CP-; Enrique Carlos SIMONI por los hechos

“A” -asociacion ilicita prevista en el art. 210 del C.P.- y “D.1” -El acopio de
armas de fuego, piezas o municiones de éstas, o la tenencia de instrumental para

producirlas, sin la debida autorizacion, cfr. 189 bis CP, 3er supuesto- y “D.3” -

Fecha defirma: 06/05/39P®)v1S10N 1le al habltual de armas de fuego, cfr. art. 189 bis del CP, 4to
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asociacion ilicita prevista en el art. 210 del C.P.- y “D.1” -El acopio de armas

de fuego, piezas o municiones de ¢€stas, o la tenencia de instrumental para
producirlas, sin la debida autorizacion, cfr. 189 bis CP, 3er supuesto-; Martin

Leonardo MONTEVERDE por los hechos “D.1” -El acopio de armas de fuego,

piezas o municiones de éstas, o la tenencia de instrumental para producirlas, sin

la debida autorizacion, cfr. 189 bis CP, 3er supuesto- y “D.4” - tenencia simple

de materiales explosivos, cfr. 189 bis CP, ler supuesto, 3er parr.; Pablo Rubén

MARTINEZ por los hechos “A” -asociacion ilicita prevista en el art. 210 del

C.P.-, “B” -contrabando de importacion de partes de armas de fuego, cfr. arts.
863, 864 inciso “d”, 865 incisos “a”, “c” e “1”, y 867, en virtud del 871 C.A. y
“C” (16 operaciones de importacion) y Gonzalo Javier MAGALLANES por los

hechos “A” -asociacion ilicita prevista en el art. 210 del C.P.- y “C” (7
operaciones de contrabando de importacion de armas y partes de armas de
fuego, cfr. arts. 863, 864 inciso “d”, 865 incisos “a”, “c” —Unicamente en
aquellos supuestos acontecidos en la sucursal de Campana del Correo
Argentino— e “1”, y 867 del CA).

Al respecto, cabe indicar que mediante el acuerdo presentado, el Fiscal
General propicio el desplazamiento de la figura legal de acopio que habia sido

imputada por el Fiscal de la instancia anterior mediante el requerimiento de

elevacion a juicio a SIMONI, PATRI, CASTILLO y MONTEVERDE.

1) Con relacién a Enrique Carlos SIMONI, fundé su postura en el
informe técnico final efectuado por el RENAR del 31/10/25, por cuanto se hizo
saber que de las armas secuestradas en el allanamiento practicado en el
domicilio de la calle Bucarelli 2528, piso 2°, dpto. “A” de esta ciudad,
unicamente dos armas no estaban registradas por lo que su tenencia revestia la
condicion de ilegitima, se trataba de una de uso civil y otra de uso civil

condicional; a saber: Escopeta tiro a tiro, marca Bersa, calibre 16 UAB, nimero

Fecha de firma: 06/05/2926 serie 8666: A A%ggAabina de repeticion, marca Sig, modelo 1869/71, calibre
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No obstante, a ellas el Fiscal consider6 que debia adicionarse un fusil

calibre 7,62 mm, nro. de serie A2625, que constaba en el acta de allanamiento de
fs. 3223/3237 ya que no estaba en su legajo de legitimo usuario, obrante en
autos.

En razon de ello, entendi6 que, si bien en el requerimiento de elevacion a
juicio el hecho fue subsumido en el tipo penal de “acopio de armas de fuego”, en
esta instancia procesal ello no podia establecerse con el grado de certeza que se
requiere, pues, la tenencia ilegitima de tres armas -a su criterio- resultaba
insuficiente para constituir el tipo penal de acopio.

Sobre esta cuestion, aclard lo siguiente: “...De acuerdo con la Real
Academia  Esparniola (https://dle.rae.es/diccionario), “acopiar” significa
“juntar, reunir en cantidad algo”. Sostiene D’Alessio (“Codigo Penal:
comentado y anotado: Parte especial (arts. 79 a 306)”, D’ Alessio, Andrés José,
lera ed., Bs. As., La Ley, 2004, p. 610y ss.), siguiendo a Soler y a Creus, que el
acopio se puede definir como la reunion considerable de materiales superior a
lo que el uso comun o deportivo pueda justificar y con finalidades distintas a la
de coleccion. Ahora bien, el tipo penal no establece qué cantidad debe reunirse
para configurar una accion de acopio y superar asi el umbral de una mera
tenencia. Es necesario, entonces, analizar qué tiene dicho la jurisprudencia al
respecto. En ese sentido, la Camara Nacional de Casacion Penal puntualizo
que para considerarse acopio, deben tenerse en cuenta las circunstancias en
que el armamento fue habido, que demuestren que se lo guarda con la intencion
de que, eventualmente, pueda ser utilizado por muchas personas, lo que
refuerza su potencialidad daniosa para el bien juridicamente protegido, el cual
es la seguridad publica (CNCasacion Penal, sala I, causa N° 3.633, “Piras,
José Daniel”, reg. N° 4.506-1, 2001/08/10, citado por D’Alessio)...”

“...Asimismo, ese TOPE nro. 1 sostuvo (con distinta integracion a la
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la situacion integral del imputado en cuyo poder fueron habidas las armas, a

modo de tener por acreditada la figura de acopio de armas de fuego. Alli se
sostuvo.: ‘Que, desde tal perspectiva, si bien la posesion de quince armas en
forma irregular no es menor desde un punto de vista cuantitativo, la situacion
corresponde ser evaluada dentro de la circunstancia comprobada que
CASTANON poseia 239 armas en su condicion de coleccionista, de lo cual
hacia una actividad habitual, encontrandose la mayoria de las armas, en regla.
Sin perjuicio de ello, el enjuiciado debio regularizar la condicion de tenencia de
las quince armas individualizadas las que, en definitiva, eran poseidas sin
autorizacion legal’ (considerando nro. 296). En consecuencia, el Tribunal
califico dicha conducta como una simple tenencia de armas de fuego. Tal
temperamento fue confirmado por la Camara Federal de Casacion Penal, en
ocasion de revisar dicha sentencia (considerando nro. XXIV de la sentencia,
registro nro. 232/25, rto. el 08/04/2025)...”

Ademas, afiadi6 que, conforme el legajo de legitimo usuario de armas de
fuego de SIMONI, surgia que, al momento del allanamiento, éste se encontraba
debidamente registrado como usuario individual y poseia 13 armas declaradas en
su poder y 16 tarjetas de consumo de municiones.

Realizadas aquellas precisiones, concluyd que la conducta reprochada a
SIMONI debia quedar subsumida bajo la figura de simple tenencia de armas de

fuego, tanto de uso civil como de guerra.

2) Con relacion a Humerto Marcelo PATRI: expreso el Sr. Fiscal, que
correspondia realizar la misma precision que para el caso de SIMONI, pues, del
requerimiento de elevacién a juicio, surge que “a Humberto Marcelo PATRI se
le secuestro, entre otras armas, un subfusil ‘FAMAE SAFS-SA’ y una mira
telescopica ‘SIGHTMARK’ que serian modelos utilizados por fuerzas policiales

vy militares de diversos paises, dos silenciadores de uso estrictamente prohibido
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previamente eliminados”. Sin embargo, explicé el Sr. Fiscal, del aludido

informe técnico final realizado por el RENAR, al nombrado se le secuestraron
Uunicamente tres armas cuya tenencia revestia la condicidon de ilegitima, tanto de
uso civil como de uso civil condicional.

Al respecto, aclar6 que en la audiencia llevada a cabo el 15/12/2025, el
Director de Fiscalizacion del RENAR Sebastidn Rodrigo Degoumois Vasquez
habia rectificado aquel informe con relacion a una de dichas armas, cuya
tenencia finalmente era legitima (carabina semiautomadtica, marca Brenta,
modelo Fire, calibre .22 PLG, nro. de serie 3329).

Por lo tanto, el Sr. Fiscal concluy6 que la imputacion se cefiia unicamente
a las siguientes armas: Cafidon, sistema segin arma hospedante, sin marca,
calibre 9 mm Parabellum, sin nimero de serie; y Cafidn, sistema segiin arma
hospedante, sin marca, calibre .45 PLG ACP, sin namero de serie. Asimismo,
anadio los dos silenciadores secuestrados en su poder y remarco que su tenencia,
conforme lo manifestado en la audiencia mencionada por los expertos en la
materia, siempre debe reputarse ilegitima (a los que corresponde la clasificacion
de armas de guerra, cf. Decreto 395/1975, Anexo I, art. 4, inc. 3.b).

En consecuencia, la Fiscalia consider6d que la tenencia ilegitima de cuatro
armas resultaba insuficiente para constituir el tipo penal de acopio, por los
mismos fundamentos brindados respecto de SIMONI, a los que se remitio.
Ademas, agreg6 que debia anadirse, con el fin de estudiar la situacion integral de
PATRI, que, en su legajo de legitimo usuario de armas de fuego, al momento del
allanamiento, consta que éste se encontraba debidamente registrado como
usuario individual y poseia 37 armas declaradas en su poder y 21 tarjetas de
consumo de municiones. A su vez, registraba una inscripcién como instructor de
armas cortas y largas, aunque con credencial vencida al momento.

Por todo ello, concluy6: “La conducta que se le reprocha en este aspecto,
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3) Respecto de Hernan Alberto CASTILLO, puntualmente, en cuanto

a los hechos D.1, refiri6 el Sr. Fiscal General que en el requerimiento fiscal de
elevacion a juicio se hizo referencia a lo siguiente: “a Hernan Alberto
CASTILLO se le secuestraron, entre otras armas, varios fusiles de repeticion y
miras telescopicas, algunos de los cuales carecen de las medidas de seguridad
existentes, en los documentos originales, cargadores con deformaciones, y
pistolas y revolveres con anomalias en el numero de serie”.

Sin embargo, expresdé que, del informe técnico final sobre el material
secuestrado en autos, realizado por el RENAR, al nombrado se le habian
secuestrado Unicamente tres elementos cuya tenencia revestia la condicion de
ilegitima, tipificados como de uso civil condicional; a saber:

1) el Caion, marca Ruger, calibre .30-06 PLG, Springfield, sin
numero de serie original de fabrica;

2) el Cafion, marca Remington, calibre .300 PLG Remington Ultra
Magnum, sin nimero de serie original de fabrica; y

3) una maquina idonea para realizar la recarga de municion calibre .50
PLG BMG.

Pese a ello, mencion6 que del acta de allanamiento del domicilio sito en
Castelli N° 342 y 336, de la ciudad de Bahia Blanca, provincia de Buenos Aires
(fs. 3616/3658), se advertia el secuestro de otras ocho armas, que presentaban
anomalias en cuanto al nimero de serie, algunas de las cuales fueron
mencionadas en el informe final del RENAR como entregadas a la agrupaciéon
Fuerzas Especiales Alacran de Gendarmeria Nacional, en caracter de depdsito
judicial y que fueron catalogadas como de uso exclusivo de las instituciones
armadas y de uso civil condicional; a saber:

1) Arma de fuego Mc Millan, modelo TAC 50, calibre 50 BMG o

12.7x99mm, sistema de repeticién a cerrojo con una mira Hawke
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2) Carabina semiautomadtica marca Colt, modelo AR25, calibre .308
PLG, numero de serie SNY16MO08L340, con cargador, mira
telescopica SLFA y bipode;

3) Fusil semiautomatico, marca FN, modelo 15 DMR, calibre .223
PLG, con ntimero de serie: SN0059-Tz88, con mira telescopica “A
Acushat”, cargador y bipode;

4) Carabina semiautomatica (subfusil), marca FN, modelo RBMO09,
calibre 9 mm Parabellum, con numero de serie SN15132, mira
telescopica “holografica”, sin marca visible y cargador;

5) Pistola semiautomatica, marca Smith & Wesson, modelo 4506,
calibre .45 PLG ACP, con numero de serie TDP 1413, con 2
cargadores;

6) Pistola semiautomadtica, marca Bersa, modelo Thunder 45 Ultra
Compact Pro, con niimero de serie F56053, con 2 cargadores;

7) Pistola semiautomatica, marca Bersa, modelo Thunder Pro XT,
calibre 9 mm, con numero de serie F61514, con 5 cargadores; y

8) Pistola semiautomadtica, marca Desert Eagle, modelo Mark Vil,
calibre .357 Magnum, con numero de serie 72415-S, con 2
cargadores, 1 kit de limpieza y accesorios.

En consecuencia, afirmo6 que la imputacion que pesaria sobre CASTILLO
se componia de once armas y consider6 que su tenencia ilegitima era
insuficiente para constituir el tipo penal de acopio, por los mismos fundamentos
brindados respecto de los coimputados PATRI y SIMONI -en relacion a los
mismos hechos (D.1)- y que, por tanto, la conducta debia quedar subsumida bajo
la figura de simple tenencia de armas de fuego de guerra.

Finalmente, afiadié que, conforme constaba del legajo de legitimo usuario

de armas de fuego del nombrado, al momento del allanamiento, éste se
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Por ultimo, con respecto a la imputacion a CASTILLO de la figura de
tenencia de instrumental para producir municiones, el Sr. Fiscal mencion6 que
hallaba su fundamento en el secuestro en el domicilio de Castillo (Castelli N°
342, Bahia Blanca) de la aludida maquina para recarga, la cual, encuadraba en el
tipo penal bajo estudio, conforme los argumentos brindados en la audiencia del

15/12/2025.
4) En relacion a Martin Leonardo MONTEVERDE, expresé “...Si

bien en el requerimiento de elevacion a juicio el hecho fue subsumido en el tipo
penal de “acopio de armas de fuego”, esta Fiscalia considera que en esta
instancia procesal ello no puede establecerse con el grado de certeza que se
requiere”. Al respecto, luego de efectuar similares citas a las realizadas a la hora
de analizar la calificacion legal en los casos de SIMONI, PATRI y CASTILLO,
sefiald que en el presente caso no se encontraban indicios serios para sostener
que en el caso de MONTEVERDE nos halldbamos ante una finalidad distinta a
la de coleccion como puede ser el abastecimiento o comercializacion ilicita. En
esa linea, destaco que el imputado no se encontraba imputado en la asociacién
ilicita endilgada a diversos consortes de causa y que, precisamente, contaba con
legajo de usuario coleccionista en el RENAR.

Por todo lo expuesto, concluyé que si bien solo 23 armas de las 196
secuestradas en el domicilio de la calle Valdenegro 2630 de la CABA estaban
registradas ante la autoridad de aplicacion, la conducta reprochada a
Monteverde, debia quedar subsumida bajo la figura de simple tenencia de armas
de fuego, tanto de uso civil como de guerra por no haberse acreditado una
finalidad distinta a la de coleccion.

Asimismo, respecto de Pablo Rubén MARTINEZ y Gonzalo Javier

MAGALLANES, sostuvo que debian responder como participes secundarios

(articulo 46 CP), toda vez que no resultaba posible sostener, con el grado de
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legal, aquellos “sin los cuales no habria podido cometerse” (art. 45 CP contrario

sensu).

En ese orden, sefialo que “Si bien en los requerimientos de elevacion a
Jjuicio se atribuyo la conducta de Martinez y Magallanes en cardcter de autor,
la fiscalia en esta instancia, discrepa con dicho criterio, toda vez que, como
consecuencia de haber efectuado un examen pormenorizado de la prueba
atribuida en el expediente, analizada a la luz de la sana critica racional, se
concluye que la participacion que tuvieron tanto Martinez como Magallanes se
traduce en un aporte al hecho no esencial, por lo que deberdn responder como
participes secundarios (articulo 46 CP).

En tal sentido, entiende la fiscalia de juicio que no es posible sostener,
con el grado de certeza requerido en esta etapa del proceso, que los encausados
hubieren realizado aportes indispensables al hecho delictivo o, segun la
terminologia legal, aquellos “sin los cuales no habria podido cometerse” (art.
45 CP contrario sensu). Por su parte, el art. 46 de ese cuerpo normativo, en lo
que refiere a la participacion secundaria, indica que abarca a quienes

“...cooperen de cualquier otro modo a la ejecucion del hecho...”. A criterio del
Ministerio Publico Fiscal entonces, el grado de participacion debe

(X3

determinarse a partir de la eficacia del aporte, de suerte tal que,
omitiéndosela en el caso en concreto y con arreglo a sus caracteristicas, el
autor hubiera tenido que valerse del auxilio o cooperacion de otras personas, o
hubiera necesitado esperar otra oportunidad y otras circunstancias en pos de
consumar el hecho tal como se realizo...” (cfr. Sala IV,
FRE2111/2016/T01/CFCI “GAONA, Damiana y otros s/ recurso de casacion”,
Reg. n°® 1677/19 del 22/08/2019).

Al respecto cabe decir que la tentativa y los contrabandos imputados,

trascienden las colaboraciones que pudieron ser probadas y que fueran

Fecha de firma: 06/05/8fB ctuadas por Martinez y Magallanes.
Firmado por: SABRINAEDITH NAMER, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIA AGUSTINA RODRIGUEZ PACILLY, SECRETAR ﬁl ﬁ ’ , .y

B T

#35373582#500914747#20260506124423179




o

Poder Judicial de la Nacidn

«Tribunal Oral Penal Econdmico N°1»
CPE 1561/2018/T04
personalmente, al  menos, las  encomiendas CM120676212A4R,
CMI1212710774AR, CMI121266085AR, CM120703071AR y CMI121080801AR
que estaban destinadas a Roman RAGUSA. Sin embargo, no se advierte que sin
sus aportes no podrian haber sido retiradas. Al respecto, en el requerimiento de
elevacion a juicio, se puso especial énfasis en que Martinez resulta ser
despachante de aduanas y en que su tarea no es la de un mero gestor de
documentacion. Si bien, se acuerda con tal premisa, también es cierto que el
ingreso al pais de mercaderia por medio de encomiendas postales
internacionales no requiere la asistencia de un especialista en materia
aduanera, por lo cual no podria admitirse que esencialmente se valio de su
profesion para llevar adelante la conducta.

Respecto de Magallanes si bien realizo un aporte en la maniobra, lo
cierto es que dicho aporte luce fungible en tanto a partir de un andlisis integral
de las constancias habidas en la causa se advierte que el rol preponderante era
detentado por Romdn Ragusa. En esa linea las conversaciones incorporadas al
expediente resultan ilustrativas en cuanto de ellas se desprenden datos que
revelan la participacion aqui descripta. En tal sentido, con fecha 9/3/2016 se
observa una comunicacion entre Roman Ragusa y una persona identificada en
la causa, en la cual el ultimo de ellos refirio sobre la encomienda: “La unica
solucion es llevarlo a Retiro. Y estamos con eso”. A lo cual Ragusa contesto:
“oki. Dale. Avisame. ;Y se encargaria Gonza?’ A lo cual este sujeto contesto:
“no, no, lo excede mal este tema. Estamos a un nivel muy alto, mas no se puede
hacer”. Dicha conversacion refuerza la hipotesis de una estructura jerarquica
dentro del correo, lo cual evidencia una intervencion fungible y de menor
entidad por parte de Magallanes”.

En conclusion, expres6 que no habia evidencias sobre el dominio del

hecho de parte de los nombrados, pues no se habia demostrado su facultad para
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consagrar soluciones que resulten injustas o arbitrarias, propiciaba el cambio de

calificacion en el sentido indicado, debiendo readecuarse la participacion
endilgada a los nombrados en los términos dispuestos en el art. 46 del C.P.

Ahora bien, en este mismo orden de ideas, las defensas junto a sus
asistidos, adhirieron a las calificaciones postuladas por el Sr. Fiscal General, tal
como surge de los acuerdos oportunamente presentados ante el Tribunal, asi
como de las ratificaciones efectuadas por los encartados al momento de
celebrarse las audiencias de conocimiento de visu, oportunidad en la que se les
explicod el alcance de lo que habian consignado, sin esbozar sobre aquéllo
disconformidad alguna (confr. actas incorporadas al sistema LEX 100 el
22/04/26).

En suma, al igual que consideré en el apartado correspondiente a las
suspensiones del juicio a prueba, en el caso bajo estudio, también estimo que
resulta razonable la posicion asumida por el Ministerio Publico Fiscal, y a la que
adhirio la Querella, en cuanto a los cambios de calificacion propuestos, los que
resultan fundados y apoyados en las constancias de la causa, y se enmarcan, de
manera armoniosa, coherente y razonable, dentro de la solucion integral que se
presenta para todos los imputados.

Asi las cosas, habré de encuadrar las conductas de:

1)  Hernan Alberto CASTILLO en las previsiones de los arts. 210

(hecho “A”); 189 bis, 2do supuesto, 2do parrafo, en concurso ideal -art. 54 CP-
con el art. 189 bis, 3er supuesto, ler parrafo (hecho “D.1”) y 292 y 296 (hecho
“E”), todos ellos del Codigo Penal y en concurso real entre si -art. 55 CP-y
atribuidos en calidad de autor (art. 45 CP).

2) Humberto Marcelo PATRI, en las previsiones de los arts. 210

(hecho “A”) y 189 bis, 2do supuesto, parrafo 2do (hecho “D.1), en concurso
real -art. 55-, todos ellos del CP, y atribuidos en calidad de autor (art. 45 CP).
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(D.4), en concurso real -art. 55, todos del CP y atribuidos en calidad de autor

(art. 45 CP).
4) Enrique Carlos SIMONI, en las previsiones de los arts. 210 (hecho

“A”); 189 bis, 2do supuesto, parrafos 1ro y 2do, los que concurren de manera
ideal entre si -art. 54 CP- (hecho “D.1”) y 4to supuesto, 3er parrafo (hecho
“D.3); todos ellos del Codigo Penal, conductas que, a su vez, concurren de
manera real entre si -art. 55 CP- y atribuidos en calidad de autor (art. 45 CP).

5)  Pablo Rubén MARTINEZ, en las previsiones de los arts. 210
(hecho “A”); 863, 864 inciso d), 865 incisos a), ¢) e 1), y 867 del Cddigo

Aduanero, en virtud de lo dispuesto en el articulo 871 de dicho cuerpo
normativo (hecho “B”) y 863, 864 inciso “d”, 865 incisos “a”, “c” —inicamente
en aquellos supuestos acontecidos en la sucursal de Campana del Correo
Argentino- e 1), y 867 del CA (hecho “C”), sucesos que concurren materialmente
entre en si, en los términos del articulo 55 del codigo de fondo, y en calidad de
participe secundario (art. 46 CP).

6) Gonzalo Javier MAGALLANES, en las previsiones de los arts. 210
(hecho “A”) y 863, 864 inciso “d”, 865 incisos “a” e 1), y 867 del CA (hecho

“C” -por la recepcion de 7 envios en la sucursal de Retiro del Correo
Argentino-), sucesos que concurren materialmente entre en si, en los términos
del articulo 55 del cédigo de fondo, y en calidad de participe secundario (art. 46
CP).

f. Sanciones aplicables

Al momento de adentrarme en el andlisis del monto de la pena, resulta
pertinente recordar lo dispuesto por el inc. 5° del art. 431 bis del CPPN, que
impide al Tribunal fijar una pena superior o mas grave a la que consta en el
acuerdo.

Dicho esto, entiendo que las penas pactadas lucen razonables a la luz de
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Ahora bien, conforme lo requieren los arts. 40 y 41 del Cdédigo Penal, y

respecto de Enrique Carlos SIMONI, valorando los informes agregados en el
presente expediente (informe producido por el Cuerpo Médico Forense de fs.
5391/2, que concluye que sus facultades mentales se encuadran dentro de la
normalidad desde el punto de vista psicojuridico; informe social confeccionado
el 10/12/25 por la Oficina de Delegados Judiciales de la Camara de Apelaciones
en lo Criminal y Correccional Federal de Capital Federal, informe del Registro
Nacional de Reincidencia, incorporado al expte en fecha 30/04/26, y de la
Division Antecedentes de la PFA de fecha 16/10/25, de los cuales se desprende
que no registra antecedentes), tengo en consideracion que es argentino, de 70
anos, naci6 el 1 de diciembre de 1955, de estado civil viudo, jubilado, percibe
Pension Universal para Adultos Mayores (PUAM).

He wvalorado, ademas, la naturaleza de los hechos enrostrados, su
modalidad de comision, el dafo ocasionado y las demas circunstancias
personales de las que dan cuenta los informes mencionados, lo que, sumado a
que el imputado no registra antecedentes, entiendo que es justo condenar a
Enrique Carlos SIMONI a la pena de 4 (cuatro) afios de prision, multa de
$10.000 (pesos diez mil) -conforme art. 189 bis segundo supuesto, primer
parrafo CP- y, en cuanto a las reglas de conducta establecidas por el art. 27 bis
del Codigo Penal, corresponde aplicar, por igual plazo de la condena, aquella
dispuesta en el inc. 1), y las costas del proceso.

Por su parte, conforme lo requieren los arts. 40 y 41 del Codigo Penal y
respecto de Humberto Marcelo PATRI, valorando los informes agregados en
el presente expediente (informe producido por el Cuerpo Médico Forense de fs.
772/773 que concluye que sus facultades mentales se encuadran dentro de la
normalidad desde el punto de vista psicojuridico; informe social confeccionado

el 12/12/25 por la Oficina de Delegados Judiciales de la Camara de Apelaciones
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PFA de fecha 16/10/25, de los cuales se desprende que no registra antecedentes),
tengo en consideracion que es argentino, nacio el 3 de mayo de 1964 en CABA,
soltero, terciario completo, de profesion martillero piblico independiente, que
padece severos problemas de salud, ya que a sus 19 afios se le diagnostico
“glomerulonefritis focal segmentaria”, una afeccion que habria afectado su
funcion renal, situacion que habria implicado un deterioro progresivo de la
misma con el paso del tiempo siendo su diagndstico actual: insuficiencia renal
crénica, irreversible y evolutiva, deterioro que lo habria llevado a tener en el
presente una funcionalidad renal de un 20% aproximadamente (que implicaria
bajo porcentaje de filtrado renal, 17mm/minut, normal 90-130 ml/minut) y razén
por la que se encontraria en una etapa de evaluacion para acceder a la lista de
espera del INCUCALI para recibir un trasplante renal.

He wvalorado, ademas, la naturaleza de los hechos enrostrados, su
modalidad de comision, el dafo ocasionado y las demas circunstancias
personales de las que dan cuenta los informes mencionados, lo que, sumado a
que el imputado no registra antecedentes, entiendo que es justo condenar a
Humberto Marcelo PATRI, la pena de 3 (tres) afos de prision cuyo
cumplimiento puede ser dejado en suspenso (26 CP) y, en cuanto a las reglas de
conducta establecidas por el art. 27 bis del Cdédigo Penal, corresponde aplicar,
por igual plazo de la condena, aquella dispuesta en el inc. 1), multa de $10.000
(diez mil pesos) y las costas del proceso.

En cuanto a Hernan Alberto CASTILLO, conforme lo requieren los
arts. 40 y 41 del Codigo Penal, valorando los informes agregados en el presente
expediente (informe producido por el Cuerpo Médico Forense de fs. 5394/95,
que concluye que sus facultades mentales se encuadran dentro de la normalidad
desde el punto de vista psicojuridico; informe social confeccionado el 13/11/25

por la Direccién de Control y Asistencia de Ejecucién Penal, el informe del
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que no reglstra antecedentes), tengo en consideracion quce €S argentlno, nacio el

11 de octubre de 1975, divorciado, odontologo, padre de dos hijos mayores de
edad.

He valorado, ademas, la naturaleza de los hechos enrostrados, su
modalidad de comision, el dafio ocasionado y las demads circunstancias
personales de las que dan cuenta los informes mencionados, lo que, sumado a
que el imputado no registra antecedentes, entiendo que es justo condenar a
Hernan Alberto CASTILLO, la pena de 4 (cuatro) afios de prision y, en cuanto a
las reglas de conducta establecidas por el art. 27 bis del Codigo Penal,
corresponde aplicar, por igual plazo de la condena, aquella dispuesta en el inc. 1)
y las costas del proceso.

Por su parte, conforme lo requieren los arts. 40 y 41 del Coédigo Penal y
respecto de Martin Leonardo MONTEVERDE, valorando los informes
agregados en el presente expediente (informe social confeccionado el 11/12/25
por la Oficina de Delegados Judiciales de la Camara de Apelaciones en lo
Criminal y Correccional Federal de Capital Federal, informe del Registro
Nacional de Reincidencia, de fecha 5/10/25, y de la Division Antecedentes de la
PFA de fecha 16/10/25, de los cuales se desprende que no registra antecedentes),
tengo en consideracion que es argentino, nacio el 6 de mayo de 1962 en CABA,
divorciado, estudios universitarios completos de Ingenieria Aeronautica e
Ingenieria en Petréleo y Gas, trabaja en relacion de dependencia y cuenta con
formacion en direccidon de fotografia en cine y como escendgrafo.

He wvalorado, ademas, la naturaleza de los hechos enrostrados, su
modalidad de comision, el dafio ocasionado y las demads circunstancias
personales de las que dan cuenta los informes mencionados, lo que, sumado a
que el imputado no registra antecedentes, entiendo que es justo condenar a

Martin Leonardo MONTEVERDE, la pena de 3 (tres) afios de prisiéon cuyo
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27 bis del CP, multa de $10.000 (diez mil pesos), conforme art. 189 bis del CP y
las costas del proceso.

Respecto de Pablo Rubén MARTINEZ, conforme lo requieren los arts.
40 y 41 del Cdédigo Penal, valorando los informes agregados en el presente
expediente (informe producido por el Cuerpo Médico Forense, de fs. 968/969,
que concluye que sus facultades mentales se encuadran dentro de la normalidad
desde el punto de vista psicojuridico; informe social confeccionado el 12/11/25
por la Delegacion de La Plata de la DCAEP, informe del Registro Nacional de
Reincidencia, de fecha 7/12/25, y de la Division Antecedentes de la PFA de
fecha 07/10/25, de los cuales se desprende que no registra antecedentes), tengo
en consideracion que es argentino, de 54 afios, naci6 el 23 de marzo de 1972 en
CABA, separado, tiene terciarios completos -tecnicatura de nivel terciaria como
Despachante de Aduanas- y ha realizado una capacitacion pedagogica para
poder dictar clases en el nivel secundario, en donde trabaja como preceptor,
especificamente en la Escuela Técnica N° 2 de San Vicente.

He valorado, ademas, la naturaleza de los hechos enrostrados, su
modalidad de comision, el dafio ocasionado y las demas -circunstancias
personales de las que dan cuenta los informes mencionados, lo que, sumado a
que el imputado no registra antecedentes, entiendo que es justo condenar a Pablo
Rubén MARTINEZ, la pena de 3 (tres) afios de prisién cuyo cumplimiento
puede ser dejado en suspenso (26 CP), mas las accesorias previstas por el art.
876 del CA: pérdida de las concesiones, regimenes especiales, privilegios y
prerrogativas de que gozare (inc.d); inhabilitacion especial de seis (6) meses
para el ejercicio del comercio (inc. e); inhabilitacion especial perpetua para
desempenarse como miembro de las fuerzas de seguridad (inc. f); inhabilitacion
absoluta por el doble de la condena para desempefiarse como funcionario o

empleado publico (inc. h) y, en cuanto a las reglas de conducta establecidas por
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Finalmente, en cuanto a Gonzalo Javier MAGALLANES, conforme lo
requieren los arts. 40 y 41 del Cdédigo Penal, valorando los informes agregados
en el presente expediente (informe social confeccionado el 09/12/25 por la
Oficina de Delegados Judiciales de la Camara de Apelaciones en lo Criminal y
Correccional Federal de Capital Federal, informe del Registro Nacional de
Reincidencia, de fecha 4/3/26, y de la Division Antecedentes de la PFA de fecha
7/10/25, de los cuales se desprende que no registra antecedentes), tengo en
consideracion que es argentino, de 56 afios, nacid el 11 de septiembre de 1969
en CABA, casado, padre de un hijo menor de edad a su cargo, con estudios
universitarios incompletos, desarrolla tareas laborales en relacion de
dependencia en el Correo Argentino.

He valorado, ademas, la naturaleza de los hechos enrostrados, su
modalidad de comision, el dafio ocasionado y las demads circunstancias
personales de las que dan cuenta los informes mencionados, lo que, sumado a
que el imputado no registra antecedentes, entiendo que es justo condenar a
Gonzalo Javier MAGALLANES, la pena de 3 (tres) afios de prision cuyo
cumplimiento puede ser dejado en suspenso (26 CP), mas las accesorias
previstas por el art. 876 del CA: peérdida de las concesiones, regimenes
especiales, privilegios y prerrogativas de que gozare (inc.d); inhabilitacion
especial de seis (6) meses para el ejercicio del comercio (inc. e); inhabilitacion
especial perpetua para desempefiarse como miembro de las fuerzas de seguridad
(inc. f); inhabilitacién absoluta por el doble de la condena para desempeiarse
como funcionario o empleado publico (inc. h) y, en cuanto a las reglas de
conducta establecidas por el art. 27 bis del Codigo Penal, corresponde aplicar,
por igual plazo de la condena, aquella dispuesta en el inc. 1) y las costas del
proceso.

En tal sentido, los fundamentos que sostienen los acuerdos presentados, a
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accion publica en acuerdo a la legalidad del sistema en la que la misma se
inserta (art. 120 de la C.N.) retine los requisitos de logicidad y fundamentacion
exigidos por el art. 69 del C.P.P.N.
g. Costas
En atencidn al acuerdo de juicio abreviado aqui homologado, mediante el
cual el imputado reconocid los hechos que se le atribuyen y asumid la
responsabilidad penal con el alcance alli acordado, corresponde que las costas
del proceso sean soportadas por los condenados PATRI, SIMONI, CASTILLO,
MONTEVERDE, MAGALLANES y MARTINEZ, de conformidad con lo
normado por los articulos 530, 531 primera parte y 533 del Codigo Procesal
Penal de la Nacion.
h. Decomiso
A los fines de analizar los elementos cuyo decomiso habra de disponerse,
dada la complejidad de la tramitacion que exige la magnitud de elementos
secuestrados y la cantidad de imputados, se ordenara la formacion de un legajo
de decomiso, la que debera concretarse una vez firme la presente (art. 23 del
Codigo Penal).
i. Absoluciones
Tal como se desprende del punto IV.-a, en oportunidad de presentar los
acuerdos de juicio abreviado incorporados a esta causa, la Fiscalia General y las
defensas postularon distintos cambios de calificacioén respecto de los imputados
Chu LIN, Enrique Marcelo NANNI, Hernan Alberto CASTILLO y Enrique
Carlos SIMONI -entre otros-, efectuados en base a un pormenorizado analisis de
los elementos probatorios obrantes en el proceso, a cuyos detalles me remito en
honor a la brevedad.
Sin soslayar que, ante la falta de acusacion fiscal, la jurisdiccion tiene

vedada la posibilidad de condenar a quien se encuentre imputado en aplicacioén
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abreviado en el cual las partes han arribado a un acuerdo, corresponde efectuar

el control de legalidad y razonabilidad de tal solicitud, determinando si se
encuentra debidamente fundado.

En ese sentido se expidio la Sala I de la Camara Nacional de Casacion
Penal en el fallo “Giroldi, Horacio s/recurso de casacion” causa 32 segun el voto
del Dr. Maduefio del 3 de julio de 1995 al sefialar que “/CJorresponde al
Tribunal de Juicio hacer una valoracion integral del pedido de absolucion del
fiscal posterior al debate, a los efectos de verificar su fundamentacion, pues
siempre quedard latente la eventualidad de su nulificacion por inobservancia de
las formas esenciales de acuerdo con lo estatuido en los arts. 167, inc. 2°y 168
del Codigo de forma en la materia”.

El Sr. Fiscal General, Dr. Marcelo Agiiero Vera, luego de ponderar la
prueba obrante en autos, analiz6 la situacion de los nombrados, y explicd los
motivos que llevaron a concluir que debian ser absueltos por ciertos delitos por
los cuales fueran requeridos a juicio.

En concreto, respecto de Chu LIN, el Sr. Fiscal resaltd que la Fiscalia de
instruccion, en ocasion de requerir su elevacion a juicio, fundo6 la imputacion en
dos extremos. El primero, vinculado al secuestro de -entre otras armas- un rifle
aire comprimido sin numeracion a la vista, alrededor de 200 municiones de
diversos tipos y calibres, cargadores y un sistema RONI. Sobre aquellos
materiales, la Fiscalia General tuvo en cuenta los dichos vertidos en la audiencia
de adelanto de declaraciones testimoniales, llevada a cabo el dia 15/12/2025, por
Rodrigo Degoumois Vasquez, Director de Fiscalizaciéon del RENAR, en cuanto
a que no son controlados por dicho organismo, y por esa razén, entendiod que la
imputacion devenia atipica.

En cuanto a las municiones secuestradas en el domicilio de la calle 58,

Punta Lara, Ensenada, pcia. de Buenos Aires (fs. 2785/2806), el Sr. Fiscal
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en su poder, en situacion irregular, 82 proyectiles de distintos calibres. En ese

sentido, repard en que el imputado poseia 17 armas registradas a su nombre y 11
tarjetas de consumo de municiones y que cada una de estas tarjetas, en términos
generales, al ser expedida por el RENAR, habilitaria la tenencia de entre 1000 y
2500 municiones. Por ello, concluyd que se advertia facilmente que la aludida
cifra de 82 revestia una escasa entidad y por lo tanto, no podia tratarse del delito
de acopio. Finalmente, sefiald que al no encontrarse tipificada la figura de
tenencia ilegitima de municiones, la imputacion en este sentido devenia atipica.

Por otra parte, sefiald que el otro extremo indicado en el requerimiento
fiscal de instruccion, para fundar la imputacion de LIN qued6 redactado del
siguiente modo: “En este momento del proceso, tampoco puede descartarse que
haya seguido vinculado a la armeria ‘La Victoria’, luego de haber realizado el
cambio de propiedad a principios de 2017”. No obstante, advirtid que no se
contaba con elementos que permitieran suponer tal vinculacion con la referida
armeria, que al momento de los hechos investigados se encontraba registrada a
nombre del coimputado Julio César PALAZZO.

Por todo, el Sr. Fiscal General concluy6 “...En virtud de lo expuesto, por
no subsistir conducta reprochable penalmente en contra de Chu Lin,
corresponde dictar su absolucion (art. 402 CPPN)...”

En relacion a Enrique Marcelo NANNI, el Sr. Fiscal record6 que en el

requerimiento de instrucciéon se imputdé al nombrado el acopio de armas de
fuego, piezas y municiones de éstas y/o la tenencia de instrumental para
producirlas, sin la debida autorizacion, y que se le atribuyo6 la figura de tenencia
de instrumental para producir municiones, en virtud del secuestro en su
domicilio de “una gran cantidad de municiones y componentes para la
produccion (ejemplo, polvora y vainas)”. A su vez, refirido que, conforme surgia

del acta de allanamiento de su domicilio de Av. Maipt 1901, piso 9°, dpto. “B”,
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puntas 0j1vas nucvas para recarga y una caja de madera que contenia en su

interior una herramienta tipo calibre.

No obstante, el Sr. Fiscal tuvo en cuenta los dichos vertidos por el
especialista Albani del RENAR en la audiencia de adelanto de declaraciones
testimoniales, en cuanto a que por instrumental debia entenderse maquinaria
apta para la produccién de municiones, mientras que los elementos que se
hallaban en poder de Nanni encuadrarian en la categoria de insumos. Por otra
parte, en cuanto a las herramientas tipo calibre, Albani refiri6 que se trataba de

(3

material no controlado, con lo cual, el Sr. Fiscal concluyo “...puesto que la
tenencia de los elementos secuestrados en poder de Nanni no se encuentra
tipificada por nuestro ordenamiento, corresponde absolver al nombrado por
dicha conducta (articulo 402 CPPN).”

En cuanto a Enrique Carlos SIMONI, el Sr. Fiscal General sefialo6 que

en el requerimiento fiscal de instruccion se atribuyeron al nombrado los hechos
identificados “HECHO A”, “HECHO D.1” y “HECHO D.3”.

Vale aclarar, que, tanto el HECHO “A” como el HECHO “D.1” (acopio)
y el HECHO “D.3” ya fueron analizados previamente en el acapite I'V.c de la
presente, apartados respectivos.

Ahora bien, en particular, respecto al hecho constitutivo del delito de
tenencia de instrumental para producir municiones, sin la debida autorizacion,
también incluido en la descripcion D.1., el Sr. Fiscal mencion6 que el
requerimiento fiscal de elevacion a juicio se fundod en los elementos secuestrados
en su domicilio de la calle Bucarelli 2528, piso 2°, dpto. “A”, de esta ciudad,
consistentes en botellas con polvora, vainas servidas y fulminantes.

Sin embargo, en funcién de los dichos vertidos por el especialista del
Departamento Técnico del RENAR, Fernando Albani, en la audiencia de

adelanto de declaraciones testimoniales, llevada a cabo el dia 15/12/2025, cabia

Fecha de firma: 06/05/29pftender por_ “instrumental” a toda maquinaria apta para la produccién de

e R R g N AT

Firmado por: MARIA AGUSTINA RODRIGUEZ PACILLY,.
#35373582#500914747#20260506124423179

municiones, no fungibfe m agotable por SLIHWIIH lﬂm




@

Poder Judicial de la Nacidn
«Tribunal Oral Penal Econdémico N°1x»
CPE 1561/2018/TO4
hallaron en poder de SIMONI no encuadraban en esa categoria sino en la de
insumos, puesto que se consumen con el uso. En consecuencia, entendid que,
toda vez que la tenencia de dicho material no se encontraba tipificada por
nuestro ordenamiento, correspondia absolver al nombrado por dicha conducta.

En cuanto a Herndan Alberto CASTILLO, ¢l Sr. Fiscal General senald

que en el requerimiento fiscal de instruccion se atribuyeron al nombrado los
hechos identificados “HECHO A”, “HECHO D.1”, “HECHO D.3” y
“HECHO E”.

Cabe recordar que, tanto el “HECHO “A” como el HECHO “D.1” y
HECHO “E” ya fueron analizados previamente en el acapite I'V.c de la presente,
apartados respectivos.

Puntualmente, en cuanto al hecho D.3, sobre el delito de provision
ilegitima de armas de fuego de manera habitual, el Sr. Fiscal General advirtio
que aquella imputacion se bas6 -conforme el requerimiento fiscal de elevacion a
juicio-, en la cantidad de armas y dinero (en moneda nacional y extranjera)
secuestrados en su domicilio, “siendo el juicio oral el momento adecuado para
que se defina su responsabilidad, en funcion de las pruebas actuales y las que
eventualmente puedan producirse y sumarse en una instruccion suplementaria”.
Al respecto, la Fiscalia considerd que, en esta etapa procesal, tal fundamento
resultaba insuficiente para tener por probada la materialidad del hecho
mencionado, con el grado de certeza que esta instancia requiere, y que no habian
sido recabados en esta etapa oral nuevos elementos que indicaran lo contrario, ni
podrian -a su criterio- ser reunidos en caso de celebrarse un eventual debate oral
y publico. Por todo ello, concluyd que correspondia absolver a Hernan Alberto
CASTILLO respecto del Hecho sefialado como “D.3”.

Cotejada la fundamentacion expuesta en cada caso por la Fiscalia General

con las respectivas evidencias obrantes en el expediente, con independencia de
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ajustadas a la prueba colectada durante la instruccion.

Por lo tanto, no encuentro obice procesal para no homologar el pedido de
absolucion de los nombrados.

j- Honorarios

Previo a regular los honorarios de los abogados defensores de los aqui
condenados, se hard saber que deberan acreditar su situacién impositiva frente al
IVA.

Por los fundamentos expuestos, en miras a brindar una solucién armonica
y coherente a todos los casos que conforman la presente causa, de acuerdo a lo
razonable valoracion formulada por el Ministerio Publico Fiscal,

RESUELVO:

I.- SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf.

art. 210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE
1561/2018/TO2 (interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno
3227/22), respecto de Juan Gabriel LOPEZ (DNI 20.907.511), de las demas

condiciones personales obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de Bernardo Irigoyen 1065, partido
de Escobar, Bs. As. o informar el nuevo domicilio de residencia en caso de que
aquel fuera modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razén de 4 horas semanales en el Centro de Jubilados
Ferroviarios de Escobar, pcia. de Buenos Aires y presentar mensualmente las
constancias que acrediten el cumplimiento de aquellos trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.500.000 (un millon

quinientos mil pesos) a pagar en 15 cuotas mensuales y consecutivas de

Fecha defirma: 06/05/%240)(). 000 (Julen mil Pgesos) la que deberd ser donada a la Fundacion AIKEN

O

Firmado por MARIA A USTINAI/Q;)DRIGUE PAC LY SECRETARIA
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30712232494 - CBU: 0140000701100005580736 - ALIAS:
FUNDACION.AIKEN), cuyo cumplimiento deberd ser acreditado
mensualmente en esta sede.

II. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN _ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.
210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Enrique Osvaldo NANNI (DNI 4.419.317) de las demds condiciones

personales obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de Arenales 1231, partido de Vicente
Lopez, pcia. de Buenos Aires o informar el nuevo domicilio de residencia en
caso de que aquel fuera modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razon de 4 horas semanales en la Parroquia Santo Tomas Moro,
ubicada en Urquiza 1450, Vicente Lopez, pcia. de Buenos Aires y presentar
mensualmente las constancias que acrediten el cumplimiento de aquellos
trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.440.000 (un millon
cuatrocientos cuarenta mil pesos) a pagar en 18 cuotas mensuales y consecutivas
de $80.000 (ochenta mil pesos), la que debera ser donada a la Fundacion AIKEN
(https://www.fundacionaiken.org.ar/, en la Cuenta del Banco Provincia: CUIT
30712232494 - CBU: 0140000701100005580736 - ALIAS:
FUNDACION.AIKEN), cuyo cumplimiento debera ser acreditado

mensualmente en esta sede.
III. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
Fecha de firma: 06/05/f@§terno nro. 3128/2%2, caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.

NG v
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(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Victor Pablo CATA (DNI 14.916.912) de las demas condiciones personales

obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la calle Bazurco No 2465 entre las
calles Artigas y Zamudio, Villa Pueyrredon, CABA, o informar el nuevo
domicilio de residencia en caso de que aquel fuera modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razon de 4 horas semanales en la Federaciéon Nacional de
Veteranos de Guerra “2 de abril” y presentar mensualmente las constancias que
acrediten el cumplimiento de aquellos trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.000.000 (un millon
de pesos) a pagar en 2 cuotas mensuales y consecutivas de $500.000 (quinientos
mil pesos), la que debera ser donada a la Federacion mencionada en el punto
anterior, cuyo cumplimiento debera ser acreditado mensualmente en esta sede.

IV. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.
210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22), respecto de
Adrian Abel HORMAZA (DNI 21.957.085) de las demdas condiciones

personales obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la calle Pio Collivadino No 2242
entre la calle Ehrlich y la colectora de la Autopista Presidente Peron —Ruta 7-.
Ituzaingd, PBA, o informar el nuevo domicilio de residencia en caso de que
aquel fuera modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure

la suspension, a razon de 4 horas semanales en el Comedor Padre Nueva Vida de

Fechadefirma: 0605/ 8%¢ C. Paz, sito en Angel Gallardo 444, de esa localidad, y presentar

R I T
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trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.000.000 (un millon
de pesos) a pagar en 1 cuota, la que deberd ser donada al Hogar de Nifos
Cachorros Ninquihué (sito en Libertad 2100, General Roca, provincia de Rio
Negro, CBU: 0340220900730028388009 -Banco Patagonia-), cuyo
cumplimiento debera ser acreditado mensualmente en esta sede.

V. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.
210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Marcelo Raul PRESA (DNI 17.221.702) de las deméas condiciones personales

obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la calle Haiti N° 1029, Tandil,
PBA, o informar el nuevo domicilio de residencia en caso de que aquel fuera
modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razon de 4 horas semanales en la Fundacion Vientos de
Libertad, sita en Basilico 1571, de la localidad de Tandil, pcia. de Buenos Aires,
y presentar mensualmente las constancias que acrediten el cumplimiento de
aquellos trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.500.000 (un millon
quinientos mil pesos) a pagar en 18 cuotas mensuales y consecutivas de ochenta
mil pesos ($80.000), la que debera ser donada al Hogar de Nifios Cachorros
Ninquihué¢ (sito en Libertad 2100, General Roca, provincia de Rio Negro, CBU:
0340220900730028388009 -Banco Patagonia-), cuyo cumplimiento debera ser
acreditado mensualmente en esta sede.

Fechadefirma: 06052026 VI, SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO

VA
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(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.

210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Julio César PALAZZO (DNI 22.198.072) de las demas condiciones personales
obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la Av. Alte Brown 3129, Moreno,
PBA, o informar el nuevo domicilio de residencia en caso de que aquel fuera
modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razon de 4 horas semanales en la sede de Merlo-Moreno de
Céritas Diocesana, sita en Padre Espinal 1121, Merlo Sur, pcia de Buenos Aires,
y presentar mensualmente las constancias que acrediten el cumplimiento de
aquellos trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.440.000 (un millon
cuatrocientos cuarenta mil pesos) a pagar en 18 cuotas mensuales y consecutivas
de ochenta mil pesos ($80.000), la que debera ser donada al Hogar de Nifos
Cachorros Ninquihué (sito en Libertad 2100, General Roca, provincia de Rio
Negro, CBU: 0340220900730028388009 -Banco Patagonia-), cuyo
cumplimiento debera ser acreditado mensualmente en esta sede.

VII. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN _ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.
210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Daniel Alejandro GOMEZ (DNI 23.648.214) de las demas condiciones

personales obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la calle Alem 2554, General Roca,

Fecha de firma: 06/05/Refp Negro, o informar el nuevo domicilio de residencia en caso de que aquel
Firmado por: SABRINA EDITH NAMER, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIA

USTINA ROD&I EZ BACILLY, SECRETARIA
uera modificado;
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b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure

la suspension, a razon de 4 horas semanales en el Hogar de Nifios Cachorros
Ninquihué (sito en Libertad 2100, General Roca, provincia de Rio Negro) y
presentar mensualmente las constancias que acrediten el cumplimiento de
aquellos trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.440.000 (un millon
cuatrocientos cuarenta mil pesos) a pagar en 18 cuotas mensuales y
consecutivas de ochenta mil pesos ($80.000), la que debera ser donada al Hogar
de Nifios Cachorros Ninquihu¢ (CBU: 0340220900730028388009 -Banco
Patagonia-), cuyo cumplimiento deberd ser acreditado mensualmente en esta
sede.

VIII. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN _ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.
210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Ricardo Guillermo DEISERNIA (DNI 17.801.401) de las demas condiciones

personales obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la calle Pringles N°2549, Martinez,
Provincia de Buenos Aires, o informar el nuevo domicilio de residencia en caso
de que aquel fuera modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razon de 4 horas semanales en la Parroquia Nuestra Sefiora de la
Paz, sita en Av. Maipu 3491, La Lucila, pcia. de Buenos Aires y presentar
mensualmente las constancias que acrediten el cumplimiento de aquellos
trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.440.000 (un millon

Fecha de firma: 06/05/298fatrocientos_cuarenta mil pesos) a pagar en 18 cuotas mensuales y consecutivas

Firmado por: SABRINA EDITH NAMER, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: MARIAA&USTIN RODRIGUEZ PACILLY,
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(https://www.fundacionaiken.org.ar/ , en la Cuenta del Banco Provincia: CUIT

30712232494 - CBU: 0140000701100005580736 - ALIAS:
FUNDACION.AIKEN), cuyo cumplimiento deberd ser acreditado

mensualmente en esta sede.

IX. SUSPENDER EL PROCESO A PRUEBA POR EL TERMINO
DE UN ANO Y SEIS MESES en la presente causa CPE 1561/2018/TO4
(interno nro. 3128/21), caratulada “SIMONI, Enrique Carlos y otros s/ inf. art.
210 del C.P. y otros delitos” -y sus acumuladas Nros. CPE 1561/2018/TO2
(interno nro. 3113/20) y CPE 1561/2018/TO6 (interno 3227/22)-, respecto de
Armando DOMINGUEZ (DNI 12.088.968) de las demas condiciones

personales obrantes en autos, quien durante dicho periodo debera:

a) FIJAR residencia en el domicilio de la calle Andrés Ferreyra Nro. 3582
entre las calles Cachi y Mocoreta, Parque Patricios, CABA, o informar el nuevo
domicilio de residencia en caso de que aquel fuera modificado;

b) REALIZAR tareas comunitarias no remuneradas por el lapso que dure
la suspension, a razén de 4 horas semanales en la Fundacion Nuestra Familia,
sita en Av. Caseros 2945 de esta ciudad y presentar mensualmente las
constancias que acrediten el cumplimiento de aquellos trabajos.

¢) ACEPTAR la reparacion patrimonial ofrecida de $1.200.000 (un millon
doscientos mil pesos) a pagar en 6 cuotas mensuales y consecutivas de
doscientos mil pesos ($200.000), la que debera ser donada a la Fundacion
AIKEN (https://www.fundacionaiken.org.ar/ , en la Cuenta del Banco Provincia:
CUIT 30712232494 - CBU: 0140000701100005580736 - ALIAS:
FUNDACION.AIKEN), cuyo cumplimiento debera ser acreditado

mensualmente en esta sede.
X. HACER SABER a Juan Gabriel LOPEZ, Enrique Osvaldo
NANNI, Victor Pablo CATA, Adrian Abel HORMAZA, Marcelo Rail
Fechadefirma: 060SPRES A, Julio esar PALAZZO, Daniel Alejandro GOMEZ, Ricardo
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forma mensual ante este Tribunal el pertinente certificado que acredite el

cumplimiento de las tareas comunitarias dispuestas y que todas las

presentaciones podran ser realizadas por su defensa en forma virtual a través del

sistema lex100. Si no observare la obligacion de acreditacion, la suspension del

juicio a prueba podra ser revocada (art. 27 bis, inc. 1° y 8°, 76 bis y ter y cuarto
parrafo del Codigo Penal).

XI. HACER SABER a Enrique Osvaldo NANNI, Ricardo Guillermo
DEISERNIA, Armando DOMINGUEZ, Daniel Alejandro GOMEZ, Adrian
Abel HORMAZA, Marcelo Raul PRESA y a Julio César PALAZZO que,
dentro del quinto dia de que adquiera firmeza la presente, deberan acredita el
pago de $10.000 (diez mil pesos) en concepto de MULTA, conforme lo
establecido por el art. 189 bis del CP.

XII. Una vez firme, FORMAR los correspondientes legajos de ejecucion
para el control de las pautas de conducta establecidas en los puntos anteriores
respecto de Juan Gabriel LOPEZ, Enrique Osvaldo NANNI, Victor Pablo
CATA, Adrian Abel HORMAZA, Marcelo Raul PRESA, Julio César
PALAZZO, Daniel Alejandro GOMEZ, Ricardo Guillermo DEISERNIA y
Armando DOMINGUEZ y LIBRAR OFICIOS a las entidades de bien
publico referidas, cuyo diligenciamiento queda a cargo de los imputados.

XIII. APROBAR los acuerdos de juicio abreviado presentados por las
partes con fechas 04/02/26 y 7/04/26 (art. 431 “bis” inciso 3 del Codigo Procesal
Penal de la Nacioén).

XIV. ABSOLVER a Chu LIN (DNI 94.188.360 y demas datos
personales obrantes en autos) por el delito de acopio de armas de fuego y

municiones (HECHO “D.1”), previsto en el art. 189 bis, tercer supuesto, del CP,

por el que fuera requerida su elevacion a juicio, SIN COSTAS (art. 402 y 530
Firmado por: SABRINA EDITH NAMER, JUEZ DE CAMARA

CPPN).
Firmado por: MARIA AgUSTI NA RO RIGUEZ PACILLY,
#35373582#500914747#20260506124423179

Fechadefirma: 06052026~ XV, ABSOLVER a Enrique Marcelo NANNI (DNI 21.981.907, con
emas datos persona es obrantes en a [ Tm“ﬂ‘
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instrumental para producir municiones (HECHO “D.17), previsto en el art 189

bis, tercer supuesto del CP, por el que fuera requerida su elevacion a juicio, SIN
COSTAS (art. 402 y 530 CPPN).

XVI. ABSOLVER a Hernan Alberto CASTILLO (DNI 24.878.036,
cuyos demds datos personales obran en autos) por el delito de provision
ilegitima de armas de fuego de manera habitual (HECHO “D.3”) previsto por el
art. 189 bis, 4to supuesto, tercer parrafo del CP, por el que fuera requerida

parcialmente su elevacion a juicio, SIN COSTAS (art. 402 y 530 CPPN).
XVII. ABSOLVER a Enrique Carlos SIMONI (DNI 12.164.080, con

demas datos personales obrantes en autos) por el delito de tenencia de
instrumental para producir municiones (conducta incluida en la descripcion del
HECHO “D.17), previsto por el art. 189 bis, 3er supuesto del CP, por el que
fuera requerida parcialmente su elevacion a juicio, SIN COSTAS (art. 402 y 530
CPPN).

XVIII. CONDENAR a Humberto Marcelo PATRI (DNI 17.031.767,

con demas datos personales obrantes en autos) ser considerado autor penalmente
responsable (art. 45 del CP) de los delitos de asociacion ilicita, previsto por el
art. 210 del CP (HECHO “A”) y tenencia simple de armas de fuego de guerra
(HECHO “D.1”), previsto en el art. 189 bis, segundo supuesto, segundo parrafo
del CP, en concurso real (cfr. art. 55 del CP.), a la:

a) PENA de TRES (3) ANOS de prision, cuyo cumplimiento se deja
en suspenso (art. 26 del CP).

b) ESTABLECER como regla de conducta, por el término de la
condena la de FIJAR residencia y someterse a la supervision de este Tribunal
Oral (art. 27 bis inc. 1 del CP).

XIX. CONDENAR a Enrique Carlos SIMONI (DNI 12.164.080, con

demads datos personales obrantes en autos) por ser considerado autor penalmente

Fecha de firma: 06/05/3688ponsable (art. 45 del CP) de los delitos de asociacion ilicita, previsto por el
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previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto, primer parrafo del CP y de armas

de fuego de guerra, previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto, segundo
parrafo del CP (HECHOS “D.1”), en concurso ideal (cfr. art. 54 del CP) y
provision ilegitima de armas de fuego de manera habitual (HECHO “D.3”)
previsto por el art. 189 bis, cuarto supuesto, tercer parrafo del CP, todos en
concurso real (cfr. art. 55 del CP.), a la:

a) PENA de CUATRO (4) ANOS de prision.

b) ESTABLECER como regla de conducta, por el término de la condena
la de FIJAR residencia y someterse a la supervision de este Tribunal Oral (art.
27 bis inc. 1 del CP).

¢) IMPONER la pena de MULTA de DIEZ MIL PESOS ($10.000) en
funcion de lo previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto del CP, que debera
abonar dentro de los diez dias de que adquiera firmeza la presente sentencia.

XX. CONDENAR a Hernan Alberto CASTILLO (DNI 24.878.036,

con demds datos personales obrantes en autos) por ser considerado autor
penalmente responsable (art. 45 del CP) de los delitos de asociacion ilicita,
previsto por el art. 210 del CP (HECHO “A”), tenencia simple de armas de
fuego de guerra, previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto, segundo parrafo
del CP, en concurso ideal (art. 54 del CP) con el delito de tenencia de
instrumental para producir municiones sin la debida autorizacion, previsto en el
art. 189 bis, tercer supuesto, primer parrafo (ambos en HECHO “D.17); y el
delito de falsificacion de documentos previsto en los arts. 292 y 296 (HECHO
“E”, ex hecho “F”), todos en concurso real, cfr. art. 55 del CP, a la:

a) PENA de CUATRO (4) ANOS de prisién.

b) ESTABLECER como regla de conducta, por el término de la condena
la de FIJAR residencia y someterse a la supervision de este Tribunal Oral (art.
27 bis inc. 1 del CP).

Fechadefirma: 06052026 X X[, CONDENAR a Pablo Rubén MARTINEZ (DNI 22.411.768, con

R SRR e I
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secundario (art. 46 del CP) del delito de asociacion ilicita, previsto por el art.

210 del CP (HECHO “A”) y de los delitos previstos por los articulos 863, 864
inciso d), 865 incisos a), ¢) e 1), y 867 del Codigo Aduanero, en virtud de lo
dispuesto en el articulo 871 de dicho cuerpo normativo (HECHO”B”) y previsto
por los articulos 863, 864 inciso d), 865 incisos a), ¢) —Unicamente en aquellos
supuestos acontecidos en la sucursal de Campana del Correo Argentino- e 1), y
867 del CA (HECHO “C” -16 hechos-), hechos que concurren materialmente
entre en si, en los términos del articulo 55 del CP, a las siguientes penas:

a) TRES (3) ANOS de prision, cuyo cumplimiento se deja en suspenso
(art. 26 del CP).

b) PERDIDA de las concesiones, regimenes especiales, privilegios y
prerrogativas de que gozare (art. 876, apartado 1 inc. “d” del C.A.);

¢) INHABILITACION ESPECIAL de SEIS (6) MESES para el
ejercicio del comercio (art. 876 apartado 1 inc. “e” del C.A.);

d) INHABILITACION ESPECIAL PERPETUA para desempeiiarse
como miembro de las fuerzas de seguridad (art. 876 apartado 1 inc. “f” del
C.A);

e) INHABILITACION ABSOLUTA de SEIS (6) ANOS para
desempenarse como funcionario o empleado publico (art. 876 apartado 1 inc.
“h” del C.A.).

f) ESTABLECER la siguiente regla de conducta por el término de la
condena: FIJAR residencia y someterse a la supervision de este Tribunal Oral
(art. 27 bis inc. 1 del CP).

XXII. CONDENAR a Gonzalo Javier MAGALLANES (DNI
20.911.799, con deméas datos obrantes en autos), por ser considerado participe
secundario (art. 46 CP) del delito de asociacion ilicita, previsto por el art. 210
del CP (HECHO “A”) y de los delitos previstos por los articulos 863, 864 inciso
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siguientes penas:

a) TRES (3) ANOS de prision, cuyo cumplimiento se deja en suspenso
(art. 26 del CP).

b) PERDIDA de las concesiones, regimenes especiales, privilegios y
prerrogativas de que gozare (art. 876, apartado 1 inc. “d” del C.A.);

¢) INHABILITACION ESPECIAL de SEIS (6) MESES para el
ejercicio del comercio (art. 876 apartado 1 inc. “e¢” del C.A.);

d) INHABILITACION ESPECIAL PERPETUA para desempenarse
como miembro de las fuerzas de seguridad (art. 876 apartado 1 inc. “f” del
C.A);

e) INHABILITACION ABSOLUTA de SEIS (6) ANOS para
desempenarse como funcionario o empleado publico (art. 876 apartado 1 inc.
“h” del C.A.).

f) ESTABLECER la siguiente regla de conducta por el término de la
condena: FIJAR residencia y someterse a la supervision de este Tribunal Oral
(art. 27 bis inc. 1 del CP).

XXIII. CONDENAR a Martin Leonardo MONTEVERDE (DNI

14.619.208, con demas datos personales obrantes en autos), por resultar autor
penalmente responsable (art. 45) del delito de tenencia simple de armas de fuego
de uso civil, previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto, primer parrafo del CP
y de armas de fuego de guerra, previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto,
segundo parrafo del CP (HECHOS D.1), en concurso ideal (cft. art. 54 del CP) y
del delito de simple tenencia de materiales explosivos, previsto por el art. 189
bis, primer supuesto, tercer parrafo, del CP, todos en concurso real, cfr. art. 55
del CP, a la:
a) PENA de TRES ANOS de prisién, cuyo cumplimiento se deja en
suspenso (art. 26 del CP).
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27 bis inc. 1 del CP).

¢) IMPONER la pena de MULTA de DIEZ MIL PESOS ($10.000) en
funcion de lo previsto por el art. 189 bis, segundo supuesto del CP, que debera
abonar dentro de los diez dias de que adquiera firmeza la presente sentencia.

XXIV. IMPONER el pago de las COSTAS del proceso a Martin
Leonardo MONTEVERDE, Gonzalo Javier MAGALLANES, Pablo Rubén
MARTINEZ, Humberto Marcelo PATRI, Enrique Carlos SIMONI vy
Hernan Alberto CASTILLO (arts. 29 del CP y 530 y ccdtes. del CPPN).

XXYV. DIFERIR el tratamiento de la cuestion atinente al decomiso de los
bienes vinculados a los hechos delictivos, para lo cual debera formarse el legajo
respectivo.

XXVI. DIFERIR la regulacion de honorarios de los abogados
particulares, hasta tanto acrediten su situacidon impositiva.

XXVII. Una vez firme, COMUNICAR lo que aqui se resuelve a todas
las entidades que correspondan, LEVANTAR las medidas cautelares,
FORMAR los correspondientes legajos de ejecucion y DISPONER legalmente
de la documentacion reservada en el marco de esas actuaciones. Registrese,
notifiquese a las partes mediante cédulas electronicos y a las personas imputadas
en forma personal.

Fdo. SABRINA NAMER. JUEZA DE CAMARA. Ante mi: MARIA
AGUSTINA RODRIGUEZ PACILLY SECRETARIA.
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