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Cédmara Federal de Casacién Penal

Registro nro. 577/25

///nos Aires, a los 5 dias del mes de junio de dos mil
veinticinco, se retnen los miembros de la Sala III de la
Céamara Federal de Casacién Penal, doctores Carlos A.
Mahiques, Javier Carbajo y Daniel Antonio Petrone, bajo
la presidencia del primero de los nombrados, asistidos
por el Secretario actuante, con el objeto de dictar
sentencia en la causa nro. CFP 5383/2021/TOl1/CFC2 del
registro de esta Sala, caratulada: Montero Montero,
Geuris y otro s/ recurso de casacién. Representa al
Ministerio PuUblico el sefior Fiscal General, doctor Javier
A. De Luca y a los imputados Jimmy Bonaparte y Geuris
Montero Montero, el Defensor Publico Oficial Hernédn E.
Pagano.

Efectuado el sorteo para que los sefiores jueces
emitan su voto, resultd que debia observarse el siguiente
orden: Carlos A. Mahiques, Daniel Antonio Petrone vy
Javier Carbajo.

VISTOS Y CONSIDERANDO:

El sefilor juez doctor Carlos A. Mahiques dijo:

I. E1 Tribunal Oral en lo Criminal Federal nro.
2 de esta ciudad, el 20 de septiembre de 2023, resolvid -
en lo que aqui interesa- “I. CONDENAR a JIMMY BONAPARTE,
de las demds condiciones personales obrantes en autos, a

la pena de DIEZ (10) ANOS Y SEIS (6) MESES DE PRISION,

ACCESORIAS T HGAFES —y7—COSTAS —por—eonsiderarlo autor del
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delito de trata de personas bajo la modalidad de
captacion y acogimiento respecto de A.N.A. agravado por
la situacidén de vulnerabilidad de la victima y por ser
ésta menor de edad (articulos 12, 19, 29 - inc. 3-, 40,
41, 45, 145 bis, 145 ter, inc. 1 y ultimo pdrrafo, del
Codigo Penal de 1la Nacidén y articulos 403, 530 y 531 del
Codigo Procesal Penal de 1la Nacidén). II. CONDENAR, en
definitiva, a JIMMY BONAPARTE, de las demds condiciones
personales obrantes en autos, a la pena unica de DIEZ
(10) ANOS Y SEIS (6) MESES DE PRISION, ACCESORIAS
LEGALES, y COSTAS, comprensiva de la dispuesta en el
punto anterior y de la pena de un (1) afdo de prisidén en
suspenso y al pago de las costas, dictada el 13 de
febrero de 2020 por el Tribunal Oral en lo Criminal y
Correccional nro. 17, de esta ciudad, en el marco de la
causa nro. 11.250/2015 -registro interno nro. 6184-, por
haber sido encontrado autor penalmente responsable del
delito de estafa reiterada, en cuatro oportunidades, una
consumada y las tres restantes, en grado de tentativa,
en concurso real; cuya condicionalidad se  revoca
(articulos 26, 27, 27 bis -inciso 1°-, 29 -inc. 3-, 40,
41, 42, 44, 45, 55, 58, 145 bis, 145 ter, inc. 1 y
ultimo parrafo y 172 del (Cédigo Penal de la Nacidn y
arts. 403, 431 bis, 530 y 531 del Codigo Procesal Penal
de la Nacidén). III. CONDENAR a GEURIS MONTERO MONTERO,
de las demdas condiciones personales obrantes en autos, a
la pena de SEIS (6) ANOS DE PRISION, ACCESORIAS LEGALES,
y COSTAS, por encontrarlo participe secundario del
delito de trata de personas bajo la modalidad de
acogimiento respecto de A.N.A., agravado  por la

situacidén de vulnerabilidad de la victima y por ser ésta
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menor de edad (articulos 12, 19, 29 -inc. 3-, 40, 41,
46, 145 bis, 145 ter, inc. 1 y ultimo pdrrafo, del
Codigo Penal de la Nacioén y articulos 403, 530 y 531 del
Codigo Procesal Penal de 1la Nacidn). IV. MANTENER la
declaracion de reincidencia impuesta el 4 de julio de
2018 por el Tribunal Oral en 1lo Criminal y Correccional
nro. 5, de esta ciudad, en el marco de la causa nro.
2951/2018 -registro interno  nro. 5792~ caratulada
“Montero Montero Geuris s/ lesiones leves” (articulo 50
del Cédigo Penal de la Nacidn)”.

Contra esa decisidén, el defensor oficial de los
encausados dedujo recurso de casacidn, que concedido el
siguiente 23 de noviembre de 2023 por el a quo, fue
mantenido en esta instancia el 29 del mismo mes y afio.

IT. E1 impugnante funddé sus agravios en ambos
supuestos previstos en el art. 456 del Cbébdigo Penal de la
Nacién (en adelante CPPN).

En primer lugar, tachdé de arbitraria 1la
sentencia por ausencia de fundamentacidén (inciso 2do, del
referido articulo). En tal sentido, expuso que el
sentenciante omitid pronunciarse acerca del archivo
ordenado por el Jjuez a cargo del Juzgado Criminal vy
Correccional Federal nro. 3 respecto de la parte de estas
actuaciones cuya investigacidén continudé en esa instancia.
Recorddé que, en esa oportunidad, el Jjuez de grado
consideré que la evidencia recolectada no permitid
corroborar que los imputados “hayan generado ambito
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lograr que las mujeres que trabajaban en los
departamentos aludidos se prostituyeran y a raiz de ello
obtuviesen un rédito econdémico, es decir, no se tuvo por
probada afectacidén a la autodeterminacidn de nadie”.

El recurrente enfatizdé que el tribunal soslayd
las consideraciones expuestas en aquel archivo y coémo
impactaban fatalmente en el devenir de este tramo,

A\Y

sefialando asi que no hay sustento alguno en 1la
sentencia, ni elemento probatorio capaz de demostrar la
existencia de una maniobra organizada por nuestros
asistidos dirigida al reclutamiento de mujeres para
ingresarlas a un sistema  prostibulario  para ser
explotadas, donde en definitiva, atento a lo afirmado en
la sentencia, seria ingresada A.N.A”.

En otro orden, indicdé que el tribunal de mérito
efectudé una errdnea aplicacidén de la ley sustantiva vy
realizé6 una valoracidén arbitraria de los elementos
probatorios, de modo gque la resolucidén impugnada no
constituydé una derivacién razonada del derecho vigente.

En esos términos, sefialé gque no resulta
factible atribuirles a sus asistidos la comisidén del tipo
penal acufiado en los arts. 145 bis, 145 ter, inc. 1° vy
ultimo parrafo del Cdébdigo Penal (en adelante CP) toda vez
que, a su criterio, quedd evidenciado en la sentencia la
falta de comprobacidn de los requisitos tipicos
legislados en la norma de referencia en lo relativo a las
conductas de captacién y acogimiento supuestamente
desplegadas por Bonaparte y Montero Montero.

A)Y

El impugnante sostuvo que en el fallo
recurrido se ha relatado una historia a la que luego se

la termina acomodando dentro de una figura legal, sin
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que sus conclusiones sean una derivacidén 1dégica 'y
razonada de sus premisas”.

En esa direccidn, relevd la prueba en la gque
fundé el tribunal la responsabilidad de los imputados en
el delito enrostrado, para concluir que no se evidenciaba
que el vinculo amoroso que iniciaron la victima vy
Bonaparte haya sido parte del aludido ©proceso de
captacioén; que el nombrado le hubiera prometido
falsamente una vida mejor a A.N.A.; gue los encausados se
hayan aprovechado de la vulnerabilidad de 1la entonces
menor y que hayan querido introducirla en el mundo de la
prostitucidén para luego adquirir un rédito econdmico.

Hizo expresa reserva del caso federal.

IITI. Durante el término de oficina se presentd
el defensor oficial ante esta instancia, mantuvo 1los
argumentos esgrimidos por su antecesor y reforzd algunos
aspectos vinculados con el delito de trata de personas y
su comprobacién.

El 4 de septiembre de 2024, en la oportunidad
prevista en el art. 468 del CPPN, se presentd el defensor
oficial ante esta instancia, se remitid®é a todos 1los
argumentos brindados en la presentacién del término de
oficina y cedidé la palabra a los detenidos Geuris Montero
Montero y Jimmy Bonaparte -conectados desde el Complejo
Penitenciario Federal nro. 1 a través de la plataforma
zoom-.

IV. El recurso de casacidédn interpuesto con

H-

- rrocacibpr—de—tlo—normade—en—et—art. 456 del CPPN es
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formalmente admisible, ya que del estudio de las
cuestiones sometidas a inspeccidédn Jjurisdiccional surge
que el recurrente invocd fundadamente la inobservancia de
las normas procesales \ sustantivas. Ademas, el
pronunciamiento cuestionado es de los contemplados en el
art. 457 ibidem.

V. Las presentes actuaciones se iniciaron a
raiz de las denuncias cursadas entre el 29 y 31 de agosto
de 2021 al sistema de emergencias “911” de la policia de
esta ciudad y a la linea “145” de denuncias sobre 1los
delitos de Trata y Explotacidén de Personas, por una o
varias personas que no pudieron se identificadas ya que
no brindaron sus datos personales.

En los llamados del 29 de agosto, una voz
femenina indicd que en el hall del edificio ubicado en 1la
Av. Callao 715 de esta ciudad se encontraba llorando una
joven que le manifestd estar encerrada, que se queria ir,
gue una persona de nacionalidad haitiana la obligaba a
prostituirse en el departamento “A” del piso 10, donde
residirian ambos. En el segundo llamado, con tres minutos
de diferencia, nuevamente una voz femenina brinddé mayor
informacién acerca de ese mismo episodio y relatd que
estaba intercambiando mensajes con la menor, mediante la
aplicacién “Whatsapp”. Afiadidé también gque se rumoreaba
que en el indicado departamento se ejercia la
prostitucidén y que existian filmaciones de la entrada del
edificio que registraban el permanente ingreso y egreso
de hombres, en horarios poco habituales (generalmente la
madrugada) visualizandose también mujeres con vestimentas
poco “apropiadas para un dia normal” (cfr. fs. 7/10 del

sumario 198/2021).
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En uno de los 1llamados andénimos a 1la linea
“145”, ademéds de relatarse el mismo hecho, se afirmdé que
el denunciado tendria a su cargo un “privado” en la calle
Tucumén 1561 de esta ciudad. Se brindd una descripcidn
fisica de la joven, su nombre de pila, aportd datos de la
administracién del edificio y aseverd que las situaciones
mencionadas se encontraban filmadas con la camara de
seguridad del edificio, ratificando lo mencionado en las
denuncias anteriormente indicadas.

El siguiente 30 de agosto, una persona Jue
prefirié no identificarse, y cuya denuncia se vinculd a
la uUltima efectuada el dia anterior, expuso dque en la
vivienda mencionada funcionaba un “privado”, que en el
lugar eran explotadas cuatro mujeres, entre ellas dos
menores de edad, que el lugar habia sido alguilado hacia
dos meses por dos hombres de nacionalidad haitiana de
aproximadamente 30 afios de edad e hizo referencia a 1lo
acontecido en el hall de entrada el dia anterior. Afiadid
que, al arribar la policia, la joven y uno de los hombres
que alqguilaban la propiedad, fingieron haber tenido una
discusién de pareja vy por ello los oficiales se
retiraron.

Posteriormente, el 31 de agosto de ese mismo
aflo, se recibid un correo electrdnico de una persona que
pididé resguardar su identidad, en el que se amplid la
informacidén brindada oportunamente: “Adjunté en
diferentes mails videos aportando pruebas de 1o que

ok k]
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trata de dos muchachos de nacionalidad haitiana que
explotan sexualmente a 4 chicas (dos son menores de
edad) tienen 16 afios. Ellos aparentemente muy pronto se
mudardn de acd porque los vecinos hartos del movimiento
nocturno les exigimos que se vayan. La nifla en un chat
pone que ellos tienen otro prostibulo en la calle
Tucuman 1561 (CABA) (no sabemos qué departamento de la
calle Tucumdn). La menor dice llamarse ‘A.’ y refiere
que su familia vive en un hogar”. También manifestd:
“por favor cuidenme y mantengan mi anonimato, hay dos
menores de escasos recursos en peligro y explotadas
sexualmente". Segun la sentencia, este correo podia
presumirse que provenia de la misma persona que habia
hecho las denuncias anteriormente resefiadas.

Delegada la investigacidén al Ministerio Publico
Fiscal, el doctor Franco E. Picardi a <cargo de la
Fiscalia nro. 5 de ese fuero federal, ordend, en cabeza
de la Divisidén Delitos de Trata de la Policia de la
Ciudad de Buenos Aires, una serie de diligencias
tendientes a comprobar los extremos denunciados vy
determinar la existencia de situaciones compatibles con
la trata de personas.

A partir de las tareas efectuadas se logrd
identificar a Geuris Montero Montero, Jimmy Bonaparte vy
“Angie” A.G. Valdez como posibles explotadores. Se
individualizaron los domicilios donde se brindarian
servicios sexuales y se dispusieron allanamientos en
Tucumén 1561, piso 1lro, departamento “D” vy piso 7,
departamento 71; y Av. Corrientes 1628 piso 1ro,
departamento “D”, todos ellos de esta ciudad (cfr.

sumarios policiales 202/21, 206/21 y 226/21) no asi en
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Av. Callao 715, piso 10, departamento “D”, puesto que se
determindé que habia sido abandonado.

El acusador publico requiridé 1la elevacidn a
juicio de las actuaciones imputando a Jimmy Bonaparte y a
Geuris Montero Montero el delito de trata de personas,
triplemente agravado por haber participado al menos tres
personas en su comisidén, por el aprovechamiento de 1la
situacidén de vulnerabilidad de la victima y por ser esta
menor de edad (arts. 145 bis, 145 ter incs. 1 y 5, y 145
ter Ultimo péarrafo, del C.P). Considerdé gque Bonaparte
debia responder en calidad de autor, en tanto Montero
Montero en calidad de participe necesario (art. 45
ibidem) .

ANY

El fiscal tuvo por acreditado que Jimmy
Bonaparte realizdé maniobras consistentes en la captacion
de la menor de edad a quien me referiré a lo largo del
presente como A.N.A., aprovechando su sSituacidn de
vulnerabilidad y con fines de explotacidén sexual, lo que
sucedié aproximadamente entre el mes de junio y 1los
meses de julio o agosto del ario 2021”7. A su vez,
consideré demostrado que “Jimmy Bonaparte 'y Geuris
Montero Montero, conjuntamente con una tercera persona
(..) (quien por el momento no ha sido habido), realizaron
maniobras consistentes en el acogimiento de la menor de
edad A.N.A., aprovechando su situacidn de vulnerabilidad

y con fines de explotacidon sexual, hechos que habrian

sido perpetrados al menos desde el mes de agosto de 2021

ta—etl 15 de—oetubre—del —mismo afio, y se habrian

#36181009#458944754#20250605163709939

Fecha de firma: 05/06/2025
Firmado por: DANIEL ANTONIO PETRONE, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS ALBERTO MAHIQUES, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: PABLO ARIEL IANNARIELLO, SECRETARIO DE CAMARA |H H| |II‘| | |””




llevado a cabo de manera alternada en 1los domicilios
sitos en la Av. Callao 715 piso 10 departamento A;
Tucuman 1561 piso 7 departamento 51; Av. Corrientes 1628
piso 7 departamento E y Av. Corrientes piso 1
departamento D, todos ellos de esta Ciudad”.

Por otra parte, solicitdé la extraccidén de
testimonios a fin de <continuar con las diligencias
tendientes a dar con el paradero de “Angie” A.G. Valdez,
imputada como la tercera persona interviniente en el

A\Y

hecho. Asimismo, fundé esa peticidén en que se
encontraban pendientes de remisién el andalisis de 1las
filmaciones correspondientes al edificio de 1la calle
Tucuman, el informe en el que conste el andlisis del
material extraido por la Divisidn Andlisis de
Inteligencia Informdtica de la Policia de 1la Ciudad,
respecto de 1la totalidad de 1los elementos tecnoldgicos
secuestrados en autos, los 1informes requeridos a la
firma '‘Mercadopago”’ vinculados con los Posnets
secuestrados en los allanamientos, la identificacidn de
las mujeres que, de acuerdo a las tareas investigativas
desplegadas, habrian trabajado en los domicilios
investigados al momento de los hechos, y la constatacion
del domicilio actual de O.L.L.E.S., posible pareja de
Geuris Montero Montero,; diligencias que pueden aportar
mas datos con relacién a los hechos y participaciones
delictivas involucradas”.

El 7 de febrero de 2022, no habiéndose deducido
excepciones ni oposiciones al requerimiento de elevacidn
a juicio formulado, el juez a cargo del Juzgado Criminal
y Correccional Federal nro. 3 decretd la clausura parcial

de la instruccidén respecto de Bonaparte y Montero Montero
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(art. 349 in fine del CPPN). Con relacidén a la extraccidn
de testimonios solicitada, hizo saber que la continuidad
de la pesquisa a esos fines habria de materializarse bajo
el mismo nUmero de causa (CFP 5383/2021).

Cabe aclarar que en el tramo del expediente que
quedd radicado en la instancia de instruccién, con fecha
9 de mayo de 2022, el fiscal solicitd se citara a ampliar
declaracién indagatoria a Jimmy Bonaparte por hechos
vinculados a la explotacidén de 1la prostitucidén ajena,
art. 127 del CP, de otras victimas en los domicilios
sitos en Tucumén nro. 1561, piso 7mo, departamento 51, vy
Av. Corrientes 1628 piso 1lro, departamento “D” y piso
7mo, departamento “D”, todos ellos de esta ciudad. Sin
embargo, el juez interviniente en la instruccidén no hizo
lugar al requerimiento de la fiscalia.

El siguiente 10 de mayo de 2022, se decretd el
sobreseimiento de “Angie” A.G. Valdez y el 24 de agosto
de ese mismo afio, el Jjuez de grado dispuso formar un
nuevo expediente compuesto por testimonios de las partes
pertinentes del dictamen fiscal al que se hizo referencia
anteriormente y ©por extractos de dos declaraciones
recibidas en Cémara Gesell el lro. de abril anterior.

En esa misma fecha se citd a prestar
declaracidén testimonial a las profesionales del Programa
Nacional de Rescate vy Acompafiamiento a las Personas
Damnificadas por el Delito de Trata que el 1 de abril de

2022 habian entrevistado a las testigos “A” y “B”; vy a
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Av. Corrientes 1628, ambos de esta ciudad (cfr.
expediente digital nro. 2828/2022).

El 28 de octubre de 2022, el Juez de
instruccidén resolvid archivar las referidas actuaciones
por imposibilidad de proceder (art. 195, 2do. péarrafo,
del CPPN). En lo medular, sostuvo que 1los elementos
probatorios recabados arrojaron resultados infructuosos
para avanzar en la pesquisa. Destacdé que la profesional
que entrevistd a las testigos no aportd datos de interés,
los encargados de los edificios afirmaron que 1las
personas que ejercian la prostitucidén entraban y salian
libremente del edificio. Ademas, sefiald que las testigos
eran mayores de edad y manifestaron ejercer la
prostitucidén por su propia decisidédn “que podian entrar y
salir de 1los departamentos con libertad, que tenian
llaves de cada departamento y de la puerta de acceso de
cada uno de los edificios, que 1llegaron a dichos
domicilios por una publicacidén de 1internet, y que no
refirieron haber  sufrido situaciones de violencia
fisica. Esto se encuentra acreditado por, ademdas de sus
propios dichos, las declaraciones de 1los porteros que
observaron el 1libre ingreso y egreso con llave en mano
de las nombradas, que no observaron ninguna situacidn de
violencia, y que las nombradas no vivian en el lugar”.

Sin perjuicio de ello, dejdé constancia que 1lo
resuelto “no ha de causar estado, y que, en caso de
arribar a la instruccidon nuevos elementos probatorios,
podra procederse a la reapertura de 1la presente
pesquisa”.

Ahora bien, las actuaciones que parcialmente

habian sido elevadas a la etapa de debate se radicaron el
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22 de febrero de 2022 ante el Tribunal Oral en 1lo
Criminal Federal nro. 2 de esta ciudad, integrado de
forma unipersonal por el doctor Néstor Guillermo
Costabel.

Durante el transcurso del debate prestd
declaracidén testimonial la persona identificada en las
presentes actuaciones como A.N.A., Juan Rambén Mainers,
encargado del edificio sito en Av. Corrientes 1628 de
esta ciudad; Pablo Agustin Sunblad, duerfio del
departamento “d” del primer piso del mencionado edificio;
Cecilio Caballero Redes, encargado del edificio Tucuméan
1561 de esta ciudad; Jorge Alberto Sfrazzetta, encargado
de la administracién del inmueble referido; Leandro
Martin Cairo y su madre Ignacia del Pilar Gonzéalez,
duefios del departamento 51 del piso 7mo de ese edificio;
Bianca Romina Brandéan, Marcelo Caamafio, Carolina Robles,
Mariano Alejandro Guarriello, Emanuel Montero, todos
ellos agentes policiales; Matias Oscar Coseglia,
administrador del edificio de Av. Callao 715 de esta
ciudad; Maria Florencia Aranda, licenciada psicdloga;
Daniela Rocio Gébmez, madre de la victima; Marcela Soledad
Lucero Marchant, administradora del consorcio del
edificio de la Av. Corrientes 1628 de esta ciudad; Teresa
Anabel Navarro; Ratl Giraldo Yauri, encargado del
edificio de Av. Callao 715 de esta ciudad; Jorgelina
Young, administradora del alquiler del departamento de

ese edificio y Gonzalo Matias Jacob, testigo civil del

o

+o a—Tucuman 1561 de esta
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ciudad. Asimismo, se dispuso la incorporacidédn por lectura
y exhibicién de 1la prueba documental ofrecida por las
partes (v. fs. 7/10 de la sentencia digital).

En la oportunidad prevista en el art. 393 del
ordenamiento ritual, el representante del Ministerio
Piblico Fiscal sostuvo gue se encontraba probada la
materialidad de los hechos descriptos en el requerimiento
de elevacidén, vy 1la intervencidén vy responsabilidad de
Bonaparte 'y Montero Montero. Respecto de Bonaparte
solicitdé se imponga la pena de trece (13) afios de prisidn
por encontrarlo autor penalmente responsable del delito
de trata de personas en la modalidad de captacién vy
acogimiento, agravado por el abuso de la situacidén de
vulnerabilidad de la victima A.N.A. y por ser ésta menor
de edad (arts. 12, 19, 29, inc. 3, 40, 41, 45, 145 bis,
145 ter, inc. 1, 145 ter -uUltimo parrafo- del CP, 403,
530 y 531 del CPPN).

Por su parte, solicitdé6 se condene a Montero
Montero a la pena de once (11) afios de prisidén por
encontrarlo participe necesario penalmente responsable
del delito de trata de personas en la modalidad de
acogimiento, agravado por el abuso de la situacidén de
vulnerabilidad de la victima A.N.A. y por ser esta menor
de edad (arts. 12, 19, 29, inc. 3, 40, 41, 45, 145 bis,
145 ter, inc. 1, 145 ter -tltimo parrafo-, 403, 530 y 531
del CPPN).

Las defensas, por su parte, en funcidén de los
argumentos de hecho y derecho que enunciaron durante sus
exposiciones solicitaron que se absuelva a sus asistidos.

VI. El tribunal a quo tuvo por cierto que la

entonces menor A.N.A. fue abordada por el imputado Jimmy
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Bonaparte en oportunidad de conocerse en el Dbar
“Cervelar” del barrio de Mataderos, de esta ciudad, en el
mes de junio de 2021. Que, a partir de alli, iniciaron un
vinculo afectivo, en el que Bonaparte fue gandndose su
confianza y afecto, logrando finalmente que A.N.A. se
mudara al domicilio del nombrado. Entendidé el a quo que,
en esa oportunidad, se configurd 1la captacién de la
entonces menor Yy que las verdaderas intenciones de
Bonaparte debian evaluarse en el contexto de las
actividades que desarrollaba en ese tiempo, promoviendo y
facilitando el ejercicio de la prostitucién de otras
mujeres.

Asi pues, tuvo por verificado gque Bonaparte,
con la colaboracidén de Montero Montero, hospedd a A.N.A.

en los departamentos en donde “regenteaban la actividad

prostibularia”, “la escondié de su madre”, “con la
finalidad de (..) mantenerla junto a é1l en la situaciodn
en la que (..) era victima”.

Hizo especial hincapié en la situacidén de
vulnerabilidad en la que se hallaba inmersa A.N.A.,
consecuencia de su historia familiar, nivel
socioceconémico, vy la inmadurez propia de su edad.
Entendidé que esos extremos descartaban per se cualquier
posibilidad de prestar su consentimiento.

E1l sentenciante entendid que la victima
dependia completamente de quienes la habian captado vy

acogido, verificdndose dependencia econdmica de Bonaparte

bad
oot

we—parte del dinero que su
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madre le enviaba, era recibido por Bonaparte por la
aplicacién de “Mercado Pago”.

También destacdé el tribunal que se habian
generado situaciones de sometimiento o explotacidén que
requirieron la intervencidén policial, como la que dio
inicio a esta causa.

Asimismo, entendidé “que si bien A.N.A. podia
tener trato con amigas o ir al gimnasio —-como ella misma
sefialdo- 'y contaba con la posibilidad material de
circular libremente y abandonar 1los departamentos en 1o0s
que residian y realizaban actividades de prostituciodn
los imputados, ello no obsta a la configuracidén de una
relacién de sometimiento o explotaciodn contra su
voluntad. Y, no es menor destacar que sus salidas al
gimnasio habian sido impulsadas por Montero Montero y
que, de hecho, concurria al mismo lugar a donde iban
algunas de las mujeres que desempefiaban la prostituciodn
en los domicilios indicados, 1o que no es mds que un
indicador del control permanente que, de diversas
formas, se ejercia sobre A.N.A.".

Concluydé entonces que resultaban irrelevantes a
los fines de 1la configuracién delictiva los argumentos
defensistas tendientes a desvirtuar la dominacién o
dependencia existente a partir de la posibilidad de
desplazamiento de la entonces menor.

En este escenario, afirmé que la referida
finalidad de explotacidén se comprobdé a partir de 1los
videos exhibidos durante el Jjuicio en los que se podia
observar que A.N.A. abria la puerta de los clientes en el
acceso al edificio, su acompafiamiento hasta el

departamento y posteriormente, al momento de la salida.
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Para finalizar, el sentenciante sostuvo que se
verificaban todos los elementos del tipo penal imputado.
Ello, en tanto “Bonaparte, teniendo como norte la
actividad prostibularia que 1levaba adelante junto a
Montero Montero, captd a A.N.A. en el bar (..) la
identifico, se acercé a ella, consiguidé su contacto,
entablé conversaciones, logrdé ganarse su confianza,
afecto y luego la acogidé en su domicilio con el claro
objetivo de hacerla parte de 1la actividad antes
mencionada, de 1o cual participd de una manera
secundaria el sequndo de 1os nombrados. Ademds, en 1o
que respecta al tipo subjetivo, se trata de un delito de
dolo directo toda vez que su conducta se dirige a la
obtencién de un resultado que se encuentra mas allda de
la produccidn de 1la objetividad tipica. Y, no es
necesario que esa explotacidn se haya concretado,
bastando que se haya lesionado la libertad individual de
plena )% voluntaria determinacidn, con aquella
orientacidén dirigida a la explotacidon de cualqguier
indole, para que el delito quede perfeccionado”.

Si bien respecto de Bonaparte coincididé con el
fiscal sobre los alcances de la imputacidén efectuada, en
cuanto a Montero Montero considerdé que de la prueba
recolectada no se evidencidé que fuera imprescindible su
presencia para el acaecimiento del hecho juzgado. En tal
sentido, indicdé que 1la captacidédn y el acogimiento por

parte de Bonaparte podria haber ocurrido en forma
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autdénoma sin necesidad de contar con un aporte especifico
por parte de Montero Montero.

VII. Sentado cuanto antecede, corresponde
sefialar que la valoracidén de los hechos y las pruebas
seran abordadas de conformidad con el estandar derivado
de la doctrina judicial establecida por la Corte Suprema
de Justicia de 1la Nacidén en el fallo Casal (Fallos:
328:3329), que impone el esfuerzo de agotar la revisidn
de lo revisable en esta sede jurisdiccional. Del mismo se
sigue que los magistrados, a través de la inmediacidén vy
la oralidad, vy de un amplio margen de libertad de
apreciacién de la prueba, pueden formar su conviccidn
acerca del wvalor vy 1la eficacia de 1las evidencias
recibidas en el debate. Esa es también la via para
inferir, entre otras, conclusiones certeras acerca de la
veracidad de quienes declaran en juicio.

No obstante, aun cuando se halle habilitada en
esta sede la revisidén integral de la sentencia recurrida,
quedard naturalmente excluida aquella prueba recibida
oralmente y no registrada, especialmente cuanto hace a la
impresidén personal que los testigos pueden causar en el
tribunal, dada la imposibilidad féactica de hacerlo en
Casacién.

Una recta hermeneusis de nuestro cdédigo de
forma parte de la valoracidén de la prueba conforme la
sana critica (arts. 206 vy 398, segundo péarrafo, del
CPPN), 1lo que significa que no hay regla alguna que
imponga un modo determinado de probar los hechos de 1la
acusacién, un nUmero minimo de elementos de prueba, o el
valor en abstracto de cada elemento probatorio. Dicha

discrecionalidad a la hora wvalorar la prueba %
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seleccionar aquella Util y conducente a los fines del
proceso, tiene como limite la razonabilidad en 1la
apreciacidén de la prueba producida y en el valor que ésta
asume para la determinacién y significacién de 1los
hechos. Es que, como tantas veces se ha dicho, las
sentencias tienen que ser fundadas vy constituir wuna
derivacidén razonada del derecho vigente, con aplicacién
de las circunstancias comprobadas de la causa (Fallos
306:1004), puesto que de esta forma se asegura la
publicidad y el control republicano de tales decisiones
(cfr. los arts. lro. y 28 de la CN, y 123 del CPPN).

Pues bien, una correcta interpretacidén de las
pautas aludidas precedentemente lleva a afirmar que la
sentencia no valora adecuadamente las pruebas rendidas en
la causa, arribando a una conclusidén juridica equivocada
y a una errdnea aplicacidén de la ley penal. El1l tribunal
calificé 1los hechos en wuna figura delictiva gque no
resulta adecuada puesto que no se verificaron en el caso
la existencia de sus elementos tipicos, lo gque compromete
la resolucidédn como acto jurisdiccional valido.

Entiendo que si bien es posible sostener en el
caso que se ha verificado un hecho encuadrable en una
figura penal y corresponde condenar a los nombrados por
su 1intervencidédn en el mismo, el delito de trata de
personas imputado no resulta aplicable en autos,
correspondiendo casar la sentencia.

El delito de trata de personas, contemplado en
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la 1libertad), es una figura compleja que remite a la
genérica proteccién de la libertad individual vy al
derecho de autodeterminacién. Trasciende, en ese sentido,
la proteccién de la libertad fisica o ambulatoria, al
sancionar conductas contrarias a la dignidad del ser
humano en cuanto coartan el libre y voluntario ambito de
la subjetividad (cfr. sostuve en causas nro. CFP
8667/2012/T01/12/CFC14, Quintana, Manuel y otra
s/recurso de casacidn, reg. nro. 1958/18, rta. el 26 de
diciembre de 2018, de la Sala I; nro. FSM
37700/2016/TO1/CFC1l, Ferndndez Chumacero, Guadalupe y
Castafieda Duefilas, Gerardo Alfredo s/recurso de casacion,
rta. el 25 de octubre de 2019, reg. nro. 2029/9, de esta
Sala; 'z mas recientemente en causas nro. FCT
3870/2013/T0O1/CFC1, Casco, Maria Yolanda )% otros
s/recurso de casacidn, reg. nro. 1901/21, rta. el 18 de
noviembre de 2021 y nro. FTU 25437/2018/TO1/CFCé,
Acosta, Walter y otro s/recurso de casacidén, rta. el 29
de diciembre de 2022, reg. nro. 1806/22, ambas de la Sala
IT).

Por medio de 1la 1ley 26.364 se derogaron 1los
antiguos articulos 127 bis y 127 ter del CP que
contemplaban al delito de Trata entre los ilicitos contra
la integridad sexual, y colocd a éstos en el titulo de
los ataques a 1la 1libertad. Este cambio de ubicacién
sistémica y la misma redaccidén de las normas en trato no
solo indican que los propdsitos que gobiernan las
acciones tipicas pueden ser multiples y diversos (y no
s6lo wvinculados a la explotacidén del comercio sexual),
sino también que, en cada caso concreto, deben, por 1lo

tanto, evaluarse principalmente la modalidad de 1la
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afectaciéon de la libertad de autodeterminacién de la
victima.

Asi pues, el art. 145 bis del CP exige para
tener ©por configurada la trata de persona gque se
verifique la realizacidén de alguna de las acciones
expresamente previstas en la norma (ofrecer, captar,
trasladar, recibir o acoger a la victima) y, ademas, que
esas conductas hayan sido ejecutadas con “fines de
explotacion”.

En autos se afirma la verificacidén de 1la
captacién y acogimiento. La captacidén debe ser entendida
como el primer momento del proceso de la trata, e implica
influenciar en la 1libre autodeterminacién del sujeto,
ganando su confianza y haciéndose de su voluntad para
luego dar cumplimiento a la explotacidén en miras, ya sea
laboral o sexual. En lo que atafie al acogimiento éste se
vincula con refugiar u hospedar al sujeto captado, con la
finalidad de explotacidén indicada (cfr. M. Hairabedian,
Trafico de personas. La trata de personas y los delitos
migratorios en el derecho penal argentino e
internacional, Ed. Ad-hoc, 2da edicidén actualizada vy
ampliada 2013, pag. 25).

Dicha explotacidn no se circunscribe a 1la
verificacidn de una circunstancia exclusivamente
econdmica, sino que segun la ley 26.842 ésta debe
implicar que: “a) se redujere o mantuviere a una persona

en condicidén de esclavitud o servidumbre, bajo cualquier

persona a realizar
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trabajos o servicios  forzados; c) se promoviere,
facilitare o comercializare 1la prostitucidén ajena o
cualquier otra forma de oferta de servicios sexuales
ajenos,; d) se promoviere, facilitare o comercializare la
pornografia infantil o la realizacidon de cualquier tipo
de representacion o espectdculo con dicho contenido; e)
se forzare a una persona al matrimonio o a cualquier
tipo de unidén de hecho; f) se promoviere, facilitare o
comercializare la extraccidén forzosa o 1legitima de
organos, fluidos o tejidos humanos” (art. 2 de la ley
26.842). Cualquiera de 1los fines de explotacidén que
motiven al autor del delito de trata (analizados
semadntica 'y armbénicamente con los verbos tipicos
empleados en el art. 145 bis del CP), evidencian que la
gravedad de la conducta prohibida por la norma radica en
el perjuicio a la dignidad de la victima que es “tratada”
como un objeto susceptible de ser explotado o)
comercializado, y en la consiguiente anulacidédn o grave
restriccién de su aptitud de autodeterminacién.

El interés social que estd detréds de la reforma
introducida por la ley 26.842, en cuanto reconocidé que el
consentimiento de la victima no tiene efecto dirimente a
los fines Jjuridico-penales ha buscado remarcar que el
bien Jjuridico protegido, ademés de la libertad de 1la
victima, es la dignidad humana porque nadie puede brindar
su consentimiento para ser explotado (cfr. La trata de
personas con fines de explotacidén laboral Estrategias
para la deteccidn e 1investigacion del delito, Ed.
Direccién de Relaciones Institucionales del Ministerio
Piblico Fiscal de la Nacidén, diciembre 2017). En razdén de

la gravedad de estas conductas, idbéneas para menoscabar,

#36181009#458944754#20250605163709939

Fecha de firma: 05/06/2025

Firmado por: DANIEL ANTONIO PETRONE, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS ALBERTO MAHIQUES, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: PABLO ARIEL IANNARIELLO, SECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I‘| | |””




SALA III - CFCP

Causa CFP 5383/2021/TO1/CFC2
“"Montero Montero, Geuris y otro
s/ recurso de casacién”

Cédmara Federal de Casacién Penal

al punto de poder anular lo propio de la condiciédn
humana, es que se verifican proporcionadas las penas con
las gque aquéllas son castigadas en abstracto en el CP, vy
ajustadas, ademés, a las exigencias de sancién vy
persecucién establecidas por la comunidad internacional
mediante los tratados firmados por el Estado Argentino.

Ahora Dbien, como se adelantd, las conductas
enrostradas a Bonaparte y Montero Montero no permitan ser
consideradas como parte del proceso de trata de personas,
en los términos anteriormente indicados. Es dque, del
cotejo y confronte de las declaraciones de la victima vy
de las profesionales que la entrevistaron, como del
restante material probatorio incorporado y rendido en el
debate, es posible afirmar gque no surgen elementos
determinantes que permitan encuadrar la conducta de 1los
imputados en las previsiones de los arts. 145 bis y 145
ter del CP.

Sin perjuicio de lo gque luego se expondra sobre
la responsabilidad penal que corresponde atribuir a Jimmy
Bonaparte y Geuris Montero Montero, no puede tenerse por
probado que sus acciones hayan efectivamente anulado o
limitado el ambito de autodeterminacidén de la victima o
reducido su libertad de modo tal gue no haya contado con
la posibilidad de tomar sus propias decisiones y elegir
su propio proyecto de vida.

En primer lugar, cabe tener en consideracidn

que en los diversos momentos en que la menor fue
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los nombrados o sometida a su voluntad. Tanto al ser
entrevistada por los psicdlogos del Programa Nacional de
Rescate y Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por
el Delito de Trata -durante el allanamiento y en cémara
Gesell-, por el Equipo infantojuvenil del Cuerpo Médico
Forense de 1la Justicia Nacional, como asi también al
declarar en el juicio oral, sefialdé gque luego de conocer a
Bonaparte en un bar y comenzar una relacidén sentimental,
se concretdé la convivencia con éste. Conforme se
desprende del testimonio de 1la menor, el acercamiento
iniciado por el nombrado aquella noche se produjo de
manera azarosa y no se emprendidé mediante artificios o
promesas, engafios u ofrecimiento de una vida mejor qgue
pudieran atraer su atenciédn.

No estd en tela de Jjuicio la vulnerabilidad
multicausal que atravesaba a A.N.A. y el ambito riesgoso
en el que se llevd a cabo esa convivencia, sin embargo
ello no conduce a afirmar gque el imputado conociera en
esa oportunidad su dificil historia de vida y que se haya
aprovechado de dicha situacidén para anular su capacidad
de autodeterminacién.

Manifestdé que 1la decisidén de convivir fue
conjunta y comunicada a la madre de A.N.A., Rocio Daniela
Gémez. Esta Ultima declard que, si bien fue anoticiada un
tiempo después, conocid al imputado y aprobd la relacidn
con su hija.

La Jjoven dio detalles de su vinculo con
Bonaparte vy las actividades diarias que compartian,
manifestando que conservaba contacto con amigos e iba al
gimnasio cuando queria. En este aspecto, no fue

controvertido que A.N.A. mantenia comunicacidén fluida con
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su familia, que las otras mujeres que frecuentaban 1los
domicilios de los imputados se refieren a ella como la
pareja de Bonaparte (cfr. declaraciones de A.M.A.C.A. vy
M.P.S.) y que tenia libre acceso y egreso en 1los
edificios en los que transcurridé la convivencia.

No se verifica que se haya generado en A.N.A.
una dependencia econdmica y habitacional, como lo asevera
el sentenciante, ni que existieran circunstancias que le
impidieran alejarse para ese entonces de la relacidén con
Bonaparte.

En ese sentido, por un lado, nada habria
apresurado o incitado 1la convivencia dado que A.N.A.,
antes de iniciar este vinculo, tenia donde vivir con su
madre y hermanos. Al mismo tiempo, surge de sus propias
declaraciones y de las de su progenitora que contaba con
dinero propio para solventar sus gastos. Si Dbien es
cierto gque Bonaparte percibia parte de los ingresos dque
le enviaba su madre, mediante “Mercado Pago”, no lo es
menos que su defensa explicd que ello se debia a
regulaciones que habia en ese momento para que menores de
edad puedan contar con esa aplicacidén. La joven declard
que recibia luego esos montos y que también percibia
dinero en efectivo cuando veia a su progenitora.

Respecto del episodio que motivd las denuncias
anétnimas antes detalladas y que dio origen a esta causa,
A.N.A. explicd que acontecidé luego de una fuerte
discusidén que mantuvo con Bonaparte porque éste no queria
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entonces, ella creia que estaba a cargo de Montero
Montero. Asi, explicdé: "“.un dia me enojé y dije, fue una
pelea fuertisima. Recuerdo que ese dia, o sea, fui a
hacer quilombo en Tucumdn. Fui a hacer un re-quilombo
para que se vayan, porque ya estaba podrida de eso. O
sea, quise hacer quilombo como para que no, que se vayan
las pibas de ahi, que no, o sea, que no haya mdas nada. Y
obviamente no lo logré, pero eso fue lo que pasd. Y yo
ahi denuncié cuando me fui a lo de mi amiga, agarré mis
cosas y me fui. Me fui y ahi yo hice una denuncia
anénima”. Agregd que, al retornar al departamento sito en
Av. Callao 715 de esta ciudad, "“.entré lIllorando por el
escdandalo que hice en Tucumdn y justo habia una chica
que con sus amigos se ve que iban a salir de ahi del
departamento. Y la chica me vio llorando muy mal y me
abrazéd preguntdndome qué me pasaba, si estaba bien, si
necesitaba algo, ayuda, algo. Y bueno, yo me largué a
llorar en su pecho, recuerdo. Y sus amigos también me
abrazaron y me preguntaban si estaba bien y yo le dije
que si, que estaba bien, pero que estaba con unos
problemas, que estaba todo bien (..) después subi, bueno,
ahi fue 1la pelea de vuelta”. Indicdé A.N.A. también que
las evasivas de Bonaparte para dejar la actividad
prostibular y ese tipo de discusiones eran constantes en
su relacién.

En este punto, el a quo persiste en destacar la
vulnerabilidad de A.N.A. y su incapacidad de adoptar
decisiones por motu proprio, no obstante soslaya que fue
la misma Jjoven quien denuncidé a su pareja por el
“negocio” que 1llevaba adelante junto a Montero Montero.

Que, aun méas, no satisfecha con ello, envidé un mensaje al
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propietario del departamento de Tucuman y eso condujo a
que éste no volviera a renovarle el contrato de locacidn.
Es decir, aun existiendo una brecha etaria considerable
entre A.N.A. vy los imputados vy, encontrandose en ese
dificil contexto, la nombrada denuncid esas situaciones y
abandoné su entonces hogar cuando asi lo sintid, sin
ningin tipo de reproche o represalias, en ese momento,
por parte de Bonaparte o de Montero Montero.

No se comprobd en autos que efectivamente
A.N.A. haya ofrecido servicios sexuales o que fuera
obligada a hacerlo (v. sumario 242/21 e informe de fecha
20 de diciembre de 2021 confeccionado por el Equipo
infantojuvenil del Cuerpo Médico Forense de la Justicia
Nacional) .

La testigo M.P.S. afirmdé que “conocid a A.N.A.
cuando fue a trabajar, (que) concurrid al domicilio pero
no realizdé actividades y al dia siguiente era la novia
de Bonaparte”, sin embargo, luego reconocid que le tenia
“bronca” a la nombrada porque pensaba que el imputado
“queria estar con ella”. Sus dichos no fueron
corroborados por otra prueba que afirmara que A.N.A. haya
sido explotada sexualmente y la misma victima negd en
todos sus testimonios que ello aconteciera.

En este aspecto, de acuerdo surge de los
informes elaborados por las diversas profesionales dque
entrevistaron a A.N.A., su discurso fue “fluido”,

A\Y

coincidente” y no demostrdé “indicadores de angustia al
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psicosexualidad atribuible al wvinculo con el imputado”
(cfr. “informe Camara Gesell” del Programa Nacional de
Rescate y Acompafiamiento a las Personas Damnificadas por
el Delito de Trata e informe confeccionado por el Equipo
infantojuvenil del Cuerpo Médico Forense de la Justicia
Nacional) .

Si bien las referidas profesionales expusieron
acerca de la relacidén asimétrica entre Bonaparte y la
nombrada, su “psiquismo inmaduro y vulnerable”, vy la
imposibilidad de descartar que la informacidén que aportd
esté influenciada por la dependencia vincular y afectiva
con ese imputado, lo cierto es que no se sefialaron
indicios que evidenciaran de manera categdrica que la
menor estuviese mintiendo. Es por ello que, frente a la
ausencia de otros elementos probatorios que indiquen esa
posibilidad, lo expuesto de modo genérico en ese informe
no resulta suficiente para desvirtuar los dichos de 1la
menor, los que se mantuvieron coherentes y contestes en
el tiempo.

En definitiva, no hay evidencia contundente que
permita aseverar una limitacidén en la libertad de 1la
damnificada que haya entrafiado la afectacién de la
dignidad humana con los alcances consignados en el tipo
penal de trata de personas. Insisto, no puede tenerse por
probado que las conductas investigadas hayan
efectivamente anulado o limitado el ambito de
autodeterminacién de A.N.A. o reducido su libertad de
modo tal gque no haya contado con la posibilidad de tomar
sus propias decisiones y elegir su propio proyecto de

vida.
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VIII. No obstante lo anterior, los hechos
verificados en este proceso no permiten relevar a Jimmy
Bonaparte y Geuris Montero Montero de reproche Jjuridico
penal. En efecto, el plexo probatorio examinado demostrd
que los nombrados desplegaron conductas aptas para la
promocidén del ejercicio de la prostitucién de A.N.A.,
menor de 18 afios, conforme lo establecido en el art. 125
bis con la agravante del art. 126, uUltimo péarrafo, del
CP.

De la prueba rendida en el expediente surge que
el vinculo entre Bonaparte y A.N.A. se desarrolld en un
ambito, donde aquel junto a Montero Montero organizaban
la actividad prostibularia de otras personas. En dos de
los domicilios allanados A.N.A. convividé Jjunto a 1los
nombrados, encontrandose presente cuando ingresaban
hombres convocados por los “servicios” sexuales que
ofrecian las mujeres que trabajan alli por la noche, vy
hasta altas horas de la madrugada.

Sobre ese punto, el resultado de las tareas de
inteligencia, las declaraciones de los encargados de los
edificios, los videos incorporados en las actuaciones vy
las denuncias efectuadas por los vecinos, constataron que
existia un permanente ingreso y egreso de hombres a los
departamentos allanados, acompafiados en ciertas ocasiones
por esas mismas mujeres que ejercian la prostitucidén. Del
resultado de los allanamientos efectuados y del analisis
de los teléfonos secuestrados, se encontraron ficheros
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montos dinerarios y diversos “collages” con fotos de
mujeres ofreciendo “servicios” sexuales.

Por otra parte, se cuenta con el testimonio de
la propia A.N.A. guien declardé haberse hecho amiga de dos
de las chicas que alli prestan sus servicios; haber wvisto
a los “clientes” ingresar al departamento vy estar
presente en una habitacién contigua mientras se
realizaban los encuentros sexuales. Asimismo, las
declaraciones de A.M.A.C.A. y M.P.S., ubicaron a A.N.A.
en los domicilios allanados y la identificaron como la
novia de Bonaparte.

Coincido con lo afirmado por el a quo en punto
a que los departamentos donde vivié A.N.A. Junto a
Bonaparte -y, en ocasiones, con Montero Montero y su
pareja- y donde se ejercia la prostitucién no eran
propicios para la menor. Por el contrario, el estar
inmersa en ese mundo prostibular, presente incluso cuando
otras chicas mantenian relaciones sexuales y cobraban
dinero por ello, promovia su ingreso a esa actividad,
maxime si se tiene en cuenta el estado de vulnerabilidad
que atravesaba la menor -de 16 afios en ese momento- y sin
la contencién diaria de algun familiar.

Destaco en este punto lo afirmado por A.N.A. en
el juicio al manifestar "“.hoy en dia me di cuenta que, O
sea, me arrepiento. No sé si me arrepiento haber estado
con él porque fue lo que senti en ese momento. Pero por
ahi me arrepiento porque yo no veia el riesgo que habia
ahi. O sea, aqui 1iba a llegar a pasar esto de que era
grave”.

Conforme el relato de A.N.A., estando en uno de

los departamentos, una de las chicas “Luli” y “Angie”
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A.G. Valdez 1la habrian incitado a brindar “servicios”
sexuales y si bien no fue Bonaparte el autor de esa
incitacién, ello demuestra que la convivencia en ese
ambito la exponia a un contexto riesgoso en el cual se
desarrollaba diariamente la menor.

En efecto, existen pruebas concretas de que
A.N.A. colaboraba en 1la actividad prostibular qgue se
ejercia en esos domicilios, recibiendo y acompafiando a
“clientes” hasta los departamentos y abrirles la puerta
del edificio para que puedan irse. Esos actos, aunados a
la interrelacién de la menor con las mujeres que alli
prestaban “servicios”, estando presente incluso mientras
mantenian relaciones sexuales con los “clientes”, pueden
ser entendidos como actos aptos a la promocidén de la
prostitucidén de la victima.

Entiendo que lo expuesto habilita calificar las
conductas descriptas como infraccidén al art. 125 bis con
la agravante del art. 126, uUltimo parrafo, del CP por
tratarse de wuna menor de edad. Las normas citadas
establecen una pena de prisidén de 10 a 15 afios para quien
“promoviere o facilitare la prostitucidén de una persona
(..) aunque mediare el consentimiento de la victima” vy
ésta “fuere menor de dieciocho anos” (cfr. ley 26.842,
B.0. del 27 de diciembre de 2012).

La conducta ©prevista en la norma <citada
pretende castigar a quien contribuye a la prostitucidén de
otros promoviendo una actividad que lesiona la integridad
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de los modos de explotacién del delito de trata, no
concurre con el delito previsto en el art. 145 bis ya que
este Ultimo ademéds requiere una afectacidén a la libertad
de la victima en su propia autodeterminacién, situacidn
que no se verificd en el presente caso respecto de A.N.A.

Cumple aclarar que la accidén de promover
implica introducir a la victima en el modo de vida que
involucra el ejercicio de 1la prostitucién. Tal como
sucedidé en el caso en estudio, los imputados Bonaparte vy
Montero Montero llevaron a cabo conductas que promovian
el ejercicio de la prostitucidédn de A.N.A. Ello, en tanto
se pudo constatar que ésta -menor y en situacidén de
vulnerabilidad- se encontraba inmersa en ese mundo
prostibulario, habiendo realizado diversos actos
vinculados a la actividad a cargo de esos imputados y que
se realizaba en los domicilios en cuestidn.

La prueba producida en el debate expone, sin
necesidad de mayor explicacidén, la promocidn ejercida en
perjuicio de 1la Jjoven y debe qguedar en claro que su
consentimiento, en ese aspecto, resulta Jjuridicamente
irrelevante para quitar responsabilidad a los imputados.
Sobre este aspecto, el 1legislador, al introducir las
modificaciones en la ley 26.842, afirmé que “(el)
consentimiento es 1irrelevante o debe serlo para la
configuracion del delito, ya que es claro que 1las
personas sometidas a cualquier explotacidn llegan a esta
instancia en un estado de vulnerabilidad personal,
familiar y social en el cual sus decisiones se
encuentran condicionadas” (cfr. proyecto de ley [S-

2447/10], expos. de Roy Nikisch).
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Si bien, tal como senalé, A.N.A. fue conteste
en afirmar que nunca se prostituyd, lo cierto es que el
delito en examen no requiere de resultado alguno. Es que
qguien realiza ese verbo tipico no obliga, fuerza o somete
a terceros a ejercer la prostituciédn, sino que
simplemente incentiva a alguien a hacerlo, aungque no haya
logrado el resultado pretendido (cfr. A. O. Tazza, La
trata de personas, Editorial Hammurabi, primera edicién,
2014, Bs. As., pag. 149).

Por lo demés, el cambio de calificacidn
efectuado en 1la presente no vulnera el principio de
congruencia, en tanto, la base factica no sufre ninguna
modificacién. Ello, dado que los hechos imputados son los
mismos vy 1los encausados, su defensa y el Ministerio
Publico Fiscal tuvieron conocimiento en todo momento de
que ésta era la conducta atribuida, mas alld de la
calificacidén que, en definitiva, cabe aplicarle. Lo
fundamental en relacidén con este principio es gque 1los
cambios no hayan desbaratado la estrategia defensiva de
los acusados impidiéndole formular sus descargos,
circunstancia que, conforme surge del recurso incoado, se
halla a salvo en el sub examine.

IX.- Cabe abordar lo esgrimido por la defensa
respecto al archivo ordenado por el Jjuez a cargo del
Juzgado Criminal vy Correccional Federal nro. 3 en el
marco del expediente CFP 2828/2022, que -segUn esa parte-

fue obviado por el sentenciante y descartd que alguna
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mujer haya sido “victima del delito de trata de personas
o de algun otro tipo de explotacidn”.

En primer lugar, cabe resaltar que, en esas
actuaciones, en base a los testimonios recogidos en
camara Gesell por 1las testigos “A” y “B”, el fiscal
peticioné el 9 de mayo de 2022 la ampliacidén de la
declaracién indagatoria de Bonaparte por la posible
explotacién del ejercicio de la prostitucidén ajena. Ello,
al entender que éste “1levd adelante 1la gestidn de 1la
actividad prostibular mediante el uso de amenazas,
intimidacidon y coacciones psicoldgicas, obteniendo como
contrapartida un rédito econdmico”, hecho que calificéd
como constitutivo del previsto en el art. 127, inc. 1lro.,
del CP.

No obstante, luego de recabar algunos elementos
probatorios, el Juez decididé el 28 de octubre de ese
mismo afio, archivar las actuaciones conforme lo normado
en el art. 195 del CPPN. Del andlisis de 1los
considerandos de ese fallo se desprende que el Jjuez
Unicamente descarté la posibilidad de avanzar en la
pesquisa en torno a la posible configuracién del delito
de trata de personas con fines de explotacidén sexual
respecto de las testigos “A” y “B”. Ello, en tanto
destacd que las mujeres que ofrecian “servicios” en 1los
domicilios investigados “se encontraban en situacidn de
prostitucién por su propia decision”, “eran mayores de
edad”, “podian entrar y salir de 1los departamentos con
libertad”, “tenian llaves de cada departamento y de 1la
puerta de acceso de cada uno de los edificios”,

“llegaron a dichos domicilios por una publicacidén de
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internet” y “no refirieron haber sufrido situaciones de
violencia fisica”.

No obstante la omisidén de tratamiento del juez
de la posibilidad de avanzar en esa pesguisa en punto a
la calificacidn legal sostenida por el fiscal

(explotacidén del ejercicio de la prostitucidén ajena y su

calificante), lo cierto es que la decisidén de archivar
las actuaciones resulta eminentemente provisoria. Al
respecto, remarcdé con atino el sentenciante que la

defensa “pretende asignar a la norma aludida efectos que
exceden ampliamente 1la transitoriedad que estipula el
archivo de una pesquisa judicial. Incluso mads, se
pretende asimilar un temperamento provisorio y fungible
a los alcances de un sobreseimiento que especificamente
estdn contenidos en el art. 335 del cdédigo de rito. De
tal suerte, tal como acertadamente fuera advertido por
la vindicta, el decisorio analizado contempla
expresamente que el archivo se ha dispuesto ‘sin
perjuicio de que 1lo resuelto no ha de causar estado’.

Por lo tanto, no obstante el archivo dispuesto
por el juez de instruccidn, corresponde condenar a Jimmy
Bonaparte y Geuris Montero Montero como autor y participe
secundario, respectivamente, de la infraccidén al art. 125
bis, con la agravante del art. 126, ultimo parrafo, del
CP. Oportunamente, se deberd proceder, en esta instancia,
a la mensuracién de la sancidén penal a Iimponer,
debiéndose a ese fin fijar audiencia de visu, por

man N~ g g leaa
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voto en las <causas FTU 10746/2016/TO1/CFCl, Toloza,
Jorge Fernando y otros s/ recurso de casacidn, reg. nro.
1585/20, rta. el 7 de octubre de 2020; FPA
986/2016/TO1/CFC2, Caudana, Elbio Gonzalo Gastdén y otros
s/ recurso de casacidn, reg. nro. 1451/20, rta. el 24 de
septiembre de 2020, y FSA 22001044/2012/TOl1/CFC2,
Judrez, Jorge Mauricio s/ recurso de casacidn, reg. nro.
1839/20, rta. el 10 de noviembre de 2020, entre otras).

X. Por fin, tal como lo peticiondé el fiscal de
juicio, entiendo que corresponde encomendar al a quo a
que remita todas las pruebas vy deméds constancias
incorporadas durante el debate -que darian cuenta de
conductas realizadas en los domicilios vinculados a ambos
imputados, que no fueron materia del juicio y que podrian
encontrarse tipificadas en el art. 127 del CP-, al
Juzgado Criminal y Correccional Federal nro. 3. Ello, a
fin de que se las evalte en el marco de la causa CFP
2828/2022 que se encuentra provisoriamente archivada vy
cuyo objeto procesal, conforme el dictamen gque 1le dio
origen, gira en torno a la investigacién de ese tipo de
hechos.

En virtud de cuanto antecede, propongo al
acuerdo: I) HACER LUGAR parcialmente al recurso de
casacién de la defensa, sin costas, CASAR los puntos
dispositivos I, II y III; y CONDENAR a Jimmy Bonaparte vy
Geuris Montero Montero como autor y participe secundario,
respectivamente, de la infraccidén al art. 125 bis, con la
agravante del art. 126, ultimo péarrafo, del CP,
debiéndose fijar, en esta instancia, la audiencia de visu
por imperativo de 1los arts. 40 y 41 del CP a fin de

mensurar la sancidén penal a imponer; II) ENCOMENDAR al a
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quo en los términos esgrimidos en el punto X de este voto
(arts. 470, 530 y concordantes del CPPN).

Tal es mi voto.

El sefilor juez Daniel Antonio Petrone dijo:

I. De manera liminar, cabe seflalar que el
recurso de casacidén interpuesto por la defensa oficial es
formalmente admisible, toda vez que la sentencia
recurrida es de aquellas consideradas definitivas (art.
457 del CPPN) , la parte recurrente se encuentra
legitimada para impugnarla (art. 459 del CPPN), 1los
planteos realizados encuadran dentro de los motivos
previstos por el art. 456 del CPPN, y se han cumplido los
requisitos de tiempo y fundamentacidén exigidos por el
art. 463 del citado cdédigo ritual.

II. Establecido ello, adelanto gque habré de
acompafiar a mi colega preopinante en cuanto descartd el
agravio de la defensa dirigido a cuestionar la supuesta
falta de anédlisis por parte del a quo respecto de 1los
planteos sobre el archivo ordenado por el Jjuez a cargo
del Juzgado Criminal y Correccional Federal N° 3 en el
marco del expediente CFP 2828/2022. En ese sentido, el
magistrado sentenciante no sélo analizdé la cuestidn, sino
que dejdé en claro su postura respecto de los alcances gue
se le debia dar a ese archivo, esto es, su transitoriedad
y que esa resolucidén no causaba estado.

Por lo demés, habré de apartarme de la soluciédn
que mi colega que me antecedid en el orden de votacidn le

ho A-A = 1 al TRV n

£ond 14 o L
TTTT A\ AT aw Wy o g =y T OUTTI O A - T O T I UTIT e

Fecha de firma: 05/06/2025

Firmado por: DANIEL ANTONIO PETRONE, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS ALBERTO MAHIQUES, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: PABLO ARIEL IANNARIELLO, SECRETARIO DE CAMARA |H H“II" | |””

#36181009#458944754#20250605163709939




El analisis del <caso se circunscribe a 1los
agravios esbozados por la defensa de los imputados
Bonaparte y Montero Montero en su remedio casatorio en
cuanto tilddé a la sentencia recurrida de arbitraria por
ausencia de fundamentacidén y nula por errdnea aplicaciodn
de la ley sustantiva (arts. 145 bis, 145 ter, inc. 1° y
ultimo paérrafo, del C.P.), consecuencia de una valoracidn
arbitraria de los elementos probatorios.

ITII. Ahora bien, para un tratamiento integral
de los agravios referidos a la falta de fundamentacidén de
la sentencia y tomando en cuenta los argumentos que
llevaron al magistrado del Tribunal Oral en lo Criminal
Federal N° 2 de esta ciudad a resolver como lo hizo, en
este acdpite cabe recordar que la hermenéutica de nuestro
cbébdigo de forma se rige, en efecto, por la libertad de
apreciacién de la prueba segln la sana critica (arts. 206
y 398, segundo parrafo, del C.P.P.N.), lo cual significa
qgque no hay regla alguna que imponga un modo determinado
de probar los hechos de la acusacidén, ni un numero minimo
de elementos de prueba, ni tampoco existe un valor en
abstracto de cada elemento probatorio.

El juez cuenta con la libertad de admitir la
que tenga por util y conducente a los fines del proceso
asignandole, dentro de los limites fijados por la
razonabilidad, el valor que asumen para la determinaciédn
de los hechos.

Ello de modo tal que estd obligado a descartar
la hipdétesis acusatoria si no tiene certeza sobre los
hechos materia de imputacién, en la medida que derive
racional y objetivamente de la wvaloracidén de 1las

constancias del proceso (CSJN, Fallos: 307:14506;
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312:2507; 321:2990 y 3423), circunstancia que, a la 1luz
de los argumentos puestos de manifiesto en la sentencia
cuestionada, estimo que no concurre.

En base a tales consideraciones, sostengo que
lo resuelto por el juez del tribunal de mérito resiste la
tacha de arbitrariedad, pues en la sentencia se detalld
de forma razonada y concreta cuales fueron los distintos
elementos de prueba que llevaron a la confirmacidén de la
participacién de Bonaparte y Montero Montero en los
eventos que les fueron reprochados, con ajuste a las
reglas de la ldégica, la experiencia general y el recto
entendimiento, como base de la sana critica racional.

En particular, para determinar la
responsabilidad de 1los nombrados, el a quo, tras dar
cuenta del requerimiento de elevacidén a juicio formulado
por el representante del Ministerio Publico Fiscal, las
declaraciones indagatorias, la prueba producida
(declaraciones testimoniales en juicio % prueba
incorporada por lectura), los alegatos de las partes vy
las palabras finales, tuvo por debidamente acreditado que
durante el mes de junio de 2021, Jimmy Bonaparte captd a
la menor A.N.A., de 16 afos, con fines de explotacidn,
aprovechandose de su situacidédn de vulnerabilidad. Luego,
consumada la captacién y valiéndose nuevamente de su
situaciédn de vulnerabilidad, fue acogida por Jimmy
Bonaparte (con la participacidédn de Geuris Montero

Montero) en los domicilios sitos en la Av. Callao N° 715,

ni o 10 At NN o Nz TAF-NEVE
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“D”, vy piso 7, dpto. “E”; y el de la calle Tucuman N°
1561, piso 7, dpto. 51, todos ellos de esta ciudad, al
menos desde el mes de agosto y hasta el 15 de octubre de
2021, fecha en la que se 1llevaron adelante 1los
allanamientos ordenados en autos y se materializd la
detencién de los encartados.

Superada la acreditacién de los sucesos y tras
realizar un racconto del inicio de las actuaciones y de
todos los pormenores de la investigacidén materializados
en los sumarios y formularios iniciales (nro. 198/2021,
nro. 37652, nro. 37704 vy nro. 37726), creados como
consecuencia de las denuncias recibidas en la linea 145 y
el sistema 911 y en los posteriores sumarios policiales
(nro. 202/21, nro. 206/21, nro. 226/21, nro. 230/21, nro.
232/21, nro. 242/21, nro. 29/22, nro. 91/22 y nro.
60/22), generados como consecuencia de las tareas de
inteligencia e investigativas 1llevadas a cabo por 1la
Divisién Trata de Personas de la Policia de la Ciudad de
Buenos Aires, cuyos datos de interés fueron debidamente
volcados y analizados en 1la sentencia, a la cual me
remito por razones de brevedad, el magistrado
sentenciante procedidé a deslindar responsabilidades y la
participacién criminal gque le cupo a cada uno de 1los
acusados.

Al efecto, en primer 1lugar, desestimé el
criterio asumido por la defensa de los incusos, que
intentd descalificar la acusacidén fiscal, al alegar dque
en autos existia una hipdtesis delictiva anterior a la
analizada que consistidé en una actividad prostibularia
ejercida en los domicilios sefialados que habia sido

investigada por el Juzgado Nacional en lo Criminal vy
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Correccional Federal nro. 3, Secretaria nro. 6, que
resultd en el archivo de las actuaciones y de lo que ya
dio cuenta.

Luego, respecto de la actividad delictiva
desplegada por los encausados, se establecid que en la
presente causa se 1investigd la responsabilidad de 1los
enjuiciados en la captacidén y acogimiento de la menor
A.N.A., con fines de explotacidén, wvaliéndose de su
situacidén de vulnerabilidad y su minoridad, toda vez que,
al momento de los hechos, tenia poco més de dieciséis
afios de edad.

De acuerdo con la investigacidén desarrollada,
la causa se 1inicidé el 29 de agosto de 2021 a raiz de
miltiples denuncias efectuadas a través de la linea de
emergencias 911 y la linea 145 de la PROTEX, mediante las
cuales se daba cuenta de una situacidén de posible
explotacidén sexual y agresidédn sufrida por la menor, en el
domicilio de Av. Callao N° 715, en el cual se encontraba
Jimmy Bonaparte.

Tales denuncias fueron corroboradas por
registros audiovisuales y testimonios de terceros, entre
ellos personal administrativo, el encargado del edificio
y la propietaria de la unidad funcional, quienes
ratificaron la existencia del episodio. De este modo, se
logrdé ubicar a la menor en el hall de entrada del
edificio en evidente estado de angustia, entre sollozos,
pidiendo salir del lugar, situacidén gque pudo materializar
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A  partir de esta denuncia inicial, la
investigacién permitidé identificar en un primer momento
la wvinculacién de A.N.A. con Geuris Montero Montero,
quien, al ser abordado por el personal policial ante el
llamado de alarma, intentdé dar falsas explicaciones con
el objeto de desviar la atencidén sobre lo ocurrido. Del
mismo modo, la pesquisa llevd a establecer que la unidad
en cuestién era alquilada por Jimmy Bonaparte, lo que a
su vez permitidé vincularlo a otros domicilios en los que
se ejercia la prostitucidédn. Entre estos, se identificd la
calle Tucumédn N° 1561 como un lugar de ©posible
explotacién sexual, lo cual fue ratificado por la propia
menor al ser entrevistada en el marco de la
investigacién.

En relacidén con la situacidédn personal de
A.N.A., se establecid al ser escuchada en “Céamara Gesell”
que provenia de un contexto de alta vulnerabilidad. En su
testimonio, la menor refiridé haber vivido con su madre y
sus hermanos en un hogar de proteccidén, del cual fue
apartada debido a la relacién de su madre con una pareja
que la sacd del establecimiento. Sin embargo, este ultimo
presentaba serios problemas de adiccidén y ejercia
violencia contra su madre, por 1lo que eventualmente
volvieron al hogar vy el padre de sus hermanos 1los
visitaba los fines de semana.

A.N.A. relatd qgque su madre siempre intentd
mantenerse cerca de sus hijos, pero su situacidén familiar
y econdémica se encontraba severamente deteriorada. Vivid
en ese hogar hasta los 15 afios. Asimismo, la menor indicéd

que su padre bioldégico siempre fue una figura ausente y
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que, desde hacia

contacto con é1,

En cuanto a su educacidn,

completar sus
estable,
secundario,
este contexto,
de COVID-19,
el que residia,
una amiga -L.-.
En lo
juzgamiento,

conocido a

aproximadamente entre mayo y julio de 2021.

encuentro,

contacto durante una semana,

invitdé a visitarlo en su domicilio de Av.

1628, piso 7,

también Montero

estudios

que

Jimmy Bonaparte

intercambiaron

departamento

Montero

aproximadamente

se establecid que,

hace a

el a quo dio cuenta gque A.N.A.

junto

en un

teléfonos
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tres afios, no tenia

lo que le generaba un profundo malestar.

indicé que no pudo

debido a la falta de un hogar
habiendo cursado hasta el primer afio del ciclo

al que dejdé de asistir a los trece afios. En

a raiz de la pandemia

la menor dejdé de ser admitida en el hogar en

por lo que se trasladdé a la vivienda de

los hechos objeto de
refiridé haber
bar de Mataderos,
En ese primer

y mantuvieron

tras lo cual Bonaparte la

Corrientes N°

Alli se encontraba

con una mujer, quien

posteriormente fue identificada como la pareja de este

ultimo.

le mintié a Bonaparte

dieciocho afios,
algunos dias,

su verdadera edad.

sobre

En esa primera oportunidad,

su edad,

la menor indicd que

afirmando tener

aunque esta falacia se sostuvo sélo por

ya que Bonaparte termindé dandose cuenta de
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convivir en el domicilio de Av. Corrientes N° 1627, piso
7, dpto. “E”. En ese contexto, A.N.A. pudo advertir
movimientos sospechosos, especialmente en relacidén con la
pareja de Montero Montero, gquien salia de noche vy
regresaba en estado de agotamiento, asi como la constante
presencia de dinero en efectivo manejado por el nombrado.

Al consultarle a Bonaparte sobre la situaciédn,
este le indicd que Montero Montero tenia un
establecimiento donde trabajaban mujeres, pero que él no
tenia ninguna relacidén con esas actividades. La menor
manifestdé su desagrado vy, tras wuna fuerte discusidn,
Bonaparte propuso mudarse al domicilio de Av. Callao N°
715. Sin embargo, lejos de alejarse de 1la actividad
prostibularia, ese domicilio también fue utilizado con el
mismo propdsito.

A su vez, establecidé el a quo que la relacidn
entre Bonaparte y A.N.A. le fue ocultada en un primer
momento a la madre de la menor, pero luego fue blangqueada
y la madre, aun en desacuerdo por la diferencia de edad
entre su hija y Bonaparte, termind aprobandola més nunca
se le informé de la verdadera actividad que realizaba el
incuso en torno a la promocién o facilitacidén de 1la
prostitucién.

Se hizo hincapié no sélo en la diferencia de
edad entre el encausado y A.N.A. sino en la reprochable
actitud de Bonaparte de engafios constantes como mecanica
de manipulacidédn sobre una menor de 16 afios con una
historia de wvida dolorosa y extremadamente inestable que
evidenciaban una clara situacidén de vulnerabilidad que
facilité su captacidén. Esta vulnerabilidad se vio

reflejada en el episodio de abuso que habria sufrido
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A.N.A., cuando era aun mas chica, por parte de un amigo
de su padre, suceso que nunca fue denunciado pero que fue
relatado por su madre al testificar.

Estas circunstancias de vulnerabilidad fueron
ampliadas en el informe practicado por las licenciadas
Almada y Aranda del Programa de Rescate y Acompafiamiento
para personas victimas del delito de trata de personas
del Ministerio de Justicia de 1la Nacidén, vy por 1lo
declarado por la propia A.N.A. en “Camara Gesell”.

En concreto, el sentenciante destacd el
testimonio de la Lic. Aranda al exponer que A.N.A. “[..]
se habria hallado en situacidn de vulnerabilidad previo
a conocer al Sr. Bonaparte. Dicha vulnerabilidad se
hallaria configurada por la interrelacidén de variables
tanto individuales como socio-econdémicas. Por un lado,
su corta edad, 16 anos, al momento de conocer al
mencionado sujeto en un bar, halldndose la misma en
plena etapa de formacidn de su constitucidn subjetiva y
de construccidén de su autoestima, en donde aun se
encuentran en proceso de desarrollo los diversos
mecanismos y recursos tanto cognitivos como emocionales
necesarios para la adquisicidén de 1la autonomia, de
herramientas de autocuidado 0% de detecciodn de
situaciones de riesgo para poder salvaguardar su propia
integridad fisica, psiquica 'y emocional; como 1o0s
reiterados episodios de abuso sexual que habria padecido
la adolescente durante su nifez, teniendo en cuenta 1los
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construccion del autoestima, de la confianza en si misma
y en los demds, asi como de las herramientas de cuidado
propio”.

Ademas, dio cuenta de la situacidén de riesgo en
la que se encontraba la menor con indicadores como su
edad, que convivia con una persona diez afios mayor, su
acotada red social vy familiar de contencién vy la
dependencia econdémica y habitacional hacia Bonaparte.

Asimismo, se establecidé como una vulnerabilidad
de base previa, que la predispuso a aprovechamientos, el
antecedente de abuso no denunciado, a la vez que se
profundizaba -en base al testimonio de 1la profesional
interviniente, ponderado por el a quo- con las restantes
variantes de situacidén habitacional, econdmica y etaria.
Se sefialaron las diferencias de exposicidén entre sus
relatos de wvida, en los cuales A.N.A. se explayaba sin
esfuerzo, y aquellos mecanizados y escuetos que tenian
que ver con los sucesos que involucraban a Bonaparte.

Por lo deméds, el magistrado destacd que durante
el proceso de investigacidén se logrd establecer que la
actividad prostibularia se desarrollaba en multiples
inmuebles, todos bajo la o6rbita de Bonaparte y Montero
Montero. En ese sentido, testimonios de vecinos,
encargados de edificios y administradores de consorcios
dieron cuenta de la constante circulacién de mujeres vy
clientes en horarios nocturnos, asi como de la existencia
de episodios de violencia y discusiones vinculadas con la
actividad. De tal modo, las unidades funcionales de Av.
Corrientes N° 1628 y de la calle Tucumén N° 1561 fueron

identificadas como espacios utilizados para la
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explotacidén de mujeres, donde se constatd la presencia de
la menor A.N.A. en reiteradas oportunidades.

A su vez, en la sentencia se establecid que del
andlisis de los dispositivos electrdédnicos secuestrados se
recuperaron imadgenes de listados contables con nombres de
mujeres, horarios y precios, asi como conversaciones en
las que se pactaban encuentros sexuales. Entre 1los
elementos probatorios méas relevantes, el a quo dio cuenta
de los registros de camaras de seguridad que evidenciaron
el constante transito de <clientes en los domicilios
investigados, asi como audios en los que Montero Montero
y Bonaparte coordinaban la actividad prostibularia.

En relacidén con la menor A.N.A., se tuvo por
acreditado gque su presencia en estos espacios no fue
casual o inocente, sino que cumplia un rol especifico
dentro del circuito de prostitucidén, al menos en lo que
refiere a la recepcidén de clientes y la apertura de
accesos a los departamentos donde se llevaban a cabo los
encuentros sexuales mientras la menor se encontraba en un
ambiente contiguo del lugar, actos concretos en los dque
se debidé ver ligada a raiz del contexto de trata en el
que se hallaba inmersa vy que se manifestaban como
pequefios peldafios que descendian hacia la naturalizacidn
de la explotacién como forma de wvida. Destacd el a quo
que si bien no se pudo acreditar con certeza que la menor
haya prestado servicios sexuales, su participacidédn en la

dindmica delictiva resultd innegable vy reforzaba 1la
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hipbétesis de que fue captada y acogida con el fin de ser
integrada a ese circuito ilegal.

Desde esa perspectiva, resulta preciso poner de
resalto 1lo recordado por el sentenciante al mencionar
que, con relacién al domicilio de la calle Tucuman N°
1561 y a partir de lo relato por A.N.A., “[sl]e trataba
de un minimo departamento de veinticinco metros
cuadrados con cocina, bafdo 1living y una habitacidén, en
el cual permanecia la menor A.N.A., mientras que
aquellas personas con las que habia podido entablar una
relacién horizontal de amistad, que vale aclarar
formaban parte del circulo de Bonaparte 'y Montero
Montero, atendian 1los deseos sexuales de los clientes
que 1o que sucedia en habitaciodn contigua.
Concretamente, en sus palabras, ella refirido que ‘usaba
el celu hasta que salgan las chicas’. Si bien agregd que
nunca le ofrecieron prostituirse en ese contexto, esto
no resta motivo de reproche. La sola presencia de A.N.A.
en ese contexto, teniendo en consideracién la enorme
vulnerabilidad que  presentaba, resulta 1inadmisible.
Incluso a eso debe aunarse que la menor reconocid que en
algunas oportunidades le abrid la puerta a clientes para
conducirlos al departamento, todo 1lo cual ocurria en
horas de 1la madrugada, lo que, aparte de sus dichos
quedoé por demds acreditado en 1los registros obtenidos
del edificio de la calle Tucumdn nro. 15617”.

Asimismo, el juez enfatizdé en forma particular
que la condicién de vulnerabilidad de 1la menor fue un
factor clave en su captacidén, ya que su falta de un hogar
estable, la limitacién habitacional que sufria, la

asimetria econdmica que padecia -recordemos que Bonaparte
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tenia magros 1ingresos que complementaba valiéndose del
dinero de cuota alimentaria que percibia la menor A.N.A.
de su padre Dbioldgico- y la ausencia de redes de
contencién la convirtieron en un blanco facil para dque
los acusados la introdujeran al mundo de la explotacidn
sexual.

El magistrado de la instancia anterior se
refirié a la asimetria de edades como un elemento por
deméds trascedente dado que, en el caso de Jimmy
Bonaparte, era de catorce afios -mientras que Montero
Montero presentaba una diferencia de diecinueve afios-, 1lo
cual los colocaba en una posicidén ampliamente superior en
funcién de su mayor experiencia. Analizdé el modo en que
esa diferencia exponencial se manifestaba puesto que,
segun dijo, “[..] resulta una necedad desconocer que el
lugar al que se concurria eran locales privados donde se
ofrecia actividad sexual rentada y que su presencia en
todos 1os locales 1investigados ha sido registrada y
reconocida, tanto durante el desarrollo de estas
actividades sexuales con las trabajadoras como asi
también cumpliendo funciones en torno a su organizacidn,
como ser, entre otras, la recepcidén de clientes”.

Por otro lado, se destacd que en su declaracidn
la menor vrefiridé que, en aquel momento, no podia
dimensionar la gravedad de la situacidén pero gue con
posterioridad comprendidé que fue sometida a un contexto

sumamente riesgoso y que su dependencia emocional con
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Bonaparte -al limite de 1la legalidad- contribuydé a su
permanencia en dicho entorno.

Por ultimo, se puso de relieve que, con el
tiempo, A.N.A. logrd salir de la situacidn de
vulnerabilidad en la que se encontraba, recuperando
cierto grado de autonomia tanto en el ambito econdmico
como habitacional. Sin embargo, ese progreso personal no
eximia de responsabilidad a los acusados pues mediante
engafios, manipulacién y abuso de poder, la introdujeron
en un entorno de explotaciédn.

Se concluydé que la prueba recabada en autos
permitié tener por acreditado que Jimmy Bonaparte vy

Geuris Montero Montero, en acuerdo mutuo, captaron vy

acogieron a la menor A.N.A. en los domicilios
investigados, valiéndose de su situacidn de
vulnerabilidad.

Respecto de la intervencidn particular de Jimmy
Bonaparte, el a quo concluydé que actud como autor (art.
45 del C.P.) de 1los hechos probados en la causa. En
relacidén con la captacién de la victima, se acreditd su
rol activo al establecer el primer contacto con la menor
en el bar “Cervelar” en Jjunio de 2021, circunstancia
confirmada por la propia menor y su madre. La victima
relatdé que, una semana después, acudidé al domicilio de
Av. Corrientes N° 1628, piso 7, departamento “E”, vy
progresivamente comenzdé a convivir con Bonaparte.

Asimismo, se probd que Bonaparte alojdé a la
menor en distintos domicilios, incluyendo Av. Callao N°
715, piso 10, departamento “A” (cuyo alquiler compartia
con Valdez) vy, tras los hechos del 29 de agosto de 2021,

en Av. Corrientes N° 1628, piso 7, departamento “E”
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(alquilado exclusivamente a su nombre) . Estas
circunstancias fueron corroboradas por las declaraciones
de Jorgelina Young y Anabel Teresa Navarro, asi como por
los contratos de locacidn secuestrados en el domicilio de
Av. Corrientes N° 1628.

Ademés, Bonaparte disponia de otros inmuebles
en Av. Corrientes N° 1628, piso 1, departamento “D”, y en
la calle Tucuman N° 1561, piso 7, departamento 51, 1los
cuales estaban a su disposicidn mediante la
intermediacién de Valdez.

El magistrado enfatizdé gque Bonaparte tuvo un
papel preponderante en la administracioén de los
domicilios investigados, donde su presencia fue
confirmada por multiples testimonios (M.P.S, A.M.A.C.A.,
Caballero Redes, Mainers, Coseglia, Yauri, Marchant,
Navarro, entre otros) y registros audiovisuales. Se
resaltd que Bonaparte ejercia dominio total sobre lo que
ocurria en el domicilio de la calle Tucumén, ya que alli
instaldé una cémara de seguridad cuyas 1imAgenes podian
visualizarse de manera remota desde otro de sus
domicilios (Av. Corrientes N° 1628, piso 7, departamento
“E”), lo que constituia una suerte de central de
monitoreo.

El juez destacd que Bonaparte tuvo el control
del curso causal de los hechos, lo cual se corrobord con
el testimonio de M.P.S., quien relatd que A.N.A. llegd al
domicilio de Tucumén para trabajar como trabajadora
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pareja de Bonaparte. No obstante, el acusado no la apartd
del negocio ilicito, sino que la introdujo gradualmente
en otras funciones como la recepcién de clientes y de la
recaudacién de la actividad prostibularia, hecho
acreditado en diversas constancias filmicas.

Ademas, se probd que Bonaparte se aprovechd de
las vulnerabilidades base de la victima, especialmente su
dependencia econdémica y habitacional, bajo el pretexto de
la relacidén gque mantenian.

En ese sentido, se establecidé que la madre de
A.N.A. enviaba la cuota alimentaria del padre bioldgico
de la menor mediante transferencias a Bonaparte, pero que
la menor no tenia libre disponibilidad sobre esos fondos,
ya que ¢él los administraba. Segun su testimonio, el
dinero debia pasar primero por Bonaparte antes de ser
entregado, vya sea en efectivo o mediante o6rdenes de
extraccién. E1 Juez sefialdé que esta administracién
financiera reflejaba su dominio total sobre la victima.

A su vez, expuso que si bien la defensa intentd
argumentar que la imposibilidad de la menor de gestionar
su dinero se vinculd a una restriccibdén etaria en la
plataforma “MercadoPago”, debia desestimarse esa
justificacién toda vez que Bonaparte asumid
voluntariamente el control del dinero, lo que reforzaba
su rol en los hechos investigados.

En conclusién, el magistrado sostuvo, con
atino, que la intervencién de Jimmy Bonaparte fue
fundamental e imprescindible para la configuracidén del
delito, razdén por la cual debia responder, como se dijo,
como autor del hecho juzgado, conforme al articulo 45 del

Cébdigo Penal.
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Respecto del coimputado Geuris Montero Montero,
el magistrado comenzd discrepando con la calificaciédn
legal atribuida por el fiscal de Jjuicio respecto a su
intervencidén en los hechos investigados -participe
necesario-, concluyendo que debia responder como
participe secundario (art. 46 del C.P.).

Asi, manifestdé que se pudo acreditar que
Montero Montero estuvo presente en todas las unidades
funcionales 1investigadas, donde se constaté tanto 1la
presencia de la menor A.N.A. como la actividad de oferta
de servicios sexuales. Su vinculacidén con los hechos
surgia de la experticia sobre dispositivos electrénicos,
registros filmicos de cédmaras de seguridad %
declaraciones de A.N.A., M.P.S. y A.M.A.C.A., gquienes 1lo
situaron dentro del marco del negocio prohibido.

Destacé el a quo dgque A.N.A. confirmé que
cohabité con Montero Montero en los domicilios de Av.
Corrientes 1628, piso 7, departamento “E”, y Av. Callao
715, piso 10, departamento “A”, junto con Bonaparte y que
la menor también refiridé que la presencia de Montero
Montero generaba conflictos. La convivencia de ambos
acusados fue acreditada mediante abundante prueba, sin
que existiera controversia sobre este punto.

No obstante, el juez sostuvo que la captacidn
de la menor fue obra exclusiva de Bonaparte, quien ademas
era el titular de los contratos de alqgquiler de las
unidades funcionales donde fue acogida la victima, ya sea
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que Bonaparte tenia el dominio pleno del hecho, la
intervencién de Montero Montero se redujo a un rol
accesorio y no indispensable para su consumacién.

El magistrado enfatizdé que si Dbien Montero
Montero permitidé que la menor habitara en los domicilios
donde él1 residia vy en otros frecuentados por ambos
imputados donde operaban los prostibulos, su presencia no
era imprescindible ©para la concrecién del delito.
Bonaparte podria haber realizado la captacién y
acogimiento de manera autdénoma, sin su participacién
especifica.

Sin embargo, el Jjuez advirtidé que Montero
Montero, ademés de permitir que la menor habitara los
departamentos en cuestidén, también se beneficidé de su
presencia pues ella cumplia funciones dentro del negocio
ilicito, lo que contribuyé a la permanencia del
acogimiento de la victima en los domicilios mencionados.
Este aporte, si bien relevante, no resultd esencial para
la comisién del delito.

Por ello, aun cuando la testigo M.P.S.
describi®é a Montero Montero con un rol activo en la
actividad prostibularia, el Jjuez concluyd que -
ateniéndose exclusivamente a las acciones investigadas en
autos- su intervencién no fue fundamental ni
imprescindible para la configuracién del hecho Jjuzgado,
por lo que debia responder como participe secundario
(art. 46 del C.P.) del evento criminal.

En virtud de los elementos descriptos no
advierto vicios de logicidad, fisuras ni contradicciones
en el razonamiento efectuado para concluir

afirmativamente sobre la materialidad de los hechos, 1la
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autoria y participacidén secundaria de los encartados en
los sucesos por los que fueron condenados,
respectivamente.

Por el contrario, el magistrado interviniente
realizé6 un anadlisis pormenorizado y racional de 1la
abundante prueba que lo 1llevdé a conclusiones 1ldégicas vy
contundentes, sustentadas en los elementos reunidos y las
circunstancias del caso.

En tales condiciones, como se adelantd, la
arbitrariedad alegada se encuentra desprovista de todo
sustento. Ello es asi, ni bien se observa que el tribunal
de la instancia previa realizdé un tratamiento concreto
sobre las ©particularidades de los hechos Jjuzgados,
mediante una <clara determinacién de las conductas
atribuidas a los imputados, a partir de un estudio légico
y un anadlisis razonado de los elementos probatorios para
arribar a la certeza necesaria que requiere todo
pronunciamiento de condena.

Los cuestionamientos analizados en detalle sélo
evidencian el repetido intento de la defensa de restar
valor a los elementos de <cargo qgue sostienen la
imputacidén de Bonaparte y Montero Montero en los eventos
reprochados.

Por ello, a mi entender, el recurrente limita
la expresidén de sus agravios a una divergencia con la
interpretacidén dada por el sentenciante a los sucesos vy,

por tanto, son juicios discrepantes del decisorio cuya
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IV. Superada la valoracién de los elementos
probatorios que acreditaron la Dbase factica vy la
intervencién que le cupo a cada uno de los imputados,
corresponde ingresar al cuestionamiento sobre la
calificacidén penal por la que fueron condenados Bonaparte
y Montero Motero, esto es, trata de personas bajo la
modalidad de captacidédn y acogimiento, agravado por la
situacién de vulnerabilidad de la victima y por ser esta
menor de edad -arts. 145 bis y 145 ter, inc. 1 y ultimo
parrafo, del C.P.-, para 1lo cual adelanto que este
planteo tampoco tendrad acogida favorable.

El recurrente sostuvo que no se pudieron
comprobar en autos los requisitos tipicos legislados en
la norma de referencia relativos a las conductas de
captacién y acogimiento que habrian desplegado Bonaparte
y Montero Montero o que los incusos se hayan aprovechado
de la vulnerabilidad de la menor para luego querer
introducirla en el mundo de la prostitucidén vy asi
adquirir un rédito econdémico.

En primer lugar, como ya he tenido oportunidad
de resolver al intervenir en la causa de la Sala I de
esta Céamara (FCT 4975/2016/TO1/CFC2, caratulada “DELL
ORTTO, Enrique Ricardo s/ recurso de casacién”, rta:
13/9/2019, Reg. N° 1642/19), corresponde recordar que en
el afio 2002 se sanciondé la ley 25.632 que incorpord a
nuestro derecho positivo la Convencidén Internacional
contra la Delincuencia Organizada Trasnacional y su
protocolo complementario para prevenir, reprimir vy
sancionar la trata de personas.

Asi, el Protocolo de Palermo dispone en su

articulo 3°: “a) Por ‘trata de personas’ se entenderd la

Fecha de firma: 05/06/2025

Firmado por: DANIEL ANTONIO PETRONE, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS ALBERTO MAHIQUES, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: PABLO ARIEL IANNARIELLO, SECRETARIO DE CAMARA |H H| ||I‘| | |””

#36181009#458944754#20250605163709939




SALA III - CFCP

Causa CFP 5383/2021/TO1/CFC2
“"Montero Montero, Geuris y otro
s/ recurso de casacién”

Cédmara Federal de Casacién Penal

captacién, el transporte, el traslado, la acogida o la
recepcién de personas, recurriendo a la amenaza o al uso
de la fuerza u otras formas de coaccidn, al rapto, al
fraude, al engafdo, al abuso de poder o de una situacién
de vulnerabilidad o la concesidén o recepcidén de pagos o
beneficios para obtener el consentimiento de una persona
que tenga autoridad sobre otra, con fines de
explotacion. Esa explotacidén incluird, como minimo, la
explotacion de la prostitucidén ajena u otras formas de
explotacion sexual, los trabajos o servicios forzados,
la esclavitud o las practicas andalogas a la esclavitud,
la servidumbre o la extraccidén de oérganos [..]1"7.

A su vez, se sanciondé la ley 26.364 (B.0O. del
30/04/2008) sobre “Prevencidédn y Sancidén de la Trata de
Personas y Asistencia a sus Victimas”, luego modificada
por la ley 26.842 (B.O. del 27/12/2012) que, en su

A\Y

articulo 2°, establece que [s]le entiende por trata de
personas el ofrecimiento, la captacién, el traslado, la
recepcién o acogida de  personas con fines de
explotacidn, ya sea dentro del territorio nacional, como
desde o hacia otros paises”.

Ese mismo articulo define 1los supuestos que
configuran casos de “explotacidén” a los efectos de 1la
referida ley, sin perjuicio de que constituyan delitos
auténomos, a saber: “a) Cuando se redujere o mantuviere

a una persona en condicidén de esclavitud o servidumbre,

bajo cualquier modalidad; b) Cuando se obligare a una

= oo
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Cuando se promoviere, facilitare o comercializare la
prostitucidén ajena o cualquier otra forma de oferta de
servicios sexuales ajenos; d) Cuando se promoviere,
facilitare o comercializare la pornografia infantil o la
realizacion de cualquier tipo de representacidén o
espectdculo con dicho contenido; e) Cuando se forzare a
una persona al matrimonio o a cualquier tipo de unidn de
hecho; f) Cuando se promoviere, facilitare o
comercializare la extraccidén forzosa o 1legitima de
organos, fluidos o tejidos humanos”.

En efecto, se incorporaron a nuestro Coédigo
Penal los articulos 145 bis y 145 ter, tipificando el
delito de trata de personas. El primero de ellos reprime
con pena de prisidén de cuatro (4) a ocho (8) afios a quien
N ofreciere, captare, trasladare, recibiere o
acogiere personas con fines de explotacidén, vya sea
dentro del territorio nacional, como desde o hacia otros
paises, aunque mediare el consentimiento de la victima”.

Por su parte, el articulo 145 ter establece que
“leln los supuestos del articulo 145 bis la pena serd de
cinco (5) a diez (10) afos de prisidén, cuando: 1.
Mediare engafio, fraude, violencia, amenaza o cualquier
otro medio de 1intimidacidn o coercidn, abuso de
autoridad o de una situacién de vulnerabilidad, o
concesion o recepcidn de pagos o beneficios para obtener
el consentimiento de wuna persona que tenga autoridad
sobre la victima. 2. La victima estuviere embarazada, o
fuere mayor de setenta (70) ados. 3. La victima fuera
una persona discapacitada, enferma o que no pueda
valerse por si misma. 4. Las victimas fueren tres (3) o

mas. 5. En la comisidn del delito participaren tres (3)
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o mdas personas. 6. E1 autor fuere ascendiente,
descendiente, conyuge, afin en linea recta, colateral o
conviviente, tutor, curador, autoridad o ministro de
cualquier culto reconocido o no, o encargado de la
educacién o de la guarda de la victima. 7. E1 autor
fuere funcionario publico o miembro de una fuerza de
seguridad, policial o penitenciaria. Cuando se lograra
consumar la explotacidén de la victima objeto del delito
de trata de personas la pena serd de ocho (8) a doce
(12) afios de prisidn. Cuando la victima fuere menor de
dieciocho (18) afos la pena serd de diez (10) a quince
(15) afos de prision”.

Como puede observarse, estamos frente a un tipo
penal de resultado anticipado, vya gque ©para gue se
configure el delito de trata de personas basta con la
realizacién de alguna de las acciones tipicas (ofrecer,
captar, trasladar, recibir o acoger) sumado a la
“ultrafinalidad” de explotar a la victima. Ahora bien, en
el caso de concretarse dicha explotacidén o que la victima
sea menor de 18 afios se agravard la sancidédn penal.

En ese sentido, se ha dicho que es “I[..] un
delito de 1os denominados de resultado anticipado o
recortado, donde el legislador adelanta el momento de la
consumacidén, aun cuando no se haya afectado el bien
juridico final. Es decir, que puede haber trata sin
explotacidon. Bastard con que alguien haya desplegado
algunas de las acciones tipica con dicha finalidad,

S
dedito en cuestidn [..17
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(cfr. Hairabediédn, Maximiliano, “La Nueva Figura de Trata
de Personas Agravada por Consumacién de la Explotaciédn”,
en “Revista de Derecho Penal y Criminologia”, Buenos
Aires, La Ley, Afio III, n° 1, febrero de 2013).

Sentado ello, en el caso de autos, entiendo que
el delito de trata de personas, bajo la modalidad de
captacién y acogimiento, agravado por la situacidén de
vulnerabilidad de la victima y por ser esta menor de
edad, atribuido a Bonaparte vy Montero Montero quedd
debidamente configurado con la conducta de recibir vy
acoger a la victima A.N.A. con fines de explotacidén. Es
que, segun la Real Academia Esparfiola, “recibir” es tomar
lo que le dan o le envian y “acoger” implica admitir o
aceptar en su casa o compafila a alguien, servir de
refugio o albergue.

Ello, sumado al agravamiento por la situacidn
de vulnerabilidad y la condicién de menor de edad de la
victima al momento de los hechos, cuestiones gque se han
visto acreditadas en las presentes actuaciones a raiz de
las declaraciones de la victima, de su madre, de 1los
denunciantes, de los administradores de los edificios en
donde se acogidé a la menor; de las profesionales que la
asistieron y sus informes; de la presencia de la menor en
los departamentos en donde se desarrollaba la actividad
prostibularia; de las constancias de los videos de
seguridad de los edificios y de los las pericias técnicas
realizadas sobre los aparatos de telefonia celular.

Sobre este punto en particular, explicd el a
quo que “[..] se advierte con claridad de los relatos
como Bonaparte -ostensiblemente mayor que A.N.A.- la

abordé 'y entabldé una conversaciodn, se asequrd de
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conseguir su teléfono, se ocupd de conversar con ella
durante toda la semana hasta que logré que ella fuera a
su casa y terminara, como afirma la doctrina, por
‘ganarse la voluntad de aquélla y su afecto y atraerla a
su dominio’, circunstancia que termindé configurdndose
cuando la menor se 1nstalé definitivamente en el
domicilio de Bonaparte”.

La finalidad de explotacién también quedd
plenamente acreditada, ya que la menor fue insertada en
la actividad prostibularia organizada por Bonaparte vy
Montero Montero. Como se dijo, se incorpord como prueba
registros filmicos en los que se observa a la menor
recibiendo clientes y acompafidndolos a los departamentos,
lo que evidencia su participacidén en el circuito de
explotacidn.

También consta la declaracién de M.P.S. en
Céamara Gesell, qguien relatd que A.N.A. llegd al domicilio
con la intencidén de trabajar, pero al dia siguiente pasd
a ser pareja de Bonaparte y concurria a buscar la plata,
confirmando la hipdbtesis de que su captacién vy
acogimiento estuvo orientada a la finalidad de
explotacidn.

Reitero, coincido en que Bonaparte, con la
colaboracién de Montero Montero, captd y acogid a la
menor en diversos domicilios déandole alojamiento, donde
también funcionaban prostibulos en los cuales la menor

terminé formando parte de la administracién de 1la

Fecha de firma: 05/06/2025

Firmado por: DANIEL ANTONIO PETRONE, JUEZ DE CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL

Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: CARLOS ALBERTO MAHIQUES, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: PABLO ARIEL IANNARIELLO, SECRETARIO DE CAMARA |H H| ul‘l | |””

#36181009#458944754#20250605163709939




Durante ese periodo, la victima fue escondida
de su madre (en tanto, como concluyé el a quo, ésta
desconocia el paradero real de su hija), y se generd una
relacién de dependencia econémica vy habitacional con
Bonaparte, quien le administraba el dinero de su
manutencién. Todo ello confirma que se la mantuvo en un
entorno de explotacién.

Por otro lado, respecto a las personas que se
encuentran en situacidén de vulnerabilidad, corresponde
recordar lo establecido por las “Reglas de Brasilia sobre
Acceso a la Justicia de 1las Personas en Condicién de
Vulnerabilidad”, aprobada por la “Asamblea Plenaria de la
XIV Edicién de la Cumbre Judicial Iberocamericana”, a las
que adhirié la Corte Suprema de Justicia de la Nacidédn en
la Acordada N° 5/2009 del 24/2/20009.

En el Capitulo I, Seccidén 2da., se sostuvo que
N0 se consideran en condicidn de vulnerabilidad
aquellas personas que por razon de su edad, género,
estado fisico o mental, o por circunstancias sociales,
econdémicas, étnicas y/o culturales, encuentran
especiales dificultades para ejercitar con plenitud ante
el sistema de justicia los derechos reconocidos por el
ordenamiento juridico”.

Alli también se establecidé que “[..] podran
constitulir causas de vulnerabilidad, entre otras, 1las
siguientes: la edad, la discapacidad, la pertenencia a
comunidades 1indigenas o minorias, la victimizacidn, la
migracién y el desplazamiento 1interno, la pobreza, el
género y la privacidén de libertad”. Se aclard que “[1lla
concreta determinacidén de las personas en condicidn de

vulnerabilidad en cada pais dependera de sus
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caracteristicas especificas, o 1incluso de su nivel de
desarrollo social y econdmico [..]7.

Del estudio de las presente actuaciones ha
quedado debidamente acreditado la extrema vulnerabilidad
que padecia la victima dada por su edad (16 afios), su
historia personal, su antecedente de abuso no denunciado,
la ausencia de contencidén familiar, la falta de recursos
econdmicos y el aprovechamiento de esa situacidén por
parte de los incusos.

Recordemos gque acertadamente se entendid que
A.N.A. -una menor adolescente- atravesaba dificultades
econdmicas, familiares y emocionales. Su historia de wvida
mostrd que carecid de estabilidad habitacional, viviendo
en hogares de acogida, sufriendo abuso y presenciando
violencia intrafamiliar, lo que la colocd en una
situacién de indefensidén que Bonaparte, con la
participacién de Montero Montero, aprovechd engafidndola
respecto de sus propias condiciones de vida,
convenciéndola de tener un aparente vinculo de pareja,
para captarla y acogerla en distintos departamentos en
donde se desarrollaba actividad prostibularia -viéndose
asi afectada su libertad- y sometiéndola a una situaciédn
de explotaciédn.

Ademés, nunca se controvirtidé que A.N.A. tenia
al momento de los hechos 16 afios de edad. Aungue en una
primera ocasién dijo tener 18 afios, Bonaparte luego

descubridé su verdadera edad, lo que descartd cualguier

1A A doacoan g

Fastifieacibn—de—desconoceimienteo—Fn este sentido, como
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se dijo, la minoridad agrava el delito ya que, como regla
general, los menores son mas vulnerables y susceptibles
de ser captados por redes criminales atendiendo a su
inmadurez en términos de desarrollo bio-psiquico.

Respecto a la cuestidén atinente al
consentimiento en este tipo de delitos, debo sefialar que
la actual 1ley 26.842 expresamente estipuld que “[e]l
consentimiento dado por la victima de la trata y
explotacion de personas no constituird en ningun caso
causal de eximicidén de responsabilidad penal, civil o
administrativa de los autores, participes, cooperadores
o instigadores” (cfr. art. 1°, ultimo péarrafo).

En efecto, resulta imposible hablar de
consentimiento valido -como discernimiento, intencidén vy
libertad- si se tiene en cuenta la edad, el contexto en
el que estaba inmersa la victima y la vulnerabilidad que
padecia, todo lo cual resulta demostrativo de 1la
restricciédn de su ambito de libertad de autodeterminacién
-bien juridico protegido por la norma-. Recuérdese que en
el delito en andlisis, en virtud de la vulnerabilidad que
presenta la victima, el tratante se abusa de dicha
situacidén reduciendo a la persona damnificada a la
condicién de objeto o cosa.

Y es que, como lo he sostenido en anteriores
oportunidades -con cita de Jjurisprudencia- la restriccidn
a ese ambito de autodeterminacidén del sujeto puede darse
aun sin una limitacidén de la libertad fisica ya sea por
medio de engafios, coacciones o del aprovechamiento de una
situacién de vulnerabilidad (ver mi voto en CFCP, Sala I,
FTU 12668/2015/T0O1/CFC1, “Lencina, Ana Rosa y otro s/
recurso de casacidédn”, rta: 17/6/2021, Reg. N° 952/21).
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En ese orden de ideas, el magistrado de juicio
concluyé que “[lla libertad de A.N.A. se vio quebrantada
desde un principio, vy, tal como fuera expuesto,
Bonaparte, con 1la colaboracidn de Montero Montero, se
aprovechd de su situacion de vulnerabilidad,
dificultades econémicas 'y personales, para llevar
adelante las acciones tipica que son constitutivas del
delito de trata de personas, en tanto que las conductas
posteriores de la victima de ninguna forma justifican
aquél proceder de 1los enjuiciados, pues nadie puede
vdlidamente consentir la explotacidn. Es decir, A.N.A.
fue privada de su poder de decisidn, de libre
determinacidén, y de su libertad en sentido amplio, por
cuanto se trata de un concepto que excede el marco de
decidir en forma libre, sino que se trata del sustrato
de nuestras elecciones y el proyecto de vida de cada
persona”.

De todo 1lo expuesto se concluye que Jimmy
Bonaparte, con la colaboracidén de Geuris Montero Montero,
captd y acogidé a A.N.A. en diversos departamentos de esta
ciudad, aprovechdndose de su situacidén de vulnerabilidad
y de su minoridad, con la finalidad de explotaciédn.

Las conductas afectaron el bien Jjuridico
tutelado y consumaron el delito, por lo cual se advierte
que el razonamiento del a quo resulta una derivacidn
razonada de la ley sustantiva aplicable al caso en

funcién de 1las constancias de la causa y del plexo
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probatorio valorado. De tal modo, corresponde rechazar
los planteos efectuados por la defensa.

V. Por ello, en virtud de 1lo expuesto,
propongo al Acuerdo rechazar el recurso de casacidn
interpuesto por la defensa publica oficial de Jimmy
Bonaparte y Geuris Montero Montero, con costas (arts. 470
y 471 -a contrario sensu-, 530 y 531 del Cdédigo Procesal
Penal de la Nacidén), y tener presente la reserva del caso
federal (art. 14 de la Ley 48).

Tal es mi voto.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

En las particulares circunstancias del caso, vy
por compartir, en lo sustancial, los argumentos expuestos
por el doctor Daniel A. Petrone en su ponencia, los que,
por lo demas, se ajustan en lo pertinente y aplicable a
cuanto sostuviera sobre el delito de trata de personas
in re “Quintana, Fabiadn Leandro s/recurso de casacidén”
en la causa FCT 21000049/2013/T01/18/CFC5, registro
289/21, del 25/3/21, de la Sala IV de esta CFCP, he de
acompafiar su propuesta de rechazar el recurso de casaciodn
de la defensa, con costas (arts. 530 y 531 del CPPN). Y
tener presente la reserva del caso federal.

Tal es mi voto.

En mérito al acuerdo que antecede, el tribunal,
por mayoria, RESUELVE:

I. RECHAZAR el recurso de casacidén interpuesto
por la defensa publica oficial de Jimmy Bonaparte vy
Geuris Montero Montero, con imposicidédn de costas en la
instancia (arts. 470 y 471 -a contrario sensu-, 530 y 531

del Cédigo Procesal Penal de la Nacién);
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II. TENER PRESENTE la reserva del caso federal
(art. 14 de la Ley 48).

Registrese, notifiquese, comuniquese y remitase
al tribunal de origen mediante pase digital, sirviendo la

presente de atenta nota de envio.
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