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60781/2023

PEREIRO WUIOVICH, ERIC NICOLAS ¢/ YUAN, FRANCISCO Y
OTROS s/DANOS Y PERJUICIOS(ACC.TRAN. C/LES. O
MUERTE)

Buenos Aires, de marzo de 2026.-
Y VISTOS:

Estos autos caratulados “PEREIRO WUIOVICH,
ERIC NICOLAS ¢/ YUAN, FRANCISCO Y OTROS s/ DANOS Y
PERJUICIOS (ACC. TRAN. C/ LES. O MUERTE)"- Expte. N

©60.781/2023, en estado de dictar sentencia de cuyas constancias;
RESULTA:

I.- Que a fs. 1/12 se present6 ERIC NICOLAS
PEREIRO WUIOVICH, asistido por su letrado apoderado el Dr.
Carlos Enrique Aguas, promoviendo demanda por dafios y perjuicios
contra YUAN ENXUE, en su caricter de titular registral del rodado
marca marca BMW, modelo 3201, dominio AB-528-MA, y YUAN
FRANCISCO, en su caracter de conductor de dicho vehiculo, y/o
contra quien resulte ser el propietario y/o tenedor y/o responsable civil
de aquel rodado, al momento del siniestro ocurrido el dia 12 de mayo
2021, siendo aproximadamente las 13 horas, por la suma de
TREINTA Y NUEVE MILLONES CUATROCIENTOS
CUARENTA MIL ($39.440.000), con mas su actualizacidon
monetaria e intereses hasta el efectivo pago de la deuda, y/o de lo que

en mas o en menos surja de las probanzas de autos y/o el criterio de
V.S.

Citd6 en garantia a EXPERTA SEGUROS, en los
términos del art. 118 de la ley 17.418.

Relatd6 que el dia 12 de mayo 2021, siendo
aproximadamente las 13 horas, se encontraba circulando a bordo del
motovehiculo por la calle Jeronimo Salguero hacia la Av. Santa Fe de

esta ciudad.
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Manifestd que, al llegar a mitad de cuadra y debido al
fuerte caudal de vehiculos, se vio obligado a detener la marcha,
apoyando su pie izquierdo sobre la cinta asfiltica. En tales
circunstancias, fue sorprendido por el vehiculo BMW conducido por
el Sr. YUAN FRANCISCO, quien estaba circulando a alta velocidad,

y lo sobrepasé arrollando asi su pie izquierdo.

Indico que, el impacto le provoco un dolor agudo, motivo
por lo que concurriéo ese mismo dia al Hospital General de Agudos
"Dr. Juan A. Fernandez", en el cual le realizaron los primeros auxilios,

estudios médicos y radioldgicos.

Asimismo, cabe sefialar que, el accionante manifestd que
ha protagonizado otros accidentes de transito con anterioridad al
hecho de marras, en los que padecid diferentes lesiones por las cuales
se han iniciado actuaciones judiciales caratuladas "PEREIRO
WUIOVICH ERIC NICOLAS C/ TUBIA LEOPOLDO ZACARIAS
S/ Danos y Perjuicios", (Expte. N° 15.593/2017) -ante el Juzgado
Nacional de Primera Instancia en lo Civil N° 61-,y "PEREIRO
WUIOVICH ERIC NICOLAS C/ VINITZKY SAMUEL Y OTROS
S/ Danos y Perjuicios, (Expte. N° 19291/2018)" -ante el juzgado

Nacional de Primera Instancia en lo Civil N° 90-.

Luego de otras consideraciones, funddé su derecho y

ofrecid prueba.

I1.- Que impuesto a las actuaciones el tramite del proceso
ordinario y corrido el traslado de rigor (cfr. fs. 16), con fecha 23 de
junio de 2023, comparecié el Dr. GUILLERMO BRADY, en su
caracter de apoderado de Experta Seguros S.A.U., y evacu¢ la citacion
en garantia, reconociendo que su mandante “...se encuentra vinculada
contractualmente con YUAN, Enxue, DNI 19.029.274, domiciliado en
la calle Jeronimo Salguero 1655, 5to piso, Ciudad Autonoma de
Buenos Aires (en adelante “el Asegurado” o ‘“el Demandado”
indistintamente), a través de la Poliza n°0001169-10 que asegura el
vehiculo marca BMW, modelo 2017, AB528MA...con una cobertura
por responsabilidad civil de hasta diecisiete millones quinientos mil

pesos...”.
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Nego “...todas y cada una de las circunstancias fdcticas,
la documentacion y el derecho en que se basa la demanda, excepto
aquellos que sean objeto de expreso reconocimiento en esta

contestacion...”, y brindo su propia version de lo acontecido.

Relato que el dia 12 de mayo de 2021, aproximadamente
a las 13:00 horas, el Sr. Francisco Yuan se encontraba circulando a
bordo del rodado marca BMW, modelo 3201, dominio AB528MA a

baja velocidad por la calle Jeronimo Salguero.

Sostuvo que, al llegar a la interseccion con la Av. Santa
Fe procedi6 a pasarse cuidadosamente desde el carril derecho hacia el
izquierdo atento a que alli se estaba realizando un control policial
sobre la mano derecha, debiendo detener su rodado ante la luz roja del

semaforo.

Senald que, en ese instante aparecié repentinamente y a
toda velocidad el motovehiculo del accionante quien, sobrepasé por el
lado derecho al demandado -maniobra prohibida-, provocando asi el
siniestro de marras tras impactarlo en el paragolpe derecho trasero a la

altura de la rueda.

Manifesto que, la colision se produjo por la negligente y
prohibida maniobra de adelantamiento por la derecha realizada por el
actor, resultando ello violatorio del principio rector del art. 42 de ley
nacional de transito, asi como también del inciso b de la misma norma
en donde se deja en claro que el adelantamiento a otro vehiculo debe

hacerse por la izquierda.

Asimismo, resaltd que se ha tratado de una colisién
absolutamente menor, que de ninguna manera pudo haber ocasionado
los dafios por los que pretende ser indemnizado el accionante. En tal
sentido, afirmo que el siniestro jamas pudo haberle ocasionado

lesiones tan graves como las denunciadas.

Impugno “...la liquidacion que el Accionante realiza en
su demanda y a todos los rubros que la integran...”, ofrecio prueba,
plante6 falta de legitimacion pasiva, pluspeticion inexcusable, se
opuso a produccion de prueba ofrecida por la actora, y solicitd que, en

su oportunidad, se rechace la demanda, con costas.
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III.- Con fecha 25 de septiembre de 2024 compareci6 el
Dr. Guillermo Brady, en caracter de gestor (art. 48 del CPCCN), en
representacion de Enxue Yuan y Francisco Yuan -gestion que fue
oportunamente ratificada por los codemandados a fs. 71/76,

quedando asi perfeccionada su intervencion en autos-.

En dicha oportunidad, contest6 la demanda manifestando
su adhesion integral a la contestacion efectuada por la citada en
garantia Experta Seguros S.A.U., con excepcion del punto III. de su

escrito.

IV.- Con fecha 6 de noviembre del afio 2024, se celebro
la audiencia preliminar prevista en el articulo 360 del Codigo
Procesal, y a fs. 88 se dispuso abrir las actuaciones a prueba. Se

produjo aquella que en este acto tengo a la vista.

A fs. 196 se declard clausurado el periodo probatorio,
colocandose los autos para alegar de conformidad con el art. 482 del
CPCC, habiendo alegado la parte actora, la citada en garantia y la

demandada.

A fs. 205 se dicto la providencia de autos para sentencia,

la que se encuentra firme y consentida.

CONSIDERANDO:

En las presentes actuaciones Eric Nicolas Pereiro
Wauiovich pretende que se condene a Enxue Yuan, Francisco Yuan,
y a Experta Seguros S.A.U, ésta ultima en los términos del art. 118
de la ley 17.418; a pagar una indemnizacion por los dafios y perjuicios
sufridos a raiz del accidente ocurrido el dia 12 de mayo 2021, siendo
aproximadamente las 13 horas. Al respecto, sefiald6 que en dicha
oportunidad circulaba a bordo de su motovehiculo por la calle
Jeronimo Salguero en direccion a la Av. Santa Fe de esta Ciudad y
que, al llegar a mitad de cuadra, detuvo su marcha apoyando el pie
izquierdo sobre la cinta asféltica. Manifest6 que, en tales
circunstancias, fue sorprendido por el vehiculo marca BMW
conducido por el Sr. Francisco Yuan, quien estaba circulando a alta
velocidad, y lo sobrepaso arrollando asi su pie izquierdo, provocando

ello el siniestro y los dafios por los que aqui acciona.
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Como consecuencia del impacto, el accionante sufrié un
dolor agudo, motivo por lo que concurri6 ese mismo dia al Hospital
General de Agudos "Dr. Juan A. Fernandez", en el cual le realizaron

los primeros auxilios, estudios médicos y radiolégicos.

Que, al comparecer al pleito la citada en garantia
Experta Seguros S.A.U, formuldé una negativa genérica y
particularizada, desconoci6 la documental acompaifiada y, si bien
admitid la ocurrencia del siniestro, neg6d la mecénica relatada por el

actor, atribuyéndole la responsabilidad.

Sostuvo que “...el siniestro de marras se produce por la
negligente y prohibida maniobra de adelantamiento por derecha
realizada por el Actor... cabe resaltar que se ha tratado de una
colision absolutamente menor que de manera alguna puede haber
ocasionado los danios por los que pretende ser indemnizado el
Accionante... esta parte infiere la inexistencia de daino alguno y, de
llegar a ser ciertos, resultarian producto del negligente obrar con el
que se condujo el Actor, es decir por su exclusiva culpa... el Actor
sobrepaso al Demandado por la derecha y ni mds ni menos que
llegando a una encrucijada (maniobra a todas luces prohibida),
resultando ello violatorio del principio rector del art. 42 de ley
nacional de trdnsito asi como también del inciso b de la misma norma
en donde se deja en claro que el adelantamiento a otro vehiculo debe

hacerse por la izquierda...”.

Por su parte, los encartados Enxue Yuan, y Francisco
Yuan comparecieron en las actuaciones, contestaron la demanda
manifestando su adhesion integral a la contestacion efectuada por la
citada en garantia Experta Seguros S.A.U., con excepcion del punto

III. de su escrito.

I1.- Que trabada la litis en los términos expresados en el
considerando que antecede, como primera medida habré de definir el
marco legal, doctrinal y jurisprudencial en que dirimiré la cuestion a

traida a mi conocimiento.

Cabe precisar que con la entrada en vigencia del Codigo
Civil y Comercial no se producen modificaciones sustanciales en los

accidentes por automotores, receptandose los aportes y
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recomendaciones de la doctrina y la jurisprudencia, de modo que
subsisten los criterios elaborados sobre la vigencia del riesgo creado

en la materia.

Asi se especifica que “los articulos referidos a la
responsabilidad derivada de la intervencion de cosas se aplican a los
dafios causados por la circulacion de vehiculos” (conf. art. 1769),
siendo el duefio y el guardidn responsables concurrentes del dafio
causado por el riesgo o vicio de las cosas, o de las actividades
riesgosas o peligrosas por su naturaleza, por los medios empleados o
por las circunstancias de su realizacion (conf. arts. 1757 y 1758),
manteniéndose las eximentes de causa ajena o el casus (caso fortuito o
fuerza mayor, culpa o hecho de la victima o de un tercero, siempre
que reuna los requisitos de imprevisibilidad e inevitabilidad propios
del caso fortuito, conf. arts. 1729, 1730y 1731), y el uso de la cosa en

contra de la voluntad del duefio y guardian (conf. art.1758).

Ocurre que en el riesgo creado concurren todos los
presupuestos ordinarios de la responsabilidad civil, incluida la autoria
humana (cfr. Mosset Iturraspe, “Responsabilidad por danos™, T. I, p.
64, pto. XXII).

Ademas, no puede negarse el caracter expansivo del
riesgo creado como factor de atribucion de responsabilidad,
implicando un verdadero retroceso en cuanto a ese efecto si debe
volverse al régimen de la prueba de la culpa en relacion con el
conductor, con verdadero detrimento de la situacion procesal de la
victima (cfr. Arean, Beatriz, “Juicio por accidentes de transito”, T. I,

p. 81, Editorial Hammurabi).

Lo cierto es que a partir de la recepcion jurisprudencial
de la teoria del riesgo creado, en materia probatoria, la victima en
primer lugar estd relevada de acreditar el caricter riesgoso del
automovil, que se presume iure et de iure; en segundo término, y en
relacion con la prueba de la relacion causal, demostrado que el
perjuicio provino de la intervencion del automotor, se presume iuris
tantum que el dafio fue provocado por el riesgo de la cosa. Por ende,
la carga que pesa sobre el reclamante respecto de la relacion causal se

limita a la prueba de la conexion fisica o material entre el automotor y
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el dafio, es decir, la participacion de esa cosa riesgosa en el evento;
ello trae aparejada la presuncidon de causalidad adecuada en el sentido
de que el dafio provino o derivo del riesgo del vehiculo (cfr. Galdos,
“Los accidentes de automotores y la teoria del riesgo creado (En la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion y de la Suprema
Corte de Buenos Aires)”, LL, 1991-C-719).

III.- En forma preliminar, cabe recordar que los jueces
no estan obligados a ponderar una por una y exhaustivamente todas
las probanzas, pues basta que lo hagan respecto de aquellas que
estimen idoneas, conducentes y decisivas para resolver la cuestion
(cfr. Fallos Corte Supr. 306-2471; 272-225; 276-132; CNCiv., Sala D,
ED 20-B-1040; Sup. Corte de Bs.As., Ed 105-173). Destaco,
consecuentemente, el derecho elemental del juzgador de no seguir a
las partes en todos y cada uno de los argumentos que esgrimen en
resguardo de sus pretensos derechos, limitandose a escoger entre
aquellos que guardan relacion directa con la litis y que revisten
sustancial importancia para la justa solucion del diferendo (cfr. Corte
Sup., ED 18-780; CNCiv., Sala D, ED 20-B-1040; Sup. Corte de
Bs.As., Ed 105-173; esta Sala, Expte. N°114.223/98, entre muchos

otros).

Preciso que en las presentes actuaciones no se encuentran
controvertidas las circunstancias de tiempo y lugar en las que se

produjo el accidente. La discusion radica en quién lo provoco.

Pues bien, de lo que se trata es de determinar si en la
especie se encuentra acreditada la alegada culpa de la victima, para lo

cual resulta determinante el andlisis de la prueba producida en autos.

Veamos:

Respecto a la prueba incorporada en autos, sefialo que a
fs. 108, el Hospital General de Agudos "Dr. Juan A. Fernandez",
remitio la constancia de atencion médica en traumatologia del Sr. Eric
Nicolas Pereiro Wuiovich. De dicho registro médico se desprende
que el actor ingres6 el 12 de mayo de 2021 a las 17:13 horas

aproximadamente presentando una excoriacion en la cara lateral del
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tobillo izquierdo, dejandose constancia de que la radiografia
practicada en el momento no evidencid lesiones de caracter

osteoarticular.

A fs. 25/53, la aseguradora Experta Seguros S.A.U.
acompafié copia de la denuncia de siniestro N.° 2280-0002528 ,
correspondiente al hecho ocurrido el 12/05/2021 a las 13:00 horas en
la calle Jerénimo Salguero 1980, en su interseccion con la Avenida

Santa Fe de la Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

Del informe surge que el conductor del vehiculo
asegurado, Francisco Yuan, al mando de un automévil BMW 3201
Sedan, dominio AB528MA, manifestd que: “...vh asegurado detenido
en semaforo en calle Salguero 1980, se detiene para mirar un
procedimiento policial vh tercero una moto que circulaba por la
misma detras de el sobrepasa en su lateral derecho, cuando cambia el
semaforo en verde el asegurado siente un golpe en el vh...”. El
declarante aclara que, tras el impacto, el motociclista no cayo6 del
rodado y que, si bien gird por la Avenida Santa Fe para aguardarlo, no

logré establecer contacto con el mismo.

Por su parte, a fs. 107 la compafiia Rio Uruguay Seguros
acompafio copia de la denuncia de siniestro N.° 4-1210533,
correspondiente a un hecho ocurrido el 09/01/2022 a las 17:20 horas
en la interseccion de Avenida Pueyrredon 2550 y Azcuénaga,

Ciudad Autonoma de Buenos Aires.

Del informe surge que el asegurado Evaristo Canteros,
conductor del vehiculo Toyota Etios 1.5 4 PTAS, dominio AA371HR

(3

, manifestd que: “...me encuentro detenido por el seméforo, cuando
abre, sin moverse nadie, me impactan de atréas...”. El documento
precisa que el tercero involucrado en dicho evento fue el actor, Sr.
Eric Nicolas Pereiro Wuiovich, quien circulaba en un rodado marca

Ford, dominio MVR233.

Asimismo, la entidad informo6 que el siniestro tramitod
mediante el sistema CLEAS (N° de tramite 1464051), donde se
resolvio la no responsabilidad del socio de la aseguradora,
procediéndose en consecuencia a la reparacion de la unidad asegurada

por un monto de $219.297,81. Finalmente, la informante destacé que
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el Sr. Pereiro Wuiovich no posee otros antecedentes de siniestros

como socio o chofer en sus registros.

Con fecha 23/12/2024, se incorpord el informe de la
Superintendencia de Riesgos del Trabajo (SRT), del que se
desprende que, el Sr. Eric Nicolas Pereiro Wuiovich (CUIL 20
-36920503-0), no se posee registros de infortunios laborales,
porcentajes de incapacidad otorgados ni actuaciones judiciales previas

vinculadas a accidentes de trabajo.

Asimismo, con fecha 09/12/2024, obra la respuesta de la
Superintendencia de Servicios de Salud (SSS), de la cual surge del
Padron de Beneficiarios que el Sr. Pereiro Wuiovich se encontraba
empadronado bajo la categoria de Pequefios Contribuyentes -
Monotributistas (Obra Social 1-2570-7) en el periodo comprendido
entre el 01/04/2021 y el 30/06/2023. A su vez, el organismo informo
que, consultado el Padron de Prepagas actualizado al 30/09/2024, no
se reportan datos de afiliacion para el nimero de documento del

accionante.

A su turno, el perito mecanico de oficio, ingeniero César
Nicolas Trejo, con fecha 3/02/2025, luego de analizar las constancias

n

de autos indicé que "... No se labraron actuaciones policiales. La
parte actora no acompana fotografias del siniestro y solicita a la
demandada copia del seguro, que reproduzco...Conclusion: Hubo un
contacto entre la motocicleta del actor y el lado derecho del
automovil del demandado, en la Av. Salguero antes de su interseccion
con la Av. Santa Fe... ninguna de las partes presento su vehiculo a
inspeccion...CONTESTO A LOS PUNTOS OFRECIDOS EN
PERICIA POR LAS PARTES PARTE ACTORA No ofrece puntos en
pericia mecanica...En el acadpite “V. LOS VERDADEROS HECHOS
(....) Es cierto que acaecio un accidente, pero no en las
circunstancias descriptas por el Actor en su demanda. (...) termina
sobrepasando por el lado derecho al Demandado (maniobra a todas

luces prohibida), provocando el siniestro de marras tras impactarlo

en el paragolpe derecho trasero (mas o menos a la altura de la
rueda)”. (SIC) RESPUESTA: Si el relato del responde es factible ya

que en la mano izquierda de Salguero estd permitido estacionar... ".
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En cuanto al lugar donde se produjo el siniestro, expreso
que "... El lugar en donde sucedio la colision es una arteria de mano
unica (Salguero), que al llegar a la encrucijada con Santa Fe permite
continuar la circulacion o doblar a la izquierda o a la derecha. El
cruce estda semaforizado. El transito es fluido, con intenso cruce de

peatones...".

El informe fue impugnado por la parte actora a fs.
114/118, en tanto, segun se adujo, el perito no se basdé en pruebas
empiricas ni reconstrucciones cinematicas, sino que adoptd sin
analisis critico la version de los hechos de la citada en garantia que se

contradice con la denuncia de siniestro del propio asegurado.

Al replicar el traslado, el auxiliar manifest6 que para la
realizacion del informe se basé en la informacion obrante en autos, y
sostuvo que, “...no cuento con elementos objetivos para contestar a
los pedidos de explicaciones del Abogado de la parte actora... en

autos ninguna de las partes presento fotografias, ni tampoco ninguno
de los vehiculos, citados para el dia 10/12/2024 a las 10:30 hs en el

b

lugar en donde denuncian se produjo el accidente...”.

Cabe destacar, solo a mayor abundamiento advierto que
la pieza impugnatoria carece de un aval de un consultor técnico, de
modo que no puede otorgarsele entidad como para apartarse de la
conclusion del perito ya que goza de eficacia probatoria en los
términos del art. 477 del ritual, sobre los que no puede prevalecer la

simple opinion del litigante.

IV.- Pues bien, resefiado el marco probatorio, tengo que -
encontrandose probado el contacto entre la motocicleta, y el rodado
BMW 3201, dominio AB528MA-, los accionados Enxue Yuan,
Francisco Yuan y la citada en garantia Experta Seguros S.A.U., no
han acreditado eximentes para enervar su responsabilidad, tal como
debieron hacerlo en virtud de la norma contenida en el articulo 1757
del Cod. Civil y Comercial de la Nacion, que como ya se ha sefialado
es aplicable al caso, donde adquiere trascendental relevancia la

admision efectuada por la aseguradora, toda vez que reconocid el
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hecho pero se limit6 a imputar la responsabilidad del evento dafioso
en la culpa de la victima, el Sr. Eric Nicolas Pereiro Wuiovich, por

quien no debe responder.

Es que, probado el impacto, incumbia a los legitimados
pasivos acreditar de modo fehaciente e indubitable la concurrencia de
eximentes de responsabilidad, dada la finalidad tuitiva de la norma. A
la luz de estas premisas, se tiene por acreditado que el dia 12 de mayo
de 2021, siendo aproximadamente las 13:00 horas, el Sr. Eric Nicolas
Pereiro Wuiovich circulaba a bordo de su motovehiculo por la calle
Jeronimo Salguero en direccion a la Avenida Santa Fe de esta Ciudad.
Al llegar a mitad de cuadra, el accionante detuvo su marcha apoyando
el pie izquierdo sobre la cinta asféltica, momento en el cual fue
sorprendido por el vehiculo marca BMW 3201, dominio AB528MA,
conducido por el Sr. Francisco Yuan, quien lo sobrepaso y le arrollo el
pie izquierdo.

Corresponde sefialar que, la falta de prueba perjudica al

'

duefio y/o guardidn demandado porque "...la indefinicién sobre la
forma en que sucedio el accidente hace subsistir la responsabilidad
objetiva que recae en el duefio o guardian de la cosa riesgosa cuando
¢sta interviene activamente en la produccidn del perjuicio..." (SCBA,
20-5-2009, "Iglesias, Maria Elena c/Nueva Chevallier SA' y otros

s/Dafios y perjuicios", Ac. C. 102.054).

En este orden de ideas, la jurisprudencia se ha expedido
en el sentido que “... todo conductor que circule por la via publica
debe tener el suficiente dominio del rodado a su mando, en
condiciones tales de poder reaccionar adecuadamente ante las distintas
contingencias u obstaculos que se pudieran presentar y asi poder
sortearlos eficazmente, para lo cual debe prestar el maximo de
atencion, y tener el completo dominio del rodado a su cargo, a fin de
estar en condiciones de realizar maniobras para el mejor
desplazamiento ...” (conf. CNCiv., Sala K « 13/10/1998 « Gonzalez
Calderon, Mariano c. Gianola, Jorge H. « AR/JUR/1334/1998).

En efecto “...el desplazamiento por rutas, avenidas, calles
y autopistas exige de los conductores un maximo de atencidén y un

permanente dominio del rodado a su cargo, como ineludible premisa
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de respeto hacia los derechos del projimo y de la observancia de los
reglamentos, de manera que esté en condiciones de reaccionar
adecuadamente ante las cambiantes contingencias y el propio
desenvolvimiento del transito...” (conf. CNCiv., Sala “J” 16/12/1999
A.A. c/ M.H. AR/JUR/1436/1999).

Asi, por tratarse de un caso de responsabilidad objetiva,
es la demandada quien debe acercar a la causa toda la prueba
conducente a los fines de exonerarse de su deber de reparar el

perjuicio, acreditando que el dafio acaecid por el hecho de la victima.

Por lo que, corresponde tener por cierta la version del
accionante siempre que los hechos no sean imposibles o inverosimiles
(CNCiv. Sala D, 13/5/98, LL, 1999-D- 212, con nota de Leguisamon,
"Una acertada aplicacion de las presunciones judiciales en materia de
accidentes de transito"; CNFedContAdm., Sala I, 6/8/98, LL, 1999-B
-356), pues "...el efecto inmediato del silencio frente a una demanda
consiste en una renuncia tdcita a la oposicion de defensas y
excepciones, configurando una admision procesal plena, total y sin
lugar a dudas...” (CNCiv., Sala C, 23/9/99, LL, 2000-C-903, 42.661
-S).

Frente a esta situacion, corresponde sefialar que la
denuncia de siniestro —acompanada por la citada en garantia— no
constituye mas que una declaracion unilateral del demandado ante
su aseguradora. Asimismo, cabe advertir que, ante el requerimiento de
la compania, el perito se limitd6 a determinar que el evento era
'factible’; extremo que solo demuestra una mera probabilidad y no la

mecanica efectiva del accidente.

Tales elementos resultan insuficientes para acreditar de
forma fehaciente la mecanica del accidente y, por ende, los
emplazados no han probado eximentes que permitan enervar su

responsabilidad.

En tal sentido, no encuentro que hayan aportado prueba
alguna que lleve a apartarme de la presuncion legal de marras y a fin

de demostrar alguna de las causales eximentes de responsabilidad que
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revistiera entidad como para desvirtuar, atemperar o destruir la
presuncion contenida en el art. 1757 y ccs. del CCCN. Atento a lo

expresado, no cabe exonerar al duefio y/o guardian de la cosa riesgosa.

A la luz de estas premisas tengo por probado el accidente
y la mecénica relatados en el escrito de inicio. Por ello admitiré
parcialmente la demanda promovida por el Sr. Eric Nicolas Pereiro
Wauiovich, condenando a Enxue Yuan y Francisco Yuan a resarcir
las consecuencias dafiosas del accidente, la que se hace extensiva en la
medida del contrato de seguro a Experta Seguros S.A.U., conforme
art. 118 de la ley 17.418 habida cuenta de su reconocida condicion de
aseguradora, siempre que se encuentren probadas y guarden un nexo
de causalidad adecuado con aquél (arts. 901, 1066, 1083, 1113
segunda parte, segundo parrafo del Coéd. Civil).

V. Situacion de la citada en garantia.

En primer término, cabe sefialar que la citada en garantia,
al contestar la citacion a fs. 25/53 opuso excepcion de falta de
legitimacion pasiva para el eventual supuesto de que no se condenara

a su asegurado.

No obstante, en virtud de la responsabilidad que se le ha
atribuido a este ultimo en el considerando precedente, la cuestion ha
devenido abstracta, resultando innecesario un pronunciamiento

expreso sobre dicha defensa.

VI1. Limite de cobertura.

Cabe senalar que es criterio adoptado por la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion en el fallo Flores, Lorena Romina c.
Giménez, Marcelino Osvaldo y otro s/ dafios y perjuicios (acc. tran. c/
les. o muerte) del dia 06/06/2017 que “La pretension de que la
aseguradora se haga cargo del pago de la indemnizacidon “mas alla de
las limitaciones cuantitativas establecidas en el contrato” carece de
fuente juridica que la justifique y, por tanto, no puede ser el objeto de
una obligacién civil, pues la relacion obligacional legal que vincula a
la victima con la aseguradora es independiente de aquella que se

entabla entre esta y el asegurado; poseen distintos sujetos -no son los
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mismos acreedores y los deudores en una y otra obligacion- tienen
distinta causa -en una la ley, en la otra el contrato- y, demas, distinto
objeto -en una la de reparar el dafio, en la otra garantizar la

indemnidad del asegurado-, en la medida del seguro™.

Asi pues, atento a lo resuelto por el Alto Tribunal, los
topes que surgen de la poliza son oponibles a los terceros
damnificados, dado que sin perjuicio que el acceso a una reparacion
integral de los dafios sufridos por las victimas de accidentes de
transito constituye un principio constitucional que debe ser tutelado,
ello no implica desconocer que el contrato de seguro rige la relacion
juridica entre los otorgantes, y los damnificados revisten la condicion
de terceros frente a los mismos porque no participaron de su
realizacion, por lo que si desean invocarlo deben circunscribirse a sus

términos.

Pese a ello no puedo dejar de considerar un hecho
sobreviniente configurado por el impacto progresivo del fendmeno
inflacionario que ha erosionado el alcance real de la cobertura

contratada.

Es sabido que en el ambito del seguro que las
condiciones generales no deben ser interpretadas aisladamente “sino
en relacion al conjunto, ni en forma rigida, sino de manera que
asegure el cumplimiento de los propdsitos perseguidos en el contrato
de seguro”, de lo contrario se estaria creando en el espiritu del
tomador la falsa creencia de una garantia inexistente (CNCiv, Sala F,
29/5/2003, “Compaiiia Argentina de Seguros Victoria ¢. La Superior”,
La Ley, 2003-E, 465).

De modo que, si el limite de cobertura al momento de
contratar se correspondia con una expectativa mdas elevada de
indemnidad patrimonial, permitir que, a la postre, el efecto
degradatorio del proceso inflacionario liciie el contenido econdémico
real de la cobertura contratada implica lesionar la confianza suscitada
en el tomador del seguro respecto al alcance de la obligacion de

indemnidad asumida por el asegurador. Maxime si se tiene cuenta que
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las empresas aseguradoras han ido aumentando progresivamente la
prima del seguro como consecuencia de la tendencia inflacionaria de

la economia nacional.

Tal circunstancia se potencia si ademas se tiene en cuenta
la naturaleza de deuda de valor de la obligacion indemnizatoria de
aquél frente al tercero damnificado lo que conlleva a un
distanciamiento cada vez mayor entre el tope nominal de la cobertura
originariamente convenida y la actualizacion intrinseca que
caracteriza a la estructura de la obligacién indemnizatoria, a medida
que se prolonga el proceso judicial determinativo de la

responsabilidad civil del tomador.

Si bien en anteriores casos analogos he aplicado la tasa
activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias
del Banco de la Nacién Argentina (cfr. CNCiv., en pleno, in re
“Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos Setenta
S.A. s/ dafios y perjuicios” (20/04/2009), para actualizar los valores de
la poéliza, un nuevo andlisis del topico me lleva a considerar un
método de aplicacion distinto y que arroje un resultado mas
equitativo, teniendo en cuenta el contexto econémico y financiero que
se encuentra atravesando nuestro pais desde hace ya largos afios (conf.
sentencia "SOSA MORENO, JUNIO ¢/ OTERO ,SANTIAGO
s/DANOS Y PERJUICIOS (ACC.TRAN. C/LES. O MUERTE)"
-Expte. Nro. 71737/2022).

De alli, es que entiendo prudente a la luz del principio de
reparacion integral de los damnificados disponer la aplicacion del
limite de cobertura estipulado por la Superintendencia de Seguros de
la Nacion a la fecha del efectivo pago en virtud de los principios de
equidad y justicia que rigen activamente en nuestro ordenamiento
juridico.

Por otro lado, cabe destacar, que la apuntada pauta de
actualizacion resulta de aplicacion mayoritaria en casi todas las Salas
de la Excelentisima Camara Nacional de Fuero. Destaquese, por
ultimo, que hasta la propia Superintendencia de Seguros de la Nacion

ha ido actualizando los montos del limite de cobertura del Seguro
Obligatorio de Responsabilidad Civil (SORC) desde el afio 2016 (cfr.
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entre otras, la resolucion 268/21 de fecha 18/03/21, 1a 739/22 de fecha
1/11/2022 y 505/23 del 30/10/2023).

Es por ello, que corresponde disponer que la citada en
garantia Experta Seguros S.A.U, deberd responder con los alcances
del art. 118 de la ley 17.418 y los limites de cobertura seran los
establecidos en la resolucion de la Superintendencia de Seguros de la
Nacion vigente al momento del efectivo pago (conf. CNCivil, Sala
“D”, en expediente N° 73.358/12 “Galvan” de fecha 13/10/21, Exp N°
58078/13 “Kaprof” de fecha 21/12/21 y Exp N° 40.509/17
“Belvedere” del 15/02/22, entre otros).

VII.- El resarcimiento.-

Definida la cuestion relativa a la responsabilidad, me

pronunciaré acerca de las partidas que integran el reclamo.

i).- Incapacidad sobreviniente.-

i.a) Dafio fisico.

La parte actora reclama la suma de $20.500.000 por dafio

psicofisico.

La afectacion de la integridad fisica o psiquica que arroja
una secuela que impide temporaria o definitivamente el
restablecimiento del estado de cosas de que gozaba la persona con
anterioridad al suceso danoso, habra de indemnizar adecuadamente de
acuerdo con las particulares circunstancias de cada caso, pues no todo
ataque contra la integridad corporal o la salud de una persona genera
incapacidad. A tal efecto, es menester la subsistencia de las secuelas
que el tratamiento o asistencia prestados a la victima no logran

enmendar o no lo consiguen totalmente.

Los dafos psicofisicos y la consiguiente incapacidad
deben acreditarse mediante la prueba pericial. El dictamen del experto
tiene importancia no s6lo para mensurar la indole de las lesiones y su
gravitacién negativa en la capacidad del sujeto, sino también con el
objeto de esclarecer la relacion causal con el accidente (Zavala de

Gonzalez, "Resarcimiento de dafos”, 2a, Dafios a las personas, pagina
359).
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El porcentaje de incapacidad definido en el informe del
perito médico y las demas caracteristicas personales de la victima, su
condicion social, familiar, sexo, edad y condiciones de trabajo
presentes y futuras, permiten obtener una suma prudencial que tiende
a mitigar las consecuencias economicas sufridas por aquélla como
consecuencia de su lesion. El porcentaje que se adjudique a la
incapacidad es decisivo en tanto y en cuanto incida en la situacion
actual de la victima y en sus posibilidades futuras. Lo que interesa
propiamente no es, entonces, la minusvalia fisica considerada en si
misma, sino su proyeccion o trascendencia en la actividad o aptitudes

del sujeto (Zavala de Gonzalez, obra citada, pagina 366).

De tal forma, lo que importa "desde el puro angulo
patrimonial, no es medir la extension del dafio en relacion con el valor
objetivo que tiene para toda persona su integridad fisica, sino medir,
conforme al principio del "interés", las repercusiones estimables del
sacrificio inferido a la victima en funcidon del concreto empleo que
ella hacia de su cuerpo o de la parte del mismo que resulté dafiada"
(Melich Orsini, "La reparacion de los dafios por el juez", en Estudios

de Derecho Civil, pagina 338).

En el caso, el perito médico traumatdlogo Gabriel Omar
Ferrero presentd el informe encomendado a fs. 170/175, en el que,
tras resefar los antecedentes de interés médico legal, efectuar la
anamnesis, realizar un examen fisico y analizar los examenes
complementarios, informo6 que el Sr. Eric Nicolas Pereiro Wuiovich
sufrid, como consecuencia del accidente de autos, un traumatismo y

herida en el tobillo izquierdo.

Sostuvo que, presenta una cicatriz traumatica en la
region paraaquiliana interna, plana, no discromica y no disfuncional,
de 4 x 1.5 cm, la cual puede estar en relacion de causalidad con el

accidente invocado.

Senaldo que, del examen fisico y del informe de la
radiografia actual se evidencia que no hay lesion osteoarticular,
encontrandose los rangos de movilidad (flexion, inversion y eversion),

estabilidad y el patron de marcha dentro de los pardmetros normales.
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El perito concluyd que dicha lesion no amerita secuela
funcional, adjudicandole un perjuicio estético parcial y permanente
del 2%, basandose en el Baremo AACS 2012.

Dicho peritaje ha sido impugnado por el accionante a fs.
177/179 para lo cual fue asistido por el consultor técnico Dr. Carlos S.
Paolillo (médico legista M.N 46.904), quien destacd que el dictamen
pericial omite dar trascendencia a los hallazgos del informe
radiologico de marzo de 2025, donde surgen lesiones de partes
blandas e irregularidades Oseas de origen traumatico. Finalmente,
cuestiond la eleccion del Baremo de la AACS por considerarlo
restrictivo y solicitd que se rectifique el criterio para ponderar la

limitacion funcional e inestabilidad en un 12% de la incapacidad fisica.

Al replicar el traslado, sostuvo el auxiliar que para la
realizacion de la pericia se baso en la informacion obrante en autos, en
el examen clinico del actor y en los exdmenes complementarios de
diagnostico presentados. Sostuvo que, “...el hecho de reconocer una
relacion causal no implica necesariamente que exista incapacidad
fisica derivada del traumatismo implicado (concepto clinico y

anatomopatologico de restitutio ad integrum)...”.

Asimismo, el experto senald que el informe de radiologia
agregado al expediente, sin las imagenes correspondientes, posee un
valor médico legal relativo y que las irregularidades en el contorno del
maléolo no se traducen necesariamente en disfuncion, pudiendo ser
secuelas de un hematoma subperidstico sin repercusion funcional.
Respecto a las criticas sobre el examen fisico, aclar6 que los valores
de movilidad registrados encuadran en parametros de normalidad y
que “...el dolor que pueda referir un peritado, no puede objetivarse,
salvo que se acompafie de lesiones evidentes que justifiquen el
sintoma...”. Por ultimo, ratificd en su totalidad los conceptos vertidos

en su dictamen original.

Plasmado ello, es dable precisar que el juez debe tener
razones fundadas para apartarse de sus conclusiones porque aun
cuando las normas procesales vigentes no acuerdan al dictamen el
caracter de prueba legal, no lo es menos que cuando aquél comporta la

necesidad de una aplicacion especifica del campo del saber del perito
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-técnicamente ajena al hombre de derecho-. Para desvirtuarla es
imprescindible traer elementos de juicio que permitan concluir
eficientemente en el error o en el inadecuado uso que el técnico
hubiere hecho de los conocimientos cientificos de los que, por su
profesion o titulo habilitante, necesariamente ha de suponérselo
dotado.

Por otra parte, no se deja de advertir que el juez esta
facultado para apreciar la fuerza probatoria del dictamen pericial,
teniendo en consideracion la competencia de los peritos, la
uniformidad o disconformidad de sus opiniones, los principios
cientificos en que se funden, la concordancia de su aplicacion con la
sana critica y demas pruebas y elementos de conviccidon que la causa
ofrezca (conf. arts. 386 y 477 del Codigo Procesal).

En suma, por categoérica o undnime que sea la opinion de
los expertos carece de valor vinculante para el 6rgano jurisdiccional,
pero para apartarse de sus conclusiones, debe encontrar apoyo en
razones serias, o sea en fundamentos objetivamente demostrativos de
que la opinion de los auxiliares se halla refiida con principios logicos
0 que existan en el proceso elementos probatorios de mayor eficacia
de la verdad de los hechos controvertidos. Finalmente, cuando el
estudio pericial aparece fundado en principios técnicos y cientificos
inobjetables y no existe otra prueba que lo desvirtue, la sana critica
aconseja, ante la imposibilidad de obtener argumentos de ese tipo de
mayor valor, aceptar las conclusiones de aquél (conf. CNCiv., Sala
"A", ED 116-383; id., id., 105 -493; id., Sala "B", ED 115-137; id.,
Sala "C", ED 130-119; id., id., 117 -644; id., id., 113-212; id., id., 111
-598; id., Sala "D", ED 117-661; id., Sala "E", ED 103-318; id., Sala
"F", ED 102-329 y 356; id., Sala "G" ED 109 -426; CFed. Civ. y
Com., Sala "I", ED. 110- 491; CFed. La Plata, Sala "I", ED. 110-200;
CApel. Moron, Sala II, ED. 112-533; entre muchos otros).

De tal forma y valorandose el informe pericial producido
en el caso, en los términos del art. 477 del Codigo Procesal, es que

habré de admitir las conclusiones del experto médico.

En funcién de ello, ateniéndome a lo que resulta del

informe pericial, luego de ponderarlo conforme a las pautas de los
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arts. 473, 477 y ccs. del Coéd. Procesal, teniendo en cuenta la indole de
las secuelas fisicas detectadas, y su repercusion en la vida de relacion
del damnificado de acuerdo a sus circunstancias personales y a su
edad al momento del hecho (28 afios), habré de admitir por dafio
fisico la suma de PESOS CUATRO MILLONES ($-4.000.000),

ello conforme articulo 165 del Codigo Procesal.

i.b) Daiio psicologico.

El demandante reclama por el dafio psiquico ocasionado
por el siniestro, asi como por el reconocimiento de un monto para su

tratamiento.

Ahora bien, el perjuicio psicologico se configura
mediante la alteracion de la personalidad, la perturbacién del
equilibrio emocional de la victima, que debe guardar adecuado nexo
causal con el hecho dafioso y a su vez, debe entrafiar una significativa

descompensacion que perturba su integridad en el medio social.

En el peritaje especializado (Fs. 136/142) la Lic. Natalia
Soledad Mele -perito Psicologa- concluyo, luego de la evaluacion
psicodiagnostica practicada al Sr. Eric Nicolas Pereiro Wuiovich
mediante entrevistas semidirigidas y técnicas especificas (graficas y
verbales: H.T.P., Persona bajo la lluvia, Test de Bender, Cuestionario
Desiderativo y Test de Relaciones Objetales de Phillipson), que el
actor presenta una estructura psiquica fragil, con desorganizacion e
inestabilidad de su instancia yoica y dificultades en el control de sus

impulsos.

La experta sefialo que el peritado manifestd6 un discurso
confuso, poco articulado y con dificultades en la localizacion temporo
-espacial, observandose indicadores compatibles con rasgos psicoticos
y conductas de consumo problematico que forman parte de su

personalidad de base y de su historia vital.

Asimismo, destacd que, si bien el entrevistado incurrid
en contradicciones respecto a la mecanica del accidente, no se
evidencian alteraciones ni sintomas novedosos en ninguna de sus

areas de despliegue vital que pudieran vincularse al hecho de litis.
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En tal sentido, concluyé de manera categdrica que los
sucesos que promueven las actuaciones no han tenido la suficiente
intensidad como para constituir un cuadro de perturbacién emocional
encuadrable en la figura de dafio psiquico, descartando la existencia
de cualquier tipo de incapacidad y la necesidad de tratamiento

psicoterapéutico para tratar con exclusividad el hecho de autos.

El informe fue impugnado por la parte actora a fs.
146/149, en tanto, segun se adujo, la perito incurrid6 en gravisimas
irregularidades al atribuir falsamente al actor manifestaciones jamas
efectuadas y construir un relato abiertamente apodcrifo sobre la
mecanica del siniestro. Se sefiald que la profesional contradice las
constancias del proceso, la demanda y el reconocimiento de la propia
contraparte respecto a que el actor circulaba en motocicleta.
Asimismo, manifestd que la experta se apartd del objeto pericial
ordenado emitiendo extensas consideraciones que exceden su
incumbencia profesional, introduciendo valoraciones impropias sobre
la mecanica del hecho, estado fisico, y otros aspectos ajenos a su saber

especifico.

Al replicar el traslado, manifesto la auxiliar que la pericia
realizada ha sido producto de una evaluacidén clinica y forense
exhaustiva, basada en la lectura del expediente, entrevistas y

(4

administracion de técnicas psicologicas. Sostuvo que, “...las partes
fueron notificadas con antelacion respecto de las fechas y del lugar
donde se llevaria a cabo la evaluacidon psicoldgica pericial para que
los respectivos consultores técnicos pudieran presenciarla...en lo que
respecta a la interpretacion de las técnicas psicologicas utilizadas, es
importante mencionar: “El informe es global, no divisible test por test,
ya que no es la suma de las partes sino una unidad indivisa donde cada
técnica utilizada adquiere sentido y explica la personalidad en funcion
de un todo”. De esta manera, no seria pertinente el informe de los test
individuales y por separado, sefialando indicadores especificos, tal
como lo solicita la parte actora. De hacerlo, se incurriria en un error

profesional...”.

A su vez, ratificé sus conclusiones indicando que lo

expuesto en el dictamen no se corresponde con un "relato apocrifo",
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sino exclusivamente a lo manifestado por el Sr. Pereiro Wuiovich en
las entrevistas, aclarando que “...debido a que no se ha encontrado
cuadro clinico reactivo, no es posible indicar un baremo...no se puede
mensurar lo que no se ha encontrado en el psiquismo del
entrevistado...”. Finalmente, sefiald que las problematicas detectadas
en la esfera psiquica del actor aparecen vinculadas a su personalidad
de base y a su historia vital, descartando cualquier nexo causal o

concausal con el accidente de autos.

Cabe senalar que, solo a mayor abundamiento advierto
que la pieza impugnatoria carece de un aval de un consultor técnico,
de modo que no puede otorgarsele entidad como para apartarse de la
conclusion de la perito ya que goza de eficacia probatoria en los
términos del art. 477 del ritual, sobre los que no puede prevalecer la

simple opinion del litigante.

En consecuencia, ponderando el peritaje especializado,
las partidas analizadas en este punto no pueden prosperar, toda vez
que la inexistencia de un dafio cierto enerva la posibilidad de asumir

otro temperamento, ello conforme el articulo 377 del Codigo Procesal.

ii) Gastos de Tratamiento kinesioldgico.

El demandante reclama la suma de $975.000 por este

rubro.

El perito médico traumatdlogo indico en su informe que
del examen fisico y del informe de la radiografia actual no se
evidencia lesion osteoarticular, encontrandose los rangos de movilidad
(flexién, inversion y eversion), estabilidad y el patrén de marcha

dentro de los parametros normales.

Sentado ello, teniendo en cuenta las constancias de autos,
lo informado por el experto en su dictamen, y en virtud de los
argumentos ya indicado en el acipite de incapacidad sobreviniente,
considero que no corresponde acceder a conceder suma alguna por la

partida de gastos de Tratamiento kinesiologico requerida.

iii) Dafio emergente (Gastos de traslado, farmacia y

asistencia médica).
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La parte actora reclama la suma de $980.000 por gastos
de movilidad y la de $985.000 por gastos de farmacia y asistencia
médica.

La nota comUn que caracteriza a todos los reclamos que
encuadra el demandante bajo este rubro es aquella que discurre por la
presuncion de su viabilidad si la entidad del suceso dafioso y las
lesiones padecidas razonablemente asi lo autorizan, aunque no se

hayan traido al juicio las constancias documentales correspondientes.

Dada la mecanica del accidente, estimo indudable que se
debieron efectuar algunas erogaciones en concepto atencién médica y

farmacologica como asi también para traslados.

Por ello, teniendo en cuenta lo que surge de la prueba
rendida en autos, estimo equitativo otorgar la suma de pesos CIEN
MIL ($100.000), conforme los términos del articulo 165 del Codigo

Procesal.

iv).- Dario Moral.-

Mucho se ha escrito acerca del topico en enjundiosos

esfuerzos por determinar su alcance e independencia conceptual a la
hora de mensurarlo en el caso concreto.

Hay doctrina y jurisprudencia que colocan a este
menoscabo dentro de la orbita patrimonial restandole autonomia
funcional, al incluirlo, por ejemplo, dentro del dafio psicologico.

También existe una posicién mixta (que resulta de la
logica derivacion de darle un doble carécter), tanto resarcitorio -
extrapatrimonial- como punitivo -patrimonial-.

Ambas posturas resultan francamente minoritarias.

Por el contrario, mayoritariamente -aun con destacables
matices-, se lo coloca dentro del marco extrapatrimonial.

Me enrolo en esta ultima tesis no sin antes reconocer la
dificultad que presenta su definicidén y aclarar que, en cualquier caso,
lo que se pretende es alcanzar el justo, equitativo e integral
resarcimiento de la victima, independientemente de la “etiqueta” que
quiera colocarse al rubro.

Sentado ello la determinacion de su cuantia en dinero

cumple una funcidon de reparacion compensatoria o satisfactiva y en
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modo alguno de equivalencia de un dafio que, por su propia indole, no
es susceptible de valoracién economica (cfr. Pizarro, Ramoén, “Dario
moral”, p. 339, Ed. Hammurabi, 1996).

13

Se ha senalado que “...mientras que en el daiio
patrimonial la valuacion se averigua mediante un vinculo de
equivalencia con la indemnizacion, la cual ingresa “en lugar” del
perjuicio, en el danio moral la indemnizacion se decide sin ningun
elemento que permita traducir la entidad de aquél en la magnitud de
ésta, que se coloca “a su lado”. No media nexo demostrable entre la
entidad del daro y la importancia de la condena, porque no puede
haberlo entre un mal espiritual y un bien dinerario (debe afrontarse
un salto sin puente que una los extremos)...” (cfr. Zavala de
Gonzalez, “Cuanto por dano moral”, La Ley, 1998-E, 1057).

Deben tenerse en cuenta, entre otras, las siguientes
pautas para su valoracion: personalidad del damnificado, edad, estado
civil, situacidon social y econdémica, si es damnificado directo o
indirecto, etc. Estas circunstancias personales deben ser probadas por
la victima (cfr. Kiper, Claudio M., “Proceso de danos”, T. II, pag. 9y
sS.).

Sobre la base de tales pautas, ponderando las
circunstancias de hecho del accidente; la indole de las lesiones
sufridas por la victima, su cicatriz -que le produce un dario estético
visible-, y considerando, a su vez, los padecimientos morales que todo
ello debio haberle causado, fijo la partida por dafio moral sufrido por
el Sr. Eric Nicolas Pereiro Wuiovich (tenia 28 afios al momento del
siniestro, de estado civil soltero, se desempefia en el rubro de
mensajeria y es estudiante) en la suma de PESOS UN MILLON
SETECIENTOS MIL ($1.700.000.-), de conformidad al art. 165 del

Cédigo Procesal.

V).-Las costas.-

Las costas del proceso seran impuestas a los encartados
Enxue Yuan y Francisco Yuan, y a la citada en garantia Experta
Seguros S.A.U, que resultaron vencidos, pues no se encuentran
motivos para apartarse del criterio objetivo de la derrota (art. 68 del
Cdéd. Procesal).
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Cabe mencionar que la aseguradora Experta Seguros
S.A.U., condenada en costas, imput6 a la parte actora haber incurrido
en el supuesto de pluspeticion inexcusable contemplado en el articulo
72 del Codigo Procesal.

Sin embargo, se sabe que la plus petitio no es por si
suficiente para la eximicion de costas, en tanto es preciso que el
demandado haya admitido el monto hasta el limite establecido en la
sentencia y, ademas, debe ser inexcusable, es decir, importar una
pretension mucho mayor de la debida a sabiendas o por negligencia
grave; requisitos que en la especie no se encuentran reunidos.

A lo cual cabe agregar que en los juicios en los que se
reclama el pago de dafios y perjuicios provenientes de un hecho
ilicito, en el caso, un accidente de transito, cuya determinacion
depende en definitiva del arbitrio judicial, no se da el supuesto de plus
peticion inexcusable, desde que el exceso en la simple estimacion del
valor del dafio reclamado, no puede repercutir en la decision sobre las
costas (conf. Fassi, Santiago C. y Yafnez, César D. "Co6digo Procesal
Civil y Comercial, comentado, anotado y concordado", t. 1, pag. 446,
num. 4°; CNCiv. Sala “A” del 8/10/2007 en autos “Perichon, Facundo
Ariel ¢/ Tte. 22 de Septiembre S.A.C.”, entre otros).

VI).- Intereses.-

Se ha establecido que los intereses correspondientes a
indemnizaciones derivadas de delitos o cuasidelitos se liquidan desde
el dia en que se produce cada perjuicio objeto de reparacion (CNCiv.,
en pleno, diciembre 16-1958, “Gémez Esteban ¢/ Empresa Nacional
de Transportes”, LL 93-667).

Este criterio jurisprudencial fue expresamente receptado
por el art. 1748 del nuevo Cddigo Civil y Comercial de la Nacion al
establecerse que “el curso de los intereses comienza desde que se
produce cada perjuicio”.

A su vez, segun el nuevo texto legal, los intereses por
las sumas establecidas en concepto de resarcimiento deberian
devengarse segun la tasa que se fije por las reglamentaciones del
Banco Central (art. 768, inc. ¢) del Cod. Civ. y Com. de la Nacion).

Estas normas relativas a los intereses son de aplicacion

inmediata a los procesos en tramite “por ser consecuencias no
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agotadas de relaciones existentes” (cfr. Kemelmajer de Carlucci,
Aida, “La aplicacion del Codigo Civil y Comercial a las relaciones y
situaciones juridicas existentes”, pag. 148, Rubinzal-Culzoni editores).

Si bien hasta el momento el criterio adoptado por el
suscripto consistia en aplicar la tasa activa conforme lo resuelto en el
plenario “Samudio de Martinez, Ladislaa ¢/ Transportes Doscientos
Setenta S.A. s/ dafios y perjuicios” del 20 de abril de 2009, lo cierto es
que el actual contexto de mayor estabilidad econdémico-financiera
torna necesario revisar dicha solucion.

En tal sentido, corresponde ponderar el reciente
pronunciamiento de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion dictado
en autos “Barrientos, Gabriela Alexandra y otros ¢/ Ocorso, Damian y
otros s/ Dafos y perjuicios” del 15 de octubre de 2024, donde el
Maximo Tribunal sostuvo que, tratindose de obligaciones de valor, no
resulta adecuado aplicar una tasa que incorpore componentes de
actualizacion monetaria sobre sumas ya fijadas a valores actuales,
pues ello altera el significado economico del capital reconocido y
puede generar un enriquecimiento indebido. En consecuencia, sefnalo
que la tasa de interés debe ser “pura”, esto es, desprovista de
componentes inflacionarios.

Asimismo, la jurisprudencia reciente de distintas Salas
del fuero ha destacado que el criterio en materia de intereses no puede
ser estatico, sino que debe verificarse en cada caso si la combinacion
entre capital e intereses cumple con la finalidad de reparacion plena
sin desnaturalizarla (conf. CNCiv., Sala H, “Moglia”, 19/02/2026;
Sala B, “Gilardini”, 22/5/2024; “Cardozo”, 22/2/2024; “Carrazana”,
29/10/2024; “Torres™, 29/10/2024, entre otros).

En consecuencia, y modificando el criterio
anteriormente sostenido, corresponde sefialar que las partidas
indemnizatorias han sido fijadas a valores actuales. Sobre tales sumas
se aplicard una tasa pura del ocho por ciento (8%) anual desde la
fecha del hecho y hasta el dictado del presente pronunciamiento. A
partir de entonces y hasta el efectivo pago, resultara aplicable la tasa
activa cartera general (préstamos) nominal anual vencida a treinta dias
del Banco de la Nacion Argentina, conforme la doctrina del plenario

“Samudio”.
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Por lo expuesto y lo establecido en las disposiciones
legales, jurisprudencia y doctrina precedentemente citadas, analizadas
las pruebas en particular y en conjunto a la luz de las reglas de la sana
critica (art. 386 del Cod. Procesal), juzgando en definitiva, FALLO:

1) Haciendo lugar parcialmente a la demanda entablada
por el Sr. Eric Nicolas Pereiro Wuiovich contra Enxue Yuan y
Francisco Yuan, la que se hace extensiva en la medida del contrato
de seguro a Experta Seguros S.A.U., conforme art. 118 de la ley
17.418, a quienes condeno a hacerle integro pago al actor de la suma
de PESOS CINCO MILLONES OCHOCIENTOS MIL
($5.800.000.-), mas sus intereses y las costas del juicio -conforme lo
dispuesto en los considerandos- dentro de los diez (10) dias, bajo
apercibimiento de ejecucion.

2) Difiriendo la regulacién de los honorarios de los
profesionales intervinientes para una vez que se encuentre aprobada la
liquidacion.

Registrese. Notifiquese a las partes por Secretaria.
Comuniquese al Centro de Informatica Judicial vy,

oportunamente, archivense las actuaciones.-
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