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REGISTRO N° 338/26.4

En la ciudad de Buenos Aires, a los 28 dias del mes de abril
de dos mil wveintiséis, se reune la Sala IV de la Cémara
Federal de Casacién Penal, integrada por el doctor Javier
Carbajo, como Presidente, y los doctores Gustavo M. Hornos vy
Mariano Hernan Borinsky, asistidos por el secretario actuante,
para decidir acerca del recurso de casacidédn interpuesto en la
presente causa FMP 16997/2023/75/CFC4, caratulada: “PINARELLO,
Guillermo Jorge Hugo s/ recurso de casacién”; de la que
RESULTA:

I. La Camara Federal de Apelaciones de Mar del
Plata, provincia de Buenos Aires, con fecha 4 de febrero de
2026, resolvid: “HACER LUGAR al recurso de apelacion
interpuesto por la defensa particular, REVOCAR la resoluciodn
del 19 de diciembre de 2025 y CONCEDER Ia solicitud de
atenuacidén de la medida de coercidén de Guillermo Jorge Hugo
Pinarello como arresto en domicilio con vigilancia electrdnica
(articulo 221 incisos d, e, h, 1 y j del CPPF) y las medidas
personales 'y reales que  han sido destacadas en los
considerandos que anteceden (articulos 324 a 329 del CPPN).”.

II. Contra dicha decisién, 1la representante del
Ministerio PuUblico Fiscal interpuso recurso de casacidén, el
cual fue concedido por el a quo el dia 6 de marzo de 2026.

La parte recurrente se agravidé por considerar que la
resolucién recurrida resulta arbitraria y carente de la debida
fundamentacién, en tanto padece de defectos de motivacidédn que

la descalifican como acto jurisdiccional valido.
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Sostuvo que la resolucidn recurrida incurre en un
vicio de fundamentacién aparente, en tanto efectud una
valoracidn fragmentaria y descontextualizada de los
indicadores de peligrosidad procesal. En ese sentido, sefiald
que se omitid ponderar circunstancias de especial relevancia
que acreditan el riesgo de entorpecimiento, tales como 1la
manipulacidén remota de evidencia digital que denota la
sofisticacién de la organizaciédn criminal investigada.

Sefialé que el tribunal de 1la instancia anterior
omitidé ponderar el episodio verificado durante el registro
domiciliario, oportunidad en la cual plataformas de apuestas
vinculadas al usuario “GUILLE” se cerraron y el servidor fue
apagado de forma remota mientras el personal policial se
encontraba en el lugar. En ese sentido, sostuvo que tal
interferencia, que impididé capturar operaciones en tiempo
real, demuestra un riesgo de entorpecimiento que la medida
morigerada no logra neutralizar.

Por otro lado, la recurrente sostuvo que el tribunal
de la instancia anterior incurridé en una visidén parcial del
arraigo. Indicé que se probd que Pinarello no residia
efectivamente en el pais, habiendo permanecido solo setenta vy
cinco (75) dias en territorio nacional durante el afio 2025, vy
gue mantenia su centro de vida y documentacidén en la RepUblica
del Paraguay. Asimismo, cuestioné la interpretacién del
ingreso al pais como un sometimiento voluntario, toda vez que
la detencidén se produjo dias después de haberse librado 1la
correspondiente orden de captura nacional e internacional.

Asimismo, destacd que la disponibilidad de
criptoactivos y el hallazgo de cuantiosas sumas de dinero en

poder de su entorno familiar constituyen indicadores de riesgo
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de elusidébn de 1la Jjusticia que permanecen subsistentes. Por
otra parte, sefald que el estado de salud del encausado no
resulta suficiente para habilitar la morigeracién de 1la
detencidén, toda vez que los cuadros clinicos informados no son
incompatibles con la permanencia en un establecimiento
carcelario de acuerdo a las constancias médicas obrantes en el
legajo y a los informes del Servicio Penitenciario Federal.

Por otra parte, con relacién a la situacidn
familiar, sefialdé que no se ha acreditado wuna afectacién
concreta al interés superior de las menores, toda vez gque las
mismas cuentan con un circulo de contencién autdénomo.
Finalmente, advirtidé que el cumplimiento de la medida en un
inmueble vinculado a las maniobras de lavado de activos
investigadas se aparta de los compromisos internacionales
asumidos por el Estado Argentino derivados de las Convenciones
de Palermo y de las Naciones Unidas contra la Corrupcidn.

En definitiva, solicitdé que se anule la resolucidn
recurrida, se revoque el arresto domiciliario y se mantenga la
detencidn de Guillermo Jorge Hugo Pinarello en un
establecimiento carcelario.

Hizo reserva del caso federal.

ITT. En la oportunidad prevista en el art. 465 bis
en funcién de los arts. 454 y 455 del C.P.P.N. -segUn Ley
26.374-, y celebrada la audiencia oral en esta sede el dia 13
de abril de 2020, comparecieron en forma presencial el
defensor particular de Guillermo Jorge Hugo Pinarello, Dr.
Alejo Kufert, Jjunto con el imputado, quienes hicieron uso de
la palabra. En dicha oportunidad, la asistencia técnica
mantuvo los términos de las breves notas presentadas, solicitd

el rechazo del recurso de casacidén interpuesto por el
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Ministerio PUblico Fiscal y, por consiguiente, la confirmacidén
del arresto domiciliario con wvigilancia electrdédnica. Por su
parte, el encartado Pinarello se dirigié al Tribunal para
ratificar lo expuesto por su defensa y manifestar su sujecidn
al proceso.

El Fiscal General ante esta instancia, Dr. Raul Omar
Pleé, presentd Dbreves notas mediante las cuales mantuvo el
recurso de casacidén articulado por la fiscal de la instancia
anterior. En su dictamen, postuld la revocacién de la
resolucién recurrida por considerarla arbitraria y carente de
fundamentacién suficiente frente a los riesgos procesales
advertidos.

Asimismo, el Dr. Marcelo Helfrich, a cargo de 1la
Unidad Funcional para la Asistencia de Personas Menores de 16
afos, efectud una presentaciodn de breves notas en
representacién de los intereses de las menores J. P. y L. A.
A. En dicha pieza, solicité el rechazo de 1la impugnacién
fiscal y el mantenimiento de la medida morigerada, fundando su
postura en el interés superior del nifio y en razones
humanitarias derivadas del contexto familiar.

IV. Superada dicha etapa procesal y practicado el
sorteo de estilo, quedaron las actuaciones en estado de ser
resueltas en el siguiente orden de votacidén: doctores Gustavo
M. Hornos, Mariano Hernédn Borinsky y Javier Carbajo.

El sefior juez Gustavo M. Hornos dijo:

I. En cuanto a la admisibilidad del recurso de
casacidén interpuesto, he sostenido de manera constante que a
esta Camara Federal de Casacién Penal compete la intervencidn
en cuestiones como la aqui planteada, en la gque la resolucidn

recurrida resulta susceptible de ocasionar un perjuicio de
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imposible reparacidén ulterior (art. 457 del C.P.P.N.). Y ello
asi, por cuanto no sélo es el o6rgano judicial “intermedio” a
gquien ha sido confiada la reparacidén de los ©perjuicios
irrogados a las partes en instancias anteriores, sin necesidad
de recurrir ante la Corte Suprema, sino también porque su
intervencidén -atento a su especificidad- asegura que el objeto

ANY

eventualmente a revisar por el Maximo Tribunal sea un
producto més elaborado” (cf. Fallos 318:514, in re “Giroldi,
Horacio D. y otro s/recurso de casacidn”; 325:1549; entre
otros).

II. Sentado ello, y previo a ingresar al tratamiento
de los agravios presentados, habré de efectuar una breve
resefia de las actuaciones.

Surge de las actuaciones que con fecha 3 de
diciembre de 2025 se dispuso la prisién preventiva de
Guillermo Jorge Hugo Pinarello, quien fuera procesado en orden
a los delitos de asociacidn ilicita, en cardcter de
organizador, en concurso real con lavado de activos agravado
por la habitualidad y explotacién, administracidén, operacidn u
organizacién de Juegos de azar sin la debida autorizacidn
(arts. 45, 55, 210 segundo parrafo, 301 bis, 303 incisos 1 y 2
del C.P.; 306 y 312 del C.P.P.N.).

El Ministerio PUblico Fiscal le atribuydé a Guillermo
Pinarello haber 1liderado un subgrupo criminal dedicado a 1la
explotacidén de casinos virtuales ilegales bajo la denominacién
"casinos365". La maniobra consistia en captar apuestas vy
administrar el flujo de fondos mediante estructuras digitales
descentralizadas, utilizando billeteras virtuales %
criptoactivos para garantizar el anonimato y dificultar 1la

trazabilidad de los activos.
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En ese orden, se le imputa la tenencia y puesta en
circulacién de cuantiosas sumas de dinero vinculadas a la
actividad ilicita, habiéndose hallado en una caja de seguridad
a nombre de su hermana, Natalia Pinarello, la suma de 149.955
délares estadounidenses y 3.500.000 pesos argentinos, valores
que no guardarian correlacién con su perfil econdmico. Se
verificé ademds que el encausado registrd transacciones por
montos millonarios en criptoactivos mediante la plataforma
Binance y que, al momento de su detenciédn y durante el
registro de su domicilio en el Barrio Rumencd, se secuestraron
sumas de dinero en efectivo en diversas monedas, tales como
guaranies, reales, ddblares y pesos argentinos.

Asimismo, se reprocha una conducta de
entorpecimiento verificada el 4 de noviembre de 2025 durante
el registro domiciliario de su vivienda. En dicha oportunidad,
el personal preventor constatd la presencia de un equipo
informdtico marca ASUS y una unidad central de procesamiento
carente de identificacidédn externa, ambos dispositivos en
funcionamiento y sin claves de acceso, donde se visualizaban
plataformas vinculadas a Jjuegos de azar bajo el perfil de
administrador identificado como GUILLE. Se verificdé que, en
momentos en que el personal de la Unidad Analitica Digital de
la Policia Federal Argentina se disponia a realizar el
relevamiento técnico, se produjo el cierre remoto de las
plataformas vy la consecuente desactivacién del servidor,
maniobra que frustrdé la captura de operaciones en tiempo real
y la identificacidén de activos digitales.

Posteriormente, y tras ordenarse su captura nacional
e internacional el 3 de noviembre de 2025 al no ser hallado en

los procedimientos, Pinarello fue detenido el 10 de noviembre
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de 2025 por personal del Escuadrén 13 "Iguazu" de Gendarmeria
Nacional en el Puente Internacional "Tancredo Neves"
(Misiones), mientras ingresaba al pais desde Brasil.

En el marco de la presente incidencia, la defensa
técnica postuld la morigeracidén de la medida de coercidn bajo
la modalidad de arresto domiciliario, sustentando su
pretensidén en el arraigo, la ausencia de antecedentes penales,
el cuadro de salud del encausado y el interés superior de sus
hijas menores de edad. Si bien la Defensoria de Menores no
advirtidé obstédculos a la reunificacidén familiar, el informe
socio—-ambiental incorporado dio cuenta de dque el nombrado
mantendria su residencia efectiva en la RepUblica del
Paraguay. A su turno, la representacién del Ministerio Publico
Fiscal propicié el rechazo de la solicitud tras ponderar la
gravedad de la imputacidén, la capacidad econdémica del imputado
y la ineficacia de la detencidén domiciliaria para neutralizar
peligros procesales vinculados a una actividad criminal de
naturaleza digital y remota.

Llegado el momento de resolver, la Cémara Federal de
Apelaciones de Mar del Plata hizo 1lugar al recurso de
apelacién de la defensa, revocd la resolucién de grado vy
concedié el arresto domiciliario a Guillermo Jorge Hugo
Pinarello.

Para asi decidir, el tribunal destacdé que la
denegatoria de la morigeracidén basada en el eventual acceso a
dispositivos tecnoldgicos resultaria contradictoria frente a
la situacidén de otros consortes de causa con roles de similar
jerarquia dentro de la organizacién investigada, gquienes vya
gozaban del beneficio de la detencidén domiciliaria sin haber

entorpecido las diligencias, y sefiald que dicha circunstancia
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evidenciaba la idoneidad de esa modalidad para asegurar 1los
fines del proceso. Sefiald que el riesgo de continuidad
delictiva se encontraria neutralizado, toda vez que las
plataformas virtuales y las cuentas de intercambio de activos
digitales vinculadas al encausado habrian sido objeto de
bloqueo, circunstancia que permitiria descartar la
persistencia de la maniobra imputada.

A su vez, valord que el imputado no registraria
antecedentes penales ni detenciones previas que permitieran
presuponer una falta de sujecidén al proceso. En tal sentido,
sostuvo que el patrimonio de Pinarello no podria ser utilizado
como un argumento genérico y abstracto para mantener la medida
cautelar mas gravosa de forma indeterminada, ya que convertir
el nivel adquisitivo en un obstdculo insalvable para la
libertad resultaria contrario a las garantias
constitucionales. Respecto al arraigo, meritud que, si bien se
habria acreditado que el nombrado ©poseia documentacidn
extranjera y residencia frecuente fuera del pais, su posterior
ingreso al territorio nacional por un paso fronterizo legal
podria ser interpretado, en el contexto analizado, como un
acto de sometimiento voluntario a la Jjurisdiccidén y una
voluntad manifiesta de ponerse a disposicidén del magistrado de
grado.

Seguidamente, sostuvo que la dificultad técnica de
la investigacidén no podria funcionar como un Justificativo
permanente para restringir derechos fundamentales,
especialmente cuando los elementos de prueba ya se
encontrarian bajo custodia judicial, destacando que 1la
produccidén de dichas medidas constituye una carga propia de

los o6rganos estatales, sin que eventuales demoras puedan ser
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trasladadas al imputado. Afirmé que las demoras en la
produccidn de los peritajes tecnoldbgicos constituirian
contingencias propias de la actividad estatal gue no podrian
ser cargadas a la cuenta del detenido. En consecuencia,
concluydé que el avance de la instruccidén y el tiempo
transcurrido, en tanto inciden en la evaluacidén de los riesgos
procesales, permitirian mitigar los inicialmente detectados,
desplazando la necesidad del encierro carcelario por una
modalidad menos restrictiva.

Asimismo, ponderd el cuadro de salud que aqueja al
encausado, especificamente su patologia de hipertensidn
arterial, como un elemento adicional no determinante, que,
valorado en conjunto con el interés superior de sus hijas
menores de edad, tornaba razonable 1la morigeracidén de la
detencidén para garantizar un adecuado seguimiento médico en un
entorno familiar.

Finalmente, el tribunal considerdé que la imposicidn
combinada de diversas medidas de coercidén, tales como el
monitoreo electrdénico, la retencidn de la documentacidn de
viaje, la prohibicién de salida del pais y la fijacidén de una
caucién real sobre el inmueble donde habita su nlGcleo
familiar, resultaria suficiente para asegurar los fines del
proceso. Asimismo, destacd que dicha modalidad permitiria
resguardar el interés superior de las hijas menores de edad
del encausado, conforme 1lo dictaminado en el informe de
aptitud ambiental producido por los organismos técnicos.

Contra aquella decisidn, la representante del
Ministerio Publico Fiscal interpuso el recurso de casacidén
que, tras ser concedido en la anterior instancia, se encuentra

a estudio ante esta Cémara.
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IIT. Efectuada la resefia que antecede, corresponde
determinar si el decisorio puesto en la resolucidén que hizo
lugar a la morigeracidén de la prisidn preventiva y concedid el
arresto domiciliario a Guillermo Jorge Hugo Pinarello resulta
ajustada a derecho y a las circunstancias comprobadas de la
causa. Del examen integral del caso se advierte, tal como
sefialé la representante del Ministerio Publico Fiscal en su
recurso de casacidén, que la resolucidén traida a estudio
presenta defectos de fundamentacidén que la descalifican como
acto jurisdiccional véalido (conf. art. 123 del C.P.P.N.).

En primer lugar, los fundamentos brindados por el a
quo no resultan suficientes para tener por neutralizados los
riesgos procesales respecto de Guillermo Jorge Hugo Pinarello.
En ese sentido, corresponde valorar la gravedad de los hechos
atribuidos en su caracter de organizador de una asociacién
ilicita y coautor de lavado de activos agravado, la elevada
pena en expectativa y la 1imposibilidad de una condena en
suspenso, circunstancias que, valoradas de forma objetiva, vy
en forma integral con las restantes circunstancias que
confluyen en el caso, no permiten concluir qgque las medidas
cautelares menos lesivas resulten suficientes para neutralizar
los riesgos procesales verificados en el caso.

A ello se suma que el a gquo no ponderd adecuadamente
que la detencidén de Pinarello en el Puente Internacional
Tancredo Neves el dia 10 de noviembre de 2025 no respondid a
un “sometimiento voluntario” a la jurisdiccidén, sino que fue
la consecuencia directa de la vigencia de la orden de captura
internacional gque pesaba sobre su persona desde el 3 de ese
mismo mes. En ese marco, tampoco se ha valorado que el

nombrado permanecidé fuera del territorio nacional la mayor
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parte del Ultimo afio, habiendo registrado una presencia en el
pais de apenas setenta y cinco dias durante el afioc dos mil
veinticinco, extremos que, considerados de manera conjunta,
resultan conducentes para la evaluacidén del riesgo de elusidn
y no permiten tenerlo por neutralizado.

A lo expuesto, cabe agregar que la posesidén de una
cédula de identidad paraguaya vigente refuerza los indicadores
de peligro de elusién que la instancia anterior decidié
minimizar, toda vez gque tratdndose de un perfil con probada
logistica transnacional % capacidad de operar en el
extranjero, circunstancia que se halla acreditada con la
historia de movimientos migratorios del imputado, el arraigo
no puede considerarse consolidado por la mera existencia de un
domicilio en el pais, lo gque permite sostener que las medidas
restrictivas alternativas al encierro carcelario no resultan
idbéneas para asegurar la sujecidén de Pinarello al proceso.

En lo que respecta a la capacidad econdmica del
encausado gque surge de las constancias de la causa, se
advierte que el decisorio puesto en crisis no ha efectuado una
ponderacidén acabada de los indicadores de riesgo. Al respecto,
el a quo ha considerado que el conjunto de medidas de carécter
real dispuestas, tales como el embargo preventivo, el blogueo
de cuentas de activos virtuales, el secuestro de vehiculos vy
la fijacién de wuna caucidén real, resulta suficiente para
neutralizar el peligro de elusidén. Sin embargo, no se advierte
que se hayan brindado razones que permitan verificar la
idoneidad de tales restricciones frente a la naturaleza de los
hechos investigados vy la disponibilidad de recursos que
podrian facilitar la sustraccidén del nombrado al accionar de

la justicia.
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A su vez, se ha omitido considerar el episodio
verificado durante el registro domiciliario en el inmueble del
Barrio Rumencd, oportunidad en la que se constatdé 1la
manipulacién remota y el cierre de las plataformas digitales
bajo investigacidén mientras se desarrollaba el procedimiento
policial. Dicha circunstancia trasluce la capacidad operativa
de la estructura criminal para obstruir el curso de la
instruccién mediante el uso de medios tecnoldbgicos a
distancia, lo que permite concluir que el arresto domiciliario
en ese mismo &ambito no constituye una medida iddbnea para
neutralizar los riesgos procesales y asegurar los fines del
proceso.

Por otra parte, en 1lo que respecta al interés
superior de los nifios, se advierte que los argumentos
expuestos por el tribunal no lucen razonables para concluir
que se configuran en el caso motivos que habiliten a encuadrar
la situacién del nombrado en alguna de las previsiones que
autoricen la morigeracidén de la detencidén. Ello es asi, por
cuanto se ha omitido ponderar que las hijas menores de edad
del encausado se encuentran bajo el cuidado de sus madres, sin
gque se haya demostrado en las actuaciones una situacidén de
vulnerabilidad o desamparo que torne indispensable la
presencia del imputado en el hogar (articulo 32 de 1la ley
24.660), de modo tal que se autorice una excepcidén al régimen
de encierro preventivo.

Finalmente, respecto de las razones de salud
alegadas, se advierte que no se han acreditado dolencias que,
por su entidad, no puedan ser debidamente tratadas en el
dmbito de encierro carcelario. Ello es asi, por cuanto surge

de las constancias de la causa que el cuadro de hipertensidn
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arterial del encausado se encuentra Dbajo tratamiento vy
seguimiento médico en su lugar de detencidn, extremo qgue
impide encuadrar su situacidén en los supuestos de excepcidn
previstos por la normativa vigente.

Con este marco conformado por las circunstancias
especificas del caso, estudiado en su integralidad, reitero,
no se configura en el caso causal que habilite a encuadrar la
situacién de Pinarello en alguna de las previsiones
contempladas en los arts. 10, inc. 'f', del Cédigo Penal y 32
inc. 'f', de la Ley 24.660 que autorizan a conceder la prisién
domiciliaria.

Por las razones expuestas, que resultan en general
coincidentes con los agravios traidos por el Ministerio
PUblico Fiscal, se advierte que el a quo dispuso la concesiédn
de la prisién domiciliaria a favor de Guillermo Jorge Hugo
Pinarello sin fundamentos que revelen un examen conglobado de
las circunstancias relevantes del presente proceso, qgue han
sido precedentemente evaluadas.

En atencidén a las consideraciones formuladas,
propicio que se haga lugar al recurso del Ministerio Publico
Fiscal y que, tal como lo solicita, se revoque la resolucidn
recurrida.

IV. En virtud de 1lo expuesto, corresponde: HACER
LUGAR al recurso de casacidén interpuesto por la representante
del Ministerio Publico Fiscal, REVOCAR la resolucidédn recurrida
y CONFIRMAR lo dispuesto en la resolucién de primera instancia
dictada el 18 de diciembre de 2025 por la que se decididé no
hacer lugar a la solicitud de atenuacién de la medida de
coercidén formulada por el Dr. Alejandro Higa en favor de

Guillermo Jorge Hugo Pinarello; vy remitir el proceso al
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tribunal de origen a sus efectos. Sin costas en la instancia
(arts. 530 y ss. del C.P.P.N.).

El sefior juez doctor Mariano Hernan Borinsky dijo:

En orden a la admisibilidad formal del recurso de
casacidén en estudio, se advierte qgue el Ministerio Publico
Fiscal se encuentra legitimado para recurrir por la vVvia
intentada y ha brindado fundamentos suficientes para sustentar
la cuestidén federal alegada, asi como el perjuicio de
imposible reparacidén ulterior que el pronunciamiento del a quo
le acarrea (cfr. C.S5.J.N., in re “Di Nunzio”, Fallos:
328:1108). Ello, en virtud de la promocidén y ejercicio de 1la
accién publica en defensa de la legalidad y de los intereses
generales de la sociedad que le compete por mandato
constitucional (cfr. art. 120 de 1la C.N.), los cuales
considera vulnerados en el caso (cfr. arts. 456, 457, 458 vy
463 del C.P.P.N.).

Aclarado ello, y previo a ingresar al examen del
fondo, corresponde efectuar una breve resefia de las
actuaciones.

En primer lugar, Guillermo Jorge Hugo Pinarello fue
detenido el 10 de noviembre de 2025 en el cruce fronterizo con
Brasil, mientras ingresaba al pais, en cumplimiento de una
orden de captura nacional e internacional dictada el 3 de
noviembre por el Juzgado Criminal y Correccional N° 3 de Mar
del Plata, quedando alojado en el Complejo Penitenciario
Federal II de Marcos Paz.

Posteriormente, la defensa del nombrado solicitd su
excarcelacién, la cual fue rechazada por el juez de primera
instancia y confirmada por la Cémara Federal de Apelaciones de

Mar del Plata.

Fecha de firma: 28/04/2026

Firmado por
Firmado por
Firmado por
Firmado por

: FRANCISCO ALLENDE, PROSECRETARIO DE CAMARA

: GUSTAVO MARCELO HORNOS, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 14
: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION |H H| ||I| “ ‘ ””l

#40746509#499813648#20260428134126761



Poder Judicial de la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA 4
FMP 16997/2023/75/CFC4

Con fecha 3 de diciembre de 2025, el Jjuez de
instruccidén dispuso su procesamiento con prisidén preventiva
por los delitos de asociacién ilicita en caracter de
organizador, lavado de activos agravado por la habitualidad en
calidad de coautor, v explotaciédn, administracidn u
organizacién de Jjuegos de azar sin autorizacidn, también en
calidad de coautor; todos ellos en concurso real (arts. 45,
55, 210 segundo parrafo, 301 bis y 303 incisos 1 y 2 “a” del
Cébdigo Penal).

En lo qgue respecta a la presente incidencia, la
defensa particular del imputado solicitdé la morigeracidén de 1la
medida de coercién en los términos del art. 210 del C.P.P.F.,
invocando el principio de inocencia y la 1inexistencia de
riesgos procesales. Sostuvo, en particular, qgque la detenciédn
del imputado en el paso fronterizo con Brasil fue voluntaria,
en tanto se dirigia a Mar del Plata para ponerse a disposiciédn
de la Jjusticia, circunstancia que —segun afirmdé— habia sido
previamente comunicada por escrito. Asimismo, destacd sus
condiciones personales, entre ellas, su arraigo familiar vy
domiciliario.

A raiz de dicha presentacidén, el Juez de primera
instancia ordendé la realizacién de un informe socioambiental,
dio intervencién a la Defensora de Menores y corrid vista al
Ministerio Publico Fiscal.

La Defensora de Menores sefialdé que, si bien no se
habia invocado una afectacién concreta al interés superior del
nifio (art. 3.1 de la C.D.N.), la presencia del imputado en el
hogar podria redundar en una mejora en la calidad de wvida del
grupo familiar.

Por su parte, el Ministerio Publico Fiscal solicitd
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el rechazo del planteo, al considerar que subsistian riesgos
procesales —peligro de fuga vy de entorpecimiento de 1la
investigacién— que no pueden ser neutralizados mediante
medidas menos gravosas que la prisidén preventiva en
establecimiento penitenciario.

Con fecha 19 de diciembre de 2025, el Juzgado
Criminal y Correccional N° 3 de Mar del Plata rechazé la
solicitud de morigeracidén, en consonancia con los argumentos
desarrollados por el Ministerio Publico Fiscal en su dictamen.

Para decidir, valord —entre otros elementos— la
gravedad y caracteristicas de los hechos imputados, la elevada
pena en expectativa, la imposibilidad de una eventual condena
de ejecucidédn condicional, el rol de liderazgo del encausado
dentro de wuna estructura criminal compleja gque operaria en
linea, su falta de arraigo efectivo en el pais (en tanto
residiria en Paraguay y sus hijas se encontrarian al cuidado
de sus respectivas madres en Argentina), sus reiterados
desplazamientos internacionales vy su capacidad econdmica.
Asimismo, considerd el estado procesal de la causa (etapa de
instruccidén) y destacd las numerosas medidas de investigacidn
en curso. Por ultimo, ponderdé que la detencidédn se produjo en
un paso fronterizo en el marco de una orden de captura
vigente.

Contra dicha decisidén, la defensa interpuso recurso
de apelacién, cuestionando la valoracidn probatoria efectuada
por el juez de grado, a la que calificé de arbitraria, vy
solicitdé su revocacidén con el otorgamiento de la prisidn
domiciliaria.

El Ministerio PUblico Fiscal solicitdé el rechazo del

recurso y la confirmacién de la resolucidédn de primera
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instancia, insistiendo en que los riesgos procesales
permanecian plenamente vigentes y no podian ser neutralizados
mediante medidas de menor injerencia.

Finalmente, el 4 de febrero de 2026, la Céamara
Federal de Apelaciones de Mar del Plata hizo lugar a la
impugnacién, revocd la decisidén de primera instancia vy
concedié la morigeracidédn de la medida de coercidén bajo 1la
modalidad de arresto domiciliario con monitoreo electrénico,
junto con las medidas ©personales y patrimoniales alli

y \\jl/ del

”

dispuestas (art. 210 incisos “d”, “e”, “h”, “i
C.P.P.F. y arts. 324 a 329 del C.P.P.N.).

Contra ese pronunciamiento, el Ministerio Publico
Fiscal interpuso recurso de casacidén, que fue concedido vy
mantenido ante esta instancia.

Examinada la resolucidén impugnada, se advierte dque
el tribunal a quo efectudé un andlisis adecuado de la normativa
aplicable y de las circunstancias del caso, lo que lo condujo
—con fundamentos suficientes— a admitir la pretensidén
defensista.

En efecto, ponderd los riesgos procesales conforme a
las pautas de los arts. 221 y 222 del C.P.P.F. y concluyd que
podian ser razonablemente neutralizados mediante la imposicién
conjunta de medidas menos gravosas, tales como el arresto
domiciliario con control electrédnico, combinado con
restricciones personales y medidas patrimoniales.

Si bien reconocidé la subsistencia de riesgos
procesales, entendié que las particularidades del <caso
justificaban su mitigacidén mediante medidas alternativas a la
prisidén preventiva en un establecimiento penitenciario.

En tal sentido, valordé que las cuentas vinculadas a
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la actividad investigada habian sido blogqueadas, que el dinero
secuestrado se encontraba bajo control estatal, gque otros
coimputados —incluso con roles relevantes— gozaban de arresto
domiciliario vy que el imputado carecia de antecedentes
penales.

En lo que respecta concretamente al riesgo de fuga,
sostuvo que la indisponibilidad de recursos econdmicos del
encartado y la posibilidad de imponer cauciones reales sobre
bienes e inmuebles tornaban iddneas las medidas adoptadas para
asegurar su sujecidén al proceso.

Asimismo, ponderd el arraigo familiar del imputado
en la ciudad de Mar del Plata, en particular la presencia de
su hija menor de edad y su nucleo conviviente, circunstancia
que fue considerada a la luz del informe sociocambiental de
fecha 1 de diciembre de 2025.

A ello se suma dgue la Defensora de Menores no
formuld objeciones a la medida y que el titular de la Unidad
Funcional para la Asistencia de Menores de 16 afios, doctor
Marcelo Helfrich, propicié su mantenimiento en atencidén al
interés superior de las nifias involucradas.

El a quo también destacd que el imputado regresd al
pais con posterioridad a los hechos investigados y a 1los
allanamientos practicados en su domicilio, lo que fue
interpretado como un indicio de su voluntad de someterse al
proceso.

En cuanto al riesgo de entorpecimiento de 1la
investigacién, el tribunal seflaldé el avanzado estado del
proceso —con una investigacidén de tres afios— y el hecho de que
los elementos ©probatorios relevantes se encuentran bajo

resguardo estatal, 1o que torna improbable cualquier
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interferencia en su produccién.

En esa linea, el a quo destacd que la complejidad de
las actuaciones no puede erigirse en una “carta de triunfo”
para mantener la medida cautelar méds gravosa, cuando concurren
circunstancias que permiten mitigar los riesgos de fuga y de
entorpecimiento de la investigacidén mediante la adopcidén de
medidas alternativas idéneas.

Finalmente, destacdé que la prisidén domiciliaria
(art. 210 inc. Y“j” C.P.P.F.) ha sido <concedida a otros
imputados en la causa, incluso en situaciones andlogas a 1la
que se le atribuye a Pinarello, lo que refuerza Ila
razonabilidad de la decisidn.

En este contexto, concluyd que el conjunto de
medidas impuestas resulta suficiente para mitigar los riesgos
procesales, en consonancia <con el principio de libertad
durante el proceso (art. 209 del C.P.P.F.). Puntualmente,
precisé que “el arresto en domicilio, bajo el control
electrdonico, una medida patrimonial y las medidas personales
(retencidn de documentacidn, prohibicidén de salida del pais y
las restricciones que el juez de grado considere necesarias)
constituyen medidas suficientes para mitigar procesales en
este caso concreto”.

En funcidén de lo expuesto —y en contraposicidén a 1lo
sostenido por el Ministerio Publico Fiscal-, la decisién
recurrida cuenta con los fundamentos Jjuridicos minimos,
necesarios y suficientes (Fallos: 302:2284; 323:629; 325:924,
entre otros), no presenta vicios 1lbégicos vy constituye una
derivacién razonada del derecho vigente con arreglo a las
circunstancias comprobadas de la causa.

Los agravios de la parte recurrente se limitan a
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expresar discrepancias valorativas que, mads alld de evidenciar
la existencia de una fundamentacidén que no comparte y tampoco
rebate, en modo alguno configuran un supuesto de errdnea
aplicacién de la ley sustantiva ni un caso de arbitrariedad.

Cabe recordar que la doctrina de la arbitrariedad
posee un caracter estrictamente excepcional vy exige, por
tanto, que medie un apartamiento inequivoco de las normas que
rigen el caso o una absoluta carencia de fundamentacidén
(Fallos 295:140, 329:2206 y sus citas; 330:133, entre otros);
extremos que no se verifican en el caso.

En definitiva, el a quo efectud un anédlisis integral
de las pautas previstas en 1los arts. 210, 221 y 222 del
C.P.P.F., sin que el impugnante haya logrado demostrar que la
decisidén carezca de motivacién suficiente para ser
descalificada como acto Jjurisdiccional valido (art. 123 del
C.P.P.N.).

Por ello, propongo rechazar el recurso de casacién
interpuesto por el Ministerio Publico Fiscal. Sin costas en la
instancia (arts. 530 y 532 del C.P.P.N.). Tener presente la
reserva del caso federal.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

En las particulares circunstancias del caso, por
compartir en lo sustancial, adhiero a los fundamentos y a la
solucidén que propicia el colega que me precede en el Acuerdo,
doctor Mariano Hernédn Borinsky.

En mérito del Acuerdo que antecede, por mayoria, el
Tribunal RESUELVE:

I. RECHAZAR el recurso de casacidédn interpuesto por
el Ministerio Publico Fiscal. Sin costas en la instancia

(arts. 530 y 532 del C.P.P.N.).
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II. TENER PRESENTE 1la

efectuada.

Registrese, notifiquese,

tribunal de origen mediante

presente de atenta nota de envio.

Firmado: Javier Carbajo, Gustavo M.

Borinsky.

pase

reserva
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del caso federal

comuniquese y remitase al

digital, sirviendo 1la

Hornos y Mariano Hernan

Ante mi: Francisco Allende. Prosecretario de Camara.
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