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Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

///Martin, 29 de junio de 2022.-

Y VISTOS.

Reunidos los integrantes del Tribunal Oral en
lo Criminal Federal Nro. 3 de San Martin, doctores
Esteban Carlos Rodriguez Eggers, en su caracter de
Presidente, Nada Flores Vega y Daniel Omar Gutiérrez,
con la presencia de la sefiora secretaria de camara,
doctora Maria José Eisele, para dictar sentencia en la
CAUSA N° 3922 (FSM 25882/2019/T01) respecto de 1los
encartados ALFREDO GERARDO URSIC, DNI N° 29.598.310, de
nacionalidad argentina, nacido el 3 de agosto de 1982
en Almafuerte, provincia de Coérdoba, de ocupacion
comerciante, hijo de Eduardo Carlos Ursic y de Rosa
Rodriguez, con ultimo domicilio en la calle Lujan nro.
2025, Gregorio de Laferrere, La Matanza, provincia de
Buenos Aires, actualmente detenido en el Complejo
Penitenciario Federal de la Ciudad Autdénoma de Buenos
Aires; ALEJANDRO ARIEL MUNOZ, DNI N° 30.663.575, de
nacionalidad argentina, nacido el 31 de diciembre de
1983 en Capital Federal, empleado de comercio, hijo de

Osvaldo Oscar Mufioz y de Marta Nélida Boquete, con
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ultimo domicilio en la calle Alfredo Nobel 970, Virrey
del Pino, partido de La Matanza, provincia de Buenos
Aires, actualmente detenido en el Complejo
Penitenciario Federal Nro. IT de Marcos Paz;
MAXIMILIANO ALBERTO SANCHEZ, DNI N° 31.013.299, de
nacionalidad argentina, nacido el 12 de mayo de 1984 en
San Martin, provincia de Buenos Aires, de profesion
artesano, hijo de Alberto Jorge Sanchez y de Diana
Angela Avila, con ualtimo domicilio en la calle Rio
Negro nro. 10.134, Pablo Podesta, partido de Tres de
Febrero, provincia de Buenos Aires, actualmente
detenido en el Complejo Penitenciario Federal Nro. II
de Marcos Paz; OMAR IVAN GONZALEZ, DNI N° 31.424.258,
de nacionalidad argentina, nacido el 15 de marzo de
1985 en Capital Federal, de profesion feriante, hijo de
Raul 1Ivan Gonzalez y de Marta Graciela 1Ibéafnez, con
Gltimo domicilio en la calle Alfredo Nobel 1238, Barrio
La Esperanza, Virrey del Pino, La Matanza, provincia de
Buenos Aires, actualmente detenido en el Complejo
Penitenciario Federal de la Ciudad Auténoma de Buenos
Aires; LUIS CARLOS SANCHEZ, DNI N° 22.580.714, de
nacionalidad argentina, nacido el 4 de junio de 1972 en

Merlo, provincia de Buenos Aires, de ocupacion taxista,
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hijo de Eliseo Sanchez y de Gregoria Sosa, con ultimo
domicilio en 1la <calle Colonia nro. 4954, 1Isidro
Casanova, partido de La Matanza, provincia de Buenos
Aires, actualmente detenido en el Complejo
Penitenciario Federal de la Ciudad Autdénoma de Buenos
Aires; GUILLERMO PATRICIO SANCHEZ, DNI N° 23.449.148,
de nacionalidad argentina, nacido el 22 de agosto de
1973 en Merlo, provincia de Buenos Aires, de ocupacion
distribuidor de bebidas en forma independiente, hijo de
Eliseo Sanchez y de Gregoria Sosa, con ultimo domicilio
en la Circunscripcidn 4, Seccidn 6, Manzana 8, Casa 20,
Ciudad Evita, partido de La Matanza, provincia de
Buenos Aires, actualmente detenido en el Complejo
Penitenciario Federal de la Ciudad Autonoma de Buenos
Aires; y MONICA ANDREA FAUEZ, DNI N° 23.507.539, de
nacionalidad argentina, nacida el 8 de agosto de 1973
en Capital Federal, empleada administrativa, hija de
Carlos Alfredo Fauez y de Noemi Alicia Rodriguez, con
ultimo domicilio en 1la Circunscripcion 4, Seccidn 6,
Manzana 8, Casa 20, Ciudad Evita, partido de La

Matanza, provincia de Buenos Aires, actualmente
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detenida en la Unidad Nro. 31 de Ezeiza del Servicio
Penitenciario Federal.

Intervienen en el proceso el sefior fiscal
general, doctor Eduardo Alberto Codesido, y la sefiora
auxiliar fiscal, doctora Maria José Meincke Patané; la
seflora defensora publica oficial coadyuvante, doctora
Nora Benitez Rossino, por la defensa de Alejandro Ariel
Mufioz; el sefior defensor publico oficial, doctor
Lisandro Sevillano Moncunill, por la defensa de Omar
Ivan Gonzalez; y los sefiores defensores particulares,
doctores Sergio Javier Hernandez por la defensa de
Alfredo Gerardo Ursic, Ernesto Martin Alderete por la
defensa de Maximiliano Alberto Sanchez y Oscar Horacio
Casalla por la defensa de Luis Carlos Sanchez,

Guillermo Patricio Sanchez y Monica Andrea Fauez.

Y CONSIDERANDO:

I.

1°.- Requerimiento de elevacidn a juicio.

Que los hechos que han sido materia de
acusacion, segun la requisitoria formulada en el marco
de la causa FSM 25882/2019/T01 (registro interno nro.
3922) por el doctor Santiago Marquevich, Fiscal Federal

a cargo de la Fiscalia Federal de Primera Instancia de

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 4

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill Il |I || || Il | |I | | | |
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

Hurlingham, son los siguientes:

“II. HECHO:

Imputo a ALFREDO GERARDO URSIC, ALEJANDRO ARIEL
MUNOZ, MAXIMILIANO ALBERTO SANCHEZ, LUIS CARLOS
SANCHEZ, GUILLERMO PATRICIO SANCHEZ, MONICA ANDREA
FAUEZ y OMAR IVAN GONZALEZ, el haber tenido ilegitima
y organizadamente, semillas (auto-florecientes)
utilizables para producir sustancias estupefacientes
con fines de comercializarlas, distribuirlas y
almacenarlas, en las cantidades que seguidamente se
detallan.

Tal circunstancia, tuvo lugar desde fecha
indeterminada pero hasta el 7 de octubre de 2019,
ocasion en la que se procedio a la incautacion de
dicho material ilicito con motivo de los allanamientos
efectuados en los domicilios ubicados en: a) la calle
Lujan 2025, de la localidad de Gregorio de Laferrere,
partido de La Matanza, b) la calle Colonia 4954, de la
localidad de Isidro Casanova, partido de La Matanza;
c) la casa 20, manzana 8, seccion 6, de la

circunscripcion 4 de Ciudad Evita, partido de La
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Matanza, d) la calle Rio Negro 10134, de la localidad
de Pablo Podesta, partido de Tres de Febrero; e) la
calle Nobel s/n visible, entre las calles Guanabara y
el Moral, de la localidad de Virrey del Pino, partido
de La Matanza (el inmueble posee una reja de color
negra, es una construccion de dos planta, en su primer
piso posee balcon y en su frente un garaje, paredes
pintadas de color celeste y el techo de chapa), f) la
calle Nobel s/n a la vista, entre las calles Guanabara
y el Moral, de 1la 1localidad de Virrey del Pino,
Partido de La Matanza (el frente de la propiedad se
encuentra protegido por una reja de color negro y
porton de mismo color con la inscripcion “Tekno 237,
posee aberturas frontales de color blanca, paredes sin
pintar y techo de loza); g) Complejo sito en la calle
Rafael Urdaneta sin numeracion catastral a la vista
-entre las calles Tomas Edison y M. Esquiro-. E1 mismo
incluye 1ro, 2do y otras dependencias frente a una
cancha de futbol de Isidro Casanova, Partido de La
Matanza;, h) Av. Gaona 1736 (depto. 11), de la
localidad de Ramos Mejia, Partido de La Matanza, 1)
Maria Pita sin numeracion catastral (pudiendo ser

2487), entre las calles José Miguel Lanza y Hualfin,
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de la localidad de Rafael Castillo, Partido de La
Matanza; y, por ultimo, j) San Lorenzo 2122, de la
localidad de Villa Ballester, Partido de San Martin,
provincia de Buenos Aires.

Concretamente, en cuanto al material
estupefaciente y/o otros elementos provenientes del

negocio ilicito, en el domicilio de la calle Lujan

2025, de la Jlocalidad de Gregorio de Laferrere, La

Matanza (identificado como Objetivo n° 1), se procedio
al secuestro de una botella de plastico que contiene
un liquido transparente con semillas, dos (2) frascos
de vidrio con tapa blanca y una (1) caja de carton que
lleva dentro un total de veinte (20) cuadrados de
turba, dinero en efectivo de diversas monedas, a
saber:

- pesos argentinos: un total de dieciséis mil
pesos argentinos ($ 16000) discriminados en treinta
billetes de quinientos pesos, tres billetes de
doscientos pesos y cuatro billetes de cien pesos.

- dolares estadounidenses: un total de treinta

y seis dolares (USS 36), discriminados en un billete

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA
Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




de un dolar, un billete de cinco ddlares, un billete
de diez dolares y un billete de veinte dolares.

- pesos uruguayos: un total de doscientos
uruguayos (un billete de dicho monto).

- pesos chilenos: un total de sesenta y siete
mil pesos chilenos ($ 67000), discriminados en tres
billetes de veinte mil pesos, uno de cinco mil pesos y
dos de mil pesos.

- euros: un total de sesenta euros (€60),
discriminados en un billete de cincuenta euros, un
billete de veinte euros y otro de diez euros.

Como  asi también, se incautaron varios
dispositivos celulares y un pasaporte nro. AF811900 a
nombre de Alfredo Gerardo Ursic, entre otras
pertenencias de importancia menor.

En el domicilio de la calle Colonia 4954, de_

la Jocalidad de San Justo, partido de La Matanza

(identificado como Objetivo n° 2), se procedio al
secuestro de: dos (2) blisters de semillas “Moby
Dick”, un (1) blister de semillas “Girl Scout Cookies”
y un blister de semillas “0G Kush”, dos (2) blisters
de semillas *“Auto Mix”, una bolsa de nylon negro que

contiene cuarenta y cinco (45) blisters, de color
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negro, con una etiqueta de color amarilla (cada uno de
ellos es una pequefia bolsa de nylon) y una bolsa de
nylon negra conteniendo treinta y ocho (38) blisters
de carton de color marron y verde.

Como asi también, se incautdé la suma total de
ciento treinta y cuatro mil setecientos cuarenta pesos
($134740), un celular marca Huawel y una tablet marca
Samsung, entre otras pertenencias de 1importancia
menor .

En el domicilio de la casa 20, manzana 8,

seccidén 6, circunscripcidn 4 de Ciudad Evita, La

Matanza (identificado como Objetivo n° 3), se procedio
al secuestro de: trece (13) blisters de color marron
con dibujos envueltos en nylon transparente y cinco
(5) blisters de color negro cuadrados envueltos en
nylon transparente, un instructivo basico de cultivo,
un cuaderno “éxito” celeste de lunares con
inscripciones manuscritas de interés para la
investigacion, varios celulares, una notebook, color
negra, marca Noblex, modelo NB 1403 y un total de

pesos setenta 'y tres mil doscientos cincuenta
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($73250).
como asi también, se incautaron otras
pertenecias de importancia menor.

En el domicilio de la calle Rio Negro 10134, de

la Jlocalidad de Pablo Podestda, partido de Tres de_

Febrero (identificado como Objetivo n° 4), se procedio
al secuestro de: cuatro (4) frascos de vidrios con
sustancia vegetal tipo bagullos, un (1) recipiente de
madera de color marron con sustancia vegetal, un (1)
frasco de vidrio con sustancia vegetal, un (1) frasco
de vidrio con sustancia de maceracion, una (1) bolsa
de nylon transparente que posee dentro treinta y un
(31) semillas vegetales, una (1) capsula de nylon
transparente que contiene una semilla de origen
vegetal, una (1) capsula de plastico transparente que
contiene tres (3) semillas, ocho (8) blister con
semillas de marihuana, un (1) sobre tipo nylon con
semillas de marihuana, varios folletos 1instructivos,
veinticuatro (24) hologramas, cincuenta (50)
estampillas, la suma de pesos ciento treinta y cuatro
mil setecientos ($134700), una netbook marca HP, un

CPU, nueve (9) sobres de papel madera de OCA y varios

dispositivos celulares.

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por
Firmado por
Firmado por
Firmado por

: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 10
: NADA FLORESVEGA, JUEZ DE CAMARA

: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA

: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

En el domicilio de la calle Nobel -entre

Guanabara y E1l Moral-, de la localidad de Virrey del

Pino, partido de La Matanza (identificado como

Objetivo n° 5), se procedio al secuestro de: una (1)
planta de marihuana de 70 cm aprox., cuarenta y ocho
(48) semillas, un (1) frasco de color marron con
sustancia liquida y la siguiente suma de dinero:

- pesos argentinos: un total de treinta y seis
mil trescientos ($36715), discriminados en ocho
billetes de mil, cincuenta y cuatro billetes de
quinientos, un billete de doscientos, nueve billetes
de cien, dos billetes de cincuenta, siete billetes de
veinte, veintiun billetes de diez y treinta y tres
billetes de cinco.

- pesos chilenos: un total de dos mil ($2000),
en un solo billete de dicho monto.

Como asi también, se incautdé un celular marca
Samsung, con tapa gris, modelo S7 y dos licencias de
conducir a nombre de Alejandro Mufioz, entre otras
pertenencias de importancia menor.

En el domicilio de la calle Nobel -entre
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Guanabara y E1 Moral-, de la localidad de Virrey del.

Pino, partido de La Matanza (identificado como

Objetivo n° 6), se procedio al secuestro de: un sobre
plastico en cuyo 1interior luce wun carton con la
inscripcion “Auto Mix. Zaden automatica” con un
elemento sodlido en su 1interior, cinco cédulas de
autorizado a conducir correspondientes a los dominios:
ARD-488, SXM-655, SAQ-730, XHF-591 y WRW-117, wuna
tablet marca Samsung y otra marca Euro Case y cuatro
dispositivos celulares, entre otras pertenencias de
importancia menor.

En el domicilio de la calle Rafael Urdaneta sin

numeracion visible, de la localidad de Isidro

Casanova, partido de La Matanza (identificado como

Objetivo n° 7), se procedio al secuestro de: pesos
trescientos noventa 'y siete mil ciento quince
($397115), siete mil novecientos ddlares (USS 7900),
tres gazebos negros, ciento veintinueve (129) macetas
negras vacias, nueve (9) bolsas de tubos plasticos
transparentes de tamafio chico, cinco (5) rollos de
etiqueta tipo cinta metalica con la 1inscripcion
“original”, tres (3) vrollos de plastico de color

negro, diecisiete (17) rollos plasticos transparente
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identificados, una bolsa de nylon color verde con
recipientes de latas color negro de pequenas
dimensiones con 1las 1inscripciones “24:20 genelias”,
una caja de carton con 38 planchas de stickers con la
inscripcion “Azteca”, uno de “AK 47”7, 51 de “Auto
Mix”, 24 de “Zaden Celeste”, 30 de “Junset Gentics”,
uno de “Xpress Seeds Multicolor”, uno de “Xpress Seeds
Celeste”, 59 de “Zaden Verde”, 2 de “Amapola”, 55 de
“Somango”, 13 de “0G Kush”, 21 de “Girl Scout
Cookies”, 18 de “Kazi Mist”, 35 de “Moby Dick”, 53 de
“Gorila Clue”, 29 de “Green Crack”, 17 de “Maxi Haze”,
74 de “Amnesia XXL”, 22 de “Tangie”, 26 de
“Destroyer”, 56 de “Critical” y 27 tarjetas con la
leyenda “Shagan Genetics”.

Como asi también, se incautaron dos extractores
de color negro marca “Lobby”, dos CPU marca “EX0” de
color negro con sus correspondientes cables de
alimentacion, tres 1impresoras marca “Brother” con
cable de alimentacion, una balanza mini digital modelo
I2000, una lampara led, tres timer mecanicos

programables Ja-1660, dos operations manual por temp y
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Umidity Meter, cuatro (4) maquinas con la leyenda
I.P.E. (insumos para esterilizacion) con numero de
serie: 181119, 180129, 180511 y 171004, una mdquina de
cortar y sellar plastico marca “Impulse Sealer PFS-
300”7, una netbook marca Positivo BGH color negro con
su correspondiente cable de alimentacion, un teléfono
marca Xiaomi color negro, una maquina de contar
billetes maca “Dyna Pas”, modelo Dyn-Bcl020M, una
lampara led para cultivo marca Growtech-400w, co6digo
38140021, documentacion, nueve bolsas de tubo plastico
transparente de tamafio chico con tapas, un frasco de
vidrio grande con tapa de color rojo que contiene una
sustancia liquida espesa (presuntamente aceite de
cannabis), una prensa de color azul con la inscripcion
“Rosin Press 710 Labs”, nueve (9) frascos de vidrio
con la leyenda *“Amapola Extra Concentrado” envueltos
por separado en bolsas transparentes, tres sobres de
plastico color negro con las siguientes leyendas:
“Carlos Talcahuano 2563, entre 0Oliden y Ucrania, Lanus
Oeste, 1158499116 antes de las 16:00 horas total
$12000, Ezequiel o Tamara Tunuyan 1820, entre Castelar
y Duran, Parque del Sol, Merlo, 1170364982, total

$6000; Javier Tejerina Av. 56720 de Villa Lugano CABA
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1168710359 desp. 16:00 horas total $1750”.

Asimismo, se secuestraron seis (6) blisters con
una semilla cada uno, una bolsa transparente con las
inscripciones “Hubba Bubba” con tres cajitas de la
misma 1inscripcion, una bolsa transparente con la
inscripcion “Marleys Auto” con veintiséis cajitas de
la misma marca, una bolsa transparente con la
inscripciones “The Super Auto” con veintinueve cajitas
de la misma marca, una bolsa transparente con la
inscripcion UK Cheese Auto con diecinueve cajitas de
la misma marca, una bolsa transparente con la
inscripcion “Cheestar 99 Foto” con 29 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“Public Enemy Auto” con 23 cajitas de la misma marca,
una bolsa transparente con la 1inscripcion “Kraken
Auto” con 42 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la 1inscripcion “Toma HWK” con 29
cajitas de la misma marca, una bolsa transparente con
la inscripcion “Moby Dick Auto” con 13 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion

“Amnesia Auto” con 21 cajitas de la misma marca, una
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bolsa transparente con la 1inscripcion “Gorila Auto”
con 50 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcion “Gorila Auto” con 50
cajitas de la misma marca, una bolsa transparente con
la inscripcion “Somango Auto” con 40 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“GSC AUTO” con 36 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la 1inscripcion “Auto Mix” con 34
cajitas de la misma marca, una bolsa transparente con
la inscripcion “Critical + Auto” con 39 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“Maxi Haze” con 50 cajitas de la misma marca, una
bolsa transparente con la inscripcion “Destroyer Foto”
con 29 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcion “Critical + Foto” con
30 cajitas de la misma marca, una bolsa transparente
con la inscripcion “Gorilla Foto” con 28 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“0g Kush Foto” con 27 cajitas de la misma marca, una
bolsa transparente con la inscripcion “Moby Dick Foto”
con 30 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcion “Kalis Mist Foto” con

32 cajitas de la misma marca, una bolsa transparente
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con la inscripcion “G.S.C Foto” con 29 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“Tangie Foto” con 29 cajitas de la misma marca, una
bolsita transparente con una cajita con la inscripcion
“Gorilla Glue”, una bolsita transparente con una
cajita con inscripcion “0G  Kush”, una bolsita
transparente que contiene una cajita con la
inscripcion “Auto Mix”, una bolsita transparente que
contiene una cajita con 1inscripcion “Tangie”, una
bolsita transparente con una cajita con 1inscripcion
“Girl Scout Cookies”, dos bolsitas transparentes con
una cajita con la inscripcion “Critical +” una bolsita
transparente con una cajita con inscripcion “Holluwood
Dream”, una bolsita transparente con una cajita con
inscripcion “Gorilla Cookies”, 2 bolsas transparentes
con wuna cajita con 1inscripcion “Moby dick”, una
bolsita transparente con bolsitas plasticas en su
interior de menor tamafio que a su vez contiene en su
interior aproximadamente 11440 semillas de cannabis
con diferentes nombres, 18 plantines de marihuana en

estado vegetal, 22 tubos plasticos y 4 bolsas
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transparentes con sustancia vegetal en su interior;

En el domicilio de la avenida Gaona 1736, Ramos

Mejia, partido de La Matanza (identificado como
Objetivo n° 8), se procedio al secuestro de: un manual
para producir cannabis, un pasaporte chileno y otro
argentino (ambos a nombre de Milena Jara Rojas), un
celular marca Samsung, modelo Galaxy, una jeringa
superavit, un chip de Movistar, wuna tablet marca
“Exo0”, una netbook marca “Asus”, un pendrive, la suma
de veintidos mil pesos chilenos, un paquete de dinafem
(papel), cuatro pasajes de avion de Cercanias, varias
anotaciones, documentacion de la nombrada Jara Rojas y
multiples anotaciones de importancia menor.

En el domicilio de la calle Maria Pita 2487, de

la localidad de Rafael Castillo, partido de La Matanza

(identificado como Objetivo n° 9), se procedio al
secuestro de una caja blanca Coventry, un pasaje a
nombre de Jara Rojas, una sube con estuche, dos discos
rigidos, varios celulares, una netbook marca Toshiba
color gris y de la siguiente suma de dinero: dos mil
ochenta y cinco ddlares (USS 2085), mil setecientos
pesos argentinos ($1700), ochocientos veinte pesos

uruguayos ($820), cuarenta soles peruanos (S/40) y
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nueve mil trescientos pesos chilenos ($9300). Como asi
también, otras pertenencias de importancia menor.

Finalmente, en el local comercial de la calle

San Lorenzo 2122, de la localidad de Villa Ballester,

partido de San Martin (identificado como Objetivo n°

10), se procedio al secuestro de: siete planchuelas
con logos y un sobre de carton corrugado que contiene
varias laminas con logos.”

A su vez, el fiscal federal interviniente ante
la instancia anterior sostuvo que conforme la
significacién juridica del hecho descripto, Alfredo
Gerardo Ursic, Alejandro Ariel Muifioz, Omar Ivan
Gonzalez, Luis Carlos Sanchez, Guillermo Patricio
Sanchez, Monica Andrea Fauez y Maximiliano Alberto
Sanchez “deberan responder como coautores penalmente
responsables del delito de trafico de estupefacientes,
en su modalidad comercio con plantas o semillas,
utilizables para producir estupefacientes,
comercializacion, distribucion y almacenamiento de 1os
mismos participando de modo organizado (art. 45 del

codigo Penal y art. 5, inciso “d” y art. 11, 1inciso
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“c”, de la ley 23.737)" (cfr. fs. 1022/1049 de los

autos principales).

2°.- Los dias 22 y 29 de abril, 13 y 20 de mayo
y 3, 10 y 22 de junio del afio en curso se realizaron
las audiencias de debate oral de acuerdo a las
directivas establecidas en el capitulo II, titulo I,
Libro III del C.P.P.N., cuyas circunstancias ilustra el

acta agregada a fs. 1458/1503.

3°.- Alegato de la fiscalia general.

Cedida la palabra al Dr. Codesido a fin de que
pronuncie su alegato, manifest6 que el Ministerio
Publico Fiscal ya habia presentado su caso y que éste
es el que luce en el requerimiento de elevacion a
juicio. Que alli se han descripto los hechos, 1la
calificacion y las pruebas que lo abalan. Dijo que la
audiencia que se realizo fue muy breve y que no hubo, a
su entender, circunstancias que permitieran modificar
el sostén factico, probatorio y juridico de ese caso
presentado previamente. Que, de este modo, corresponde
s0lo recordar estas situaciones.

No obstante ello, en primer término, quiso

seflalar que no encontrO probada la aseveracion de que
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las semillas que se tuvieron y se comercializaron
provenian del exterior por medios de trabajos que
hubiere perpetrado Ursic, con algun acompafante
también imputado. Que esta inferencia de la imputacion
no la encontrd consistente, mas alla de ser una
inferencia hipotéticamente posible.

Aclard, en este sentido, que las inferencias no
sostenidas por prueba independiente, no podran ser
abordadas por el oOrgano jurisdiccional y que tampoco
pueden ser sostén de wuna acusacion del Ministerio
Publico Fiscal.

Si considero que en el caso se corrobord la
conformacién de un grupo de personas organizadas para
tener y comercializar semillas de cannabis sativa. Que
esta aseveracion, gue fue también sostén del
requerimiento de elevaci6én a juicio, es que esta
empresa fue constituida por los acusados, que cada uno
tuvo un rol especifico, wuno de ellos de mayor
envergadura o direccion y otros con otras labores
inferiores o distintas. Encontr6é consiste que 1los

acusados Ursic, Mudoz, Luis Sanchez, Maximiliano
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Sanchez, Guillermo Sanchez, Monica Fauez y Omar Ivan
Gonzalez se desempeiiaban en ese grupo de personas
organizadas, cada uno con sus tareas, que culminaron
porque la empresa el 7 de octubre del 2019 cesd con la
actividad prevencional y jurisdiccional que implicaron
los allanamientos.

Que si bien en el requerimiento de elevacion a
juicio se sostuvo que “en fecha incierta”, como es
necesario denotar la permanencia de este grupo
organizado, sefald gue las escuchas y las
manifestaciones de los acusados, le permiten sostener
esa permanencia, Yy que, en particular, 1las tareas
prevencionales han formulado que en el 2017 ya existia
la pagina “Granjero del Oeste” que luego se cerro6. Si
bien ello genera incertidumbre respecto del inicio de
este grupo, se satisface por medio del apoyo sefialado.

Agrego que la generacion de esta actividad fue
admitida por los acusados. En el caso de Ursic, de
modo, a su entender, claro, aunque implicito. En el
caso de Mufioz, en cambio, no lo fue asi. Considerd que
las admisiones de sus roles en su actividad tampoco
podian ser un sostén habil si no estuviesen

acompafadas de prueba independiente. En ese sentido,
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consideré que las diligencias probatorias fueron
incorporadas por lectura al debate, y consistieron en
los allanamientos realizados en los domicilios de cada
uno de los acusados, en la imprenta donde se realizaba
el “packaging”, y en el centro de operaciones de este
grupo, esto es, en el complejo sito en 1la calle
Urdaneta, entre las calles Thomas Edison y Chile, donde
se encontraba la mayor cantidad de semillas, sin
perjuicio que en <cada uno de los allanamientos
domiciliarios fueron hallados otros elementos y también
semillas relacionadas con la actividad de este grupo
organizado.

Que este grupo, de forma organizada obtenia las
semillas y las redistribuian en el conurbano (Lomas de
Zamora, Gonzalez Catan, 1la ciudad de Buenos Aires,
etc.) en wuna actividad intensa que, incluso, les
permitia utilizar canales de pago como Mercado Pago y
redistribuir las ganancias.

Asimismo, consider0 probados los distintos
roles de cada uno de 1los acusados en base a las

escuchas telefonicas. Indico que sus admisiones fueron
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verosimiles y que 1la capacidad germinativa de las
semillas se encuentra también sostenida por la pericia
incorporada al debate por lectura.

DestacO que esa empresa no s60lo contaba con
estos medios que eran utilizados por medios
financieros, sino que también tenia elementos para
promocionar su venta, algunos de 1los cuales eran
provistos por la imprenta sita en la calle San Lorenzo
2122 de Villa Ballester, por el uso de computadoras y
otros elementos para el perfeccionamiento de 1la
distribucidén (hojas, sobres, computadoras y dinero
proveniente de esta actividad). Estas pruebas fueron
sostenidas por las indicaciones de los propios
acusados, que le parecieron sinceras.

Destac6é que Omar Ivan Gonzalez 1indicd que
conocid a Ursic a través de su cufado Mufioz, otro de
los acusados, quien se 1lo presentd para hacer una
“changuita”. Que luego Ursic le indic6é que realice una
encomienda con un paquete que tenia semillas por lo que
no iba a tener problemas. Que Ursic y Muioz le dijeron
gue eso no era ningun delito. Que también Ursic le
pidié que haga de remis para viajar a Montevideo, para

qgue lo llevara junto con Mufioz, ya que tenian que
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entregar alli una caja. Que Ursic era quien organizaba
la actividad dentro de este grupo.

Del mismo modo, Ménica Andrea Fauez dijo que su
cufiado Luis Sanchez le podia conseguir 1las semillas
para hacer el aceite para un problema de salud. Que su
marido era socio y hacia entregas para Luis Sanchez en
zona sur; que en una oportunidad le preguntaron qué es
lo que hacia y este le indicé que tenia una pagina
desde la cual vendia semillas. Que ello no era ningun
delito. Que indic6é también que un dia su cuifado dijo
que no daba abasto con 1la pagina por donde se
publicitaba la venta de semillas; todo lo cual indica,
junto con 1las propiedades de Uruguay, una 1intensa
actividad comercial lucrativa. Que le pidié ayuda,
dejandola a cargo de la pagina “Africa seeds” y le
dijeron que era exclusivo para contestar los mensajes
mediante la pagina de internet. Que muchos de los pagos
de las semillas se hacian por las tarjetas de crédito,
teniendo en cuenta que wutilizaban Mercado Pago, la
sacaban en la cuenta con su pareja, y se la daban a

Luis Sanchez. Respecto de los hechos, dijo que siempre
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pensoé que era una cuestion medicinal y que no sabia que
era un delito vender semillas de marihuana.

A su turno, el encartado Guillermo Sanchez
refirié que su hermano, Luis Sanchez, le comentd que
estaba haciendo mensajeria y dado que él 1llevaba
pedidos de bebidas a zona sur, le pidio si le podia
hacer algunas entregas de semillas por la zona. Indico
gue su hermano le comentd que entregaba semillas para
uso medicinal y que no sabia que eso era ilegal.
Asimismo, manifesté que su hermano tenia un jefe pero
gue nunca habia tenido contacto con él.

Al momento de ejercer su defensa, Luis Sanchez
dijo que realizaba viajes tres veces por semanas para
Alejandro Mufioz, quien le entrega sobres cerrados vy
sellados, y le indicaba la direccion a la que tenia que
ir. Que refiridé que la operatoria de los sobres las
manejaba Alejandro. De esta manera, concluyd la
fiscalia que desde un inicio se sefialo a Ursic y a
Mufioz como aquellos que en ese grupo tenian una
posicidén especialmente superior en relacién a 1los
demds. Que la operatoria, segun dijo Luis Carlos
Sanchez, la manejaba Ursic, quien tenia el local junto

con Alejandro Mufioz en la calle Urdaneta y que esto
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seria el centro de distribucion, deposito y tenencia de
ese material. Manifestd que Ursic le envid a buscar
encomiendas y también ubicé a la pareja de Ursic en esa
funcidén, aclarando que su relacion con el nombrado era
por medio de Alejandro Mufioz.

Que en el caso de Maximiliano Alberto Sanchez,
dijo que lo conocio a Alfredo Ursic por intermedio de
Pablo, un amigo en comun. Que Ursic le menciond que
tenia una empresa, le hizo una entrevista y le ofrecio
atender una de las paginas de Facebook, bajo el titulo
“Germinar”. Que su trabajo consistia en recibir
mensajes Yy pasarlos a otro muchacho de nombre
“Alejandro”. Que fue, al principio, a la calle Urdaneta
donde se encontraba todo lo relativo a los envios de
semillas, los cuales enviaba en una moto y luego pasé a
trabajar desde su casa. Que sostuvo que él era
solamente un empleado y que cobraba entre $10.000 vy
$12.000 semanales pero 2 meses antes de la fecha de su
detencion empez6 a dejar sobres de semillas.

Destac6é entonces, el sefor fiscal, que el

acusado admitioé que pertenecia a una estructura laboral
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gue era como la de una empresa donde se cumplia horario
y le descontaban los dias que faltaba. Dijo también que
una de las cosas encontradas en su vivienda era para su
consumo personal ya que hacia 5 afios que se encontraba
en tratamiento psicologico por su ansiedad y que el
cannabis le permitia calmarla.

Sostuvo la fiscalia que si bien Ursic no
manifestd en detalle la actividad de la empresa ni su
relacion con los que alli trabajaban, lo considero
admitido al manifestar que era un activista del mundo
cannabico y que en ese momento estaba trabajando en
Chile como organizador de una fundacion relacionada el
cannabis, al tiempo que dijo que se inici0 en el tema
por cuestiones de salud propias, por una enfermedad,
con lo cual preparaba aceite de cannabis para su
consumo. El1 fiscal considero que esto, implicitamente,
lleva a la admision de la actividad conectada con los
antecedentes seflalados y que también sostiene esta
reflexion, el hallazgo de los sobres y estampillas en
su poder, y los dichos de los coimputados Gonzalez,
Maximiliano y Luis Séanchez ya mencionados en cuanto
refirieron que Ursic les dio trabajo (sic).

Considerdé que si bien en el caso de Mufioz no
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hubo una declaracién que pueda ser examinada, entendid
que las probanzas generadas permiten su imputacion.
Mas allda de 1las escuchas referidas, destacé que
Gonzalez manifestd que éste le habia referido que “no
tenga miedo de la entrega de las semillas”, lo que no
advierte haya sido efectuado para mejorar su situacion.

Adund que las tareas investigativas lo ubican
en la oficina de la calle Urdaneta al igual que los
dichos de Maximiliano Sanchez en cuanto sefiald que le
bajaba los mensajes de venta de semillas.

Asi, entendid el fiscal que los hallazgos, las
tareas de inteligencia, las escuchas telefodnicas, 1los
allanamientos de sus domicilios, del depodsito y de la
imprenta, los cuales no advierte que hayan sido
cuestionados, permiten sostener tanto los hechos como
la responsabilidad de los acusados.

Por otra parte, examind si efectivamente la
aseveracion realizada por los acusados en cuanto a que
no sabian que 1lo que hacian era un delito o una
conducta ilegal, es una excusa valida. En este sentido,

destacd0 que habria que sostener como se efectua la
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imputacidén subjetiva de una relacidén entre el hecho y
su actor de un modo tal que conozca lo que hace, tanto
en el sentido factico como en el sentido juridico, es
decir, una vision armonica conocida y por la cual pudo
haber sido motivado el autor y la norma juridica. Que
ello seria un problema de conocimiento de 1la
antijuricidad.

Sostuvo que el individuo debe conocer que algo
estd prohibido para motivarse en la norma y actuar
acorde a derecho. A su forma de ver, la aseveracion de
gue no seria delito, confiando en la palabra de los
acusados, no puede admitirse, no porque no pueda
admitirse juridicamente, sino porque no es posible
creerlo.

Consider6é que los acusados sabian que sus
conductas eran ilicitas, a su forma de ver,
sencillamente por el sentido comun, tomado en cuenta
como el reconocimiento cultural de todas las personas
gue viven en una socliedad cotidianamente, dado que la
persona se interrelaciona y esta rodeada de lenguaje y
de medios de comunicacién que informan. De este modo,
considerdé inverosimil que los acusados pensaran que la

ley admitiera el comercio que ejercian cuando éste, tan
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redituable, no podia ser realizado en los comercios de
venta al publico, en los lugares donde venden otro tipo
de semillas, en comercios sobre las calles,
promocionando la venta lucrativa directa de cannabis.

Sefiald hubo una disputa sobre los aspectos del
autocultivo para fines medicinales y, que en la
actualidad, hay una agrupacioéon “MACAME” que intenta
obtener el permiso para el autocultivo sin necesidad de
control del Estado, lo cual se encuentra a estudio de
la C.S.J.N. Entonces, evidentemente si tanta
informacion hay sobre la necesidad de una investigaciodn
expresa que admita el autocultivo, considerd que no
podia sostenerse que esta discusion permita una
legislacion permisiva en esos extremos.

Sefial6 que el control de estas sustancias,
porque son controladas, es parte del bien juridicamente
protegido, por lo que no se puede negar que las
semillas de cannabis tienen un control, al igual que
otros medicamentos que también tienen controles, y que
ello también deriva del sentido comun. Por tal motivo,

consideré que no es posible que hayan actuado con
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error.

Considerd que, de todas maneras, si se
entendiese que existid un error, este error no estuvo
en la figura delictiva. Refirid que no es necesario, a
su modo de ver, que conozcan la reaccion punitiva sino
gue conozcan la prohibicion. Que en la esfera del deber
o del derecho, esta posibilidad es inadmisible pues
nadie cree que puede negociar en las calles marihuana.
Pero si asi no se entendiese, tampoco creyé que sea
admisible esta ignorancia deliberada de la ley, esto
es, no conocer la ley para evitar las consecuencias. A
su criterio, no conocer la ley para evitar las
consecuencias es justamente sospechar, preguntar o
consultar, como ocurrié en autos, y que esta
apreciacion es el dolo eventual: sospechar de la
conducta prohibida y sin embargo actuar.

Indic6 que también se podria sostener, en este
sentido, que es un error sinceramente condicionado. Sin
embargo, no considerd exista algun tipo de error en la
cultura en la que estaban inmersos tanto los acusados
como nosotros. Y, teniendo en cuenta su grado de
instruccion, la hipdétesis del desconocimiento del

delito no es atendible.
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Respecto de la alusion efectuada en el
requerimiento de elevacion a juicio a una escucha
telefénica en la cual se dijo que “oculten las cosas”,
de la cual se puede inferir que le eran conocidas,
sostuvo que si bien la ha oido con atencidén y también
ha leido la transcripcion, no considero deducible que
esas fueran las palabras que usaron los interlocutores.
Que mas bien oyd6 algo asi como que “las escuendas”. Por
tal motivo, siendo que la transcripcion realizada no le
parecid exacta, no la utilizo para sostener que 1los
acusados conocian su ilicitud.

Por otra parte, destacO que si el autocultivo
es un derecho con fin medicinal, alguien tiene el deber
de proporcionar los elementos para ejercer ese derecho,
de lo que se infiere que si alguien tiene un derecho,
alguien tiene el deber de satisfacerlo. Si el derecho
es licito, toda la actividad -a su modo de ver- también
seria licita. Sin embrago, sostuvo que esta no es la
perspectiva de nuestras leyes en la actualidad.

Se refirio a las largas audiencias

desarrolladas sobre las madres que practican el cultivo
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del cannabis medicinal, guienes tienen sus
expectativas al respecto, pero para ello hace falta que
esté reglamentado en la medicina. DestacO que todo este
planteo lo efectudé adelantandose eventualmente a las
exposiciones de los distinguidos letrados.

Entendi6é, en cuanto a la calificacion de 1la
conducta de los acusados que, siguiendo los
lineamientos tanto del procesamiento como 1los del
requerimiento de elevacion a juicio, resultan
coautores, segun las reglas del art. 45 del C.P., del
delito de trafico de estupefacientes, en  sus
modalidades de tenencia con fines de comercializacidn y
de comercio de plantas y semillas, wutilizables para
producir estupefacientes, de modo organizado (arts. 5°,
inc. “d”, y 11°, inc. “c”, de la ley 23.737).

Al respecto, manifestd que la calificacion del
auto de procesamiento es la de comercio pero en el
requerimiento, cuando se sefiala el hecho, se habla de
tenencia con fines de comercializacion. Dijo que, a su
modo de ver, para adoptar esta figura de comercio se
han descripto hechos -tanto en el requerimiento como
en el auto de procesamiento- efectivamente de comercio

y los acusados han hecho actos de comercio y de
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distribucidén. Que de este modo, no seria un obstaculo
para examinar la conducta traida a juicio como de
comercio. Sin embargo, como el comercio es un eslabdn
posterior al de tenencia, en este caso, es posible
sostener el comercio realizado mas la tenencia, lo que
hace propicio que se sostenga esta doble calificacion
de tenencia con fines de comercializacion y comercio.

Continud sefialando que ninguno de los acusados
tiene antecedentes, de modo que ello es una pauta
atenuante. Y, teniendo en cuenta en cada uno de 1los
casos, los informes socio-ambientales incorporados al
debate por lectura y también los informes médicos, se
refiri6é en cada caso en particular.

En el caso de Ursic, destacOo que el informe
ambiental indicé que es soltero, que tiene el
secundario completo, que comenzé la carrera de
ingenieria electronica, que trabajo 8 afios para
diversas empresas y que se dedic6 al cultivo y venta de
plantas de cannabis -circunstancia que, aclard, no va a
considerar como un elemento imputativo a su respecto-.

Que el informe médico indicé indicios de consumo de
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estupefacientes, avalado también por 1los dichos del
propio Ursic respecto que consumia el aceite de
cannabis para sus dolencias, sin  embargo, la
rinoscopia y el examen de orina dieron negativos.
Sostuvo que ha tenido como pauta agravante, en su caso,
gue tuvo una posicidn de mayor relevancia que el resto
del grupo, ya que contrataba, distribuia y sefialaba los
roles de cada uno. De este modo, consider6 adecuada la
pena de 7 afios de prision, mas 400 unidades fijas de
multa, accesorias legales y las costas.

Que en el caso de Alejandro Ariel Muioz,
entendié que la pauta atenuante le corresponde por no
registrar antecedentes. Que tuvo en cuenta el informe
médico que manifiesta que se observdé una rinoscopia
grado 1 en la fosa nasal derecha, que el test de droga
en la orina dio positivo para marihuana y que en la
conclusidén se sostuvo que se trataria de una persona
afecta a la marihuana, indicandose la realizacion de un
tratamiento interdisciplinario en forma ambulatoria.
Tuvo en cuenta, ademas, su informe socio-ambiental del
gue surge que esta en pareja, que su secundario fue
incompleto, que realizaba distintos trabajos en tareas

de mantenimiento y ventas distintas por internet. Como
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en el caso anterior, tuvo en consideracion su funcion,
por debajo de Ursic pero no mucho mas puesto que los
relatos lo sefialaron como uno de los gerentes de la
empresa ilegal. En ese sentido, le pareci6 adecuado la
pena de 6 afos y 8 meses de prisidén, multa de 400
unidades fijas, accesorias legales y costas.

Que en los casos de los restantes acusados,
entendio que no hubo pautas agravantes que ponderar vy
que las penas minimas del delito que se sostiene
consumado son las adecuadas. Por tanto, solicito para
Maximiliano Alberto Sanchez, Luis Carlos Sanchez,
Guillermo Patricio Sanchez, Ménica Fauez e Ivan Omar
Gonzalez la pena de 6 afios de prisiodon, mas 100 unidades
fijas de multa, accesorias legales y las costas.

Al igual que en el caso de Mufioz, también
entendié que dado que Maximiliano Alberto Séanchez es
una persona afecta al uso de drogas como la marihuana,
promovié un tratamiento en los términos del art. 16 de
la ley 23.737.

Finalmente, sefial0 que, como expuso en el

desarrollo de estos pensamientos, todos los elementos

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA
Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




incautados en los sendos domicilios como en el de la
calle Urdaneta fueron utilizados para este comercio,
por lo que cree que corresponde su incautacion y 1lo
mismo respecto del dinero secuestrado en el domicilio
de Ursic -de distintas denominaciones y de distintos
origenes-. De modo tal que, entendio, debe procederse
con arreglo del art. 23 del C.P. y decomisar 1los
elementos secuestrados por ser producto del delito, si

es que se estima comprobado.

4° .- Alegatos de las defensas.

A) Que el Dr. Sevillano Moncunill inicidé su
alegato en favor de Ivan Omar Gonzalez efectuando una
introduccién que consider6 de vital importancia, dadas
las caracteristicas especiales de las conductas que le
han sido indilgadas a su asistido y a sus consortes de
causa.

Efectud una extensa exposicion sobre un debate
continuo que enfrenta la sociedad en lo referente a las
autonomias individuales y la injerencia del Estado,
sobre todo desde la oOrbita del Derecho Penal,
libertades individuales de los habitantes de 1la
Republica Argentina y de todos aquellos que -como el

Preambulo sostiene- son invitados a nuestro pais.
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Se refirid, en primer término, a la relaciodn
que existe entre los poderes del Estado -desde el punto
de vista, inclusive, penal- para con los individuos,
para luego adentrarse en lo que tiene que ver con el
analisis de la tipicidad propiamente de la norma en
cuestidén para asi determinar si hay o no efectivamente
una responsabilidad que se le pueda atribuir a su
asistido.

Sostuvo entonces que, en esta discusion, se da
un camino paradojal de la dogmatica penal que nace para
contener el poder del estado, dandole limites precisos
y, en muchos casos, termind justificando su expansion,
traducida también en una amplificacion de la esfera de
lo prohibido, mediante legislaciones que anticipan la
prohibicién a estadios mas tempranos del “inter
criminis”, identificando delitos -inclusive- que son
tentados, con delitos consumados. Asi, sefald que esto
es el ambito en el que los operadores del sistema penal
estamos habituados a movernos.

Sobre el avance de la punicidén, en etapas

preparatorias, antes de que se produzca una lesion,
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refirié6 que lo vemos tipicamente en los delitos de
peligro abstracto, como en una asociacion ilicita o
bien, concretamente, en aquellos que estan reglados por
la ley 23.737. Que segun Zaffaroni, el primer parrafo
del art. 19 de la C.N., consagra el mas importante de
los limites materiales que imponen nuestra Carta Magna,
no solo al poder criminizante primario y secundario,
sino a las licencias coactivas del estado en general.
Sefial6 que sus principales consecuencias pueden
sintetizarse en que el Estado no puede establecer una
moral y que, en lugar de ello, debe garantizar un
ambito de 1libertad moral. Considerd que las penas no
pueden recaer sobre acciones que son, justamente, por
el ejercicio de esa libertad. Cité doctrina al
respecto.

Agreg6 que, conforme con esta decisidn, no
puede haber delito que no reconozca, como soporte
factico, un conflicto que afecte bienes juridicos
ajenos, entendidos como los elementos que necesita
disponer otro para autorealizarse. Que en el nivel mas
bajo de la lesividad admisible, claramente se ubican
los delitos de peligro abstracto, 1lo que de modo

inevitable, dio lugar a varios planteos de
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inconstitucionalidad. Este es el caso, a su modo de
ver, de algunas de las figuras contempladas en la ley
23.737 donde la linea de peligro abstracto se ubica en
zonas de anticipacidén respecto de los efectos de
lesividad concreta sobre el bien juridico “la salud
publica”.

Continud sefialando que si bien no va a plantear
la inconstitucionalidad de la norma, a partir de lo que
viene diciendo y, en especial, dadas las especiales
caracteristicas de este caso, no tiene ninguna duda de
que en este tipo de delitos es donde deberia haber
mayor 1interés por parte de las agencias penales en
delimitar claramente el ambito de incumbencia de 1la
prohibicion legal.

Considerd que muchas veces no tenemos en cuenta
que el Coédigo Penal es, en realidad, el coédigo de la
libertad, desde que define pocas prohibiciones en un
sinfin de libertades. Que todo lo que no esta prohibido
esta permitido y, de alli, el interés de determinar
adecuadamente cual es la oOrbita de la prohibicidn.

Sobre el principio de lesividad, refirid que,
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en ningun caso, el poder punitivo puede estar al
servicio de un fin auténomo del Estado. Y que esa
autonomia no puede ser disfrazada mediante foOrmulas
genéricas tales como “orden publico”, “interés general”
o la “salud publica”. Considerdé que 1la intervenciodn
punitiva es siempre 1intervencion de un conflicto
preexistente, que sea reconocido por la sociedad como
tal, es decir, que el conflicto debe tener relevancia
en lo social y que el Estado no puede inventar
conflictos ni asignarles una relevancia que la misma
sociedad no les otorga.

En ningun caso, el poder penal puede tener como
finalidad preservar la autoridad del Estado o del
sistema normativo en si mismo. Que, si asi lo hiciere,
estaria corriendo el eje del conflicto primario a la
idea de infraccidon, es decir, que se castiga, no el
dafno causado en el marco de un conflicto, sino a la
infraccion a un deber impuesto por el Estado; que no se
castiga la accidon dafiosa, sino la desobediencia al
soberano. Sostuvo que, de hecho, el desplazamiento de
la idea de intervencién en un conflicto entre partes,
ha sido desplazado en muchas ocasiones por la idea de

infraccién al mandato de la obediencia. Que no es esta

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por
Firmado por
Firmado por
Firmado por

: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 42
: NADA FLORESVEGA, JUEZ DE CAMARA

: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA

: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

sino una caracteristica central de los sistemas
inquisitivos y, por 1lo tanto, es una manifestacion de
la utilizacidén del poder penal para los fines del
fortalecimiento del poder del Estado y no para castigar
la conflictividad que, insistid, es nula frente a la
conducta desarrollada por su asistido.

Seflald que la unica finalidad por la cual el
poder puede, con pleno derecho, ser ejercido sobre un
miembro de la sociedad civilizada en contra de su
voluntad, es la de evitar que perjudique a los demas.
Y, la contracara normativa puede verse formulada, de
modo general, en el principio de reserva, donde se
establece un ambito de proteccion de toda posible
injerencia estatal respecto de las acciones que son
privadas de los hombres, debiendo considerarse como
tales, no s6lo 1las realizadas en wun espacio de
intimidad, sino aquellas que, siendo ejecutadas en
ambitos publicos, no provoquen interferencias
intersubjetivas de forma lesiva.

De lo expuesto, manifestd la defensa que lo que

pretende es que el fallo que se vaya a emitir se
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sustente en la existencia de una dafiosidad a bienes
concretos, particulares o colectivos, gue sean
preexistentes a la 1ley, como integrativos de la
lesividad minima habilitante de 1la intervencion del
Estado mediante la respuesta del castigo y su
indispensabilidad; lo que pretende, es que se aplique
un derecho penal subsidiario, minimalista, de wultima
ratio, y destinado a resolver aquellos conflictos, o
este conflicto, que no puede encontrar una solucidén en
ambitos de otras ramas del derecho.

Pidio que, ademas, se tenga presente que el
derecho Penal implica la mayor cuota de violencia que
se puede wutilizar en un estado constitucional en
tiempos de paz y, de alli, es que debe verificarse su
utilizacion s6lo cuando resulte indispensable e
insustituible.

Luego el defensor oficial pasO6 a referirse al
tipo penal que nos convoca, realizando nuevamente una
completa exposicidn sobre coémo hay que caracterizar al
tipo penal dada las especiales caracteristicas de la
imputacién que ha sido dirigida a su asistido. Sostuvo
gue la decisidén sobre los limites perimetrales de los

ambitos de prohibicién y punicidén penal han sido
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historicamente delimitados justamente por los
elementos de la tipicidad en la teoria del delito,
refiriéndose a ella con cita en doctrina.

Luego de ello y basado en la tipicidad
conglobante y en la teoria de la imputacion objetiva,
el defensor propuso pasar a analizar el tipo penal
enunciado en el articulo 5°, inc. “d”, de 1la ley
23.737. Sostuvo que la letra de la 1ley dice que
corresponde reprimir con prision de 4 a 15 afos y multa
de 45 a 900 unidades fijas el que, sin autorizacidn vy
con el destino 1legitimo, comercia con plantas vy
semillas wutilizables para producir estupefacientes o
las tenga <con fines de <comercializacion o 1las
distribuya o las de en pago o las almacene o
transporte. Que de esta literalidad, dijo, vya se
presentan dos cuestiones contenidas en el tipo que
deben ser interpretadas por los jueces, ya que no soélo
se tiene que interpretar el hecho, sino también el
derecho.

Tras ello se pregunté si la accion desplegada

por su asistido Ivan Gonzalez al entregar uno, dos o
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tres paquetes de semillas de cannabis “in door”
“autoflorecientes”, tenia un destino ilegitimo, como
dice el Codigo, y si serian wutilizadas producir un
estupefaciente, como dice el Codigo Penal o la ley.
Sostuvo que éstos son los elementos del tipo que deben
ser analizados de manera conglobante y a través de la
teoria de la imputacidén objetiva, siendo ello lo que
luego va a determinar si la conducta desarrollada por
su asistido es formalmente tipica.

Considerd que se debe determinar y definir cual
es la ilegitimidad y que ésta no puede estar desligada
de la opcidén legislativa adoptada por la ley 23.737,
cuyo cometido principal no fue otro que el de penalizar
las conductas de trafico de estupefacientes, alcanzando
en tipos penales concretos desde principio a fin de
las distintas fases que, encadenas, conforman una
secuencia de trafico de sustancias prohibidas.

Sobre estas conductas previstas, el concepto de
trafico -como primera acepcion del diccionario de la
RAE- significa movimiento o tréansito de personas,
mercaderia, etc. por cualquier medio de transporte.
Destac6 que el trafico es un tipo de recogida que

absorbe un sin numeros de comportamientos que
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constituyen actos parciales, no autdénomos, que se
disuelven en ¢él, como actividad de 1interés propia
dirigida a fomentar o a hacer posible el negocio de la
droga.

Que una segunda herramienta delimitadora esta
contenida en el segundo elemento normativo del tipo, en
la expresion “para producir o] fabricar
estupefacientes”. Considero que estos elementos
normativos operan como anverso y reverso de una moneda
en la que en una de sus caras se encuentran 1los
denominados “elementos subjetivos del tipo” vy todos
juntos en una funcionalidad delimitadora que se
complementa con el principio de lesividad de accion.
Dijo que la semilla no germina una planta de tipo
ornamental. Que, sana critica mediante, se sabe que
guien entrega una semilla, serda para siembra o cultivo
de plantas de cannabis. Y que, en la misma accidn, se
despliega que pueden ser encontradas su significacion
individual y social, la que se liga con la calidad
psicotropica de esos elementos o la aptitud para

producirla, en el caso de las semillas. ConsiderdO que
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no es necesario mas apoyo probatorio que la propia
caracterizacion del elemento en cuestion, cuya
significacion esta -en principio- fuera de debate, es
decir, la semilla va a producir una planta y la planta
va a dar por resultado el cannabis o el fruto del
cannabis.

Al respecto, sefiald que generalmente se tiene o
se manipula cannabis en cualquiera de sus fases en
busqueda de wuna actual o futura accion de sus
principios activos sobre el sistema nervioso central,
ya sea propio o de terceros. Agregd que, ademas de la
marihuana, algunos ejemplos de sustancias
psicotropicas también son el alcohol, la cafeina, la
nicotina, y clertos medicamentos que son utilizados
para aliviar el dolor como los ansioliticos, 1los
antipsicoticos, 1los antidepresivos Yy estabilizadores
del estado de &nimo, que comprenden alguno de 1los
grupos de la clase de farmacos que se denominan
psicotropicos. IndicO que el que afirma que el hecho de
tener semillas de cannabis implica ir en busqueda del
elemento psicotroépico “malo” para la salud, salvo que
haya casos de grosero error de tipo o de prohibicidn,

en los ultimos afios entré en profunda crisis cuando
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mediante investigaciones se empezO a experimentar y a
estudiar los efectos terapéuticos del cannabis
medicinal, la extraccion de aceites y de otras
variedades.

Destac6 que actualmente se reconoce en la
planta de cannabis la presencia de elementos
psicoactivos que mejoran la calidad de vida de muchas
de las personas con o0 sin enfermedades, con o0 sin
dolencias. Que esto se hace mediante la obtencion de
aceites en frio, que son agregados en aceites de oliva,
por ejemplo, o aceite de <coco, con procedimientos
sencillos y asequibles a cualquier iniciado en el tema,
en forma casera. DestacO que es posible, inclusive,
lograr concentraciones de componentes en donde algunos
principios y no precisamente los que tienen aptitud
psicotrodpica, resultan relevantes, como por ejemplo el
CBD. Refirid que los distintos estudios que de manera
formal se vienen realizando en nuestro pais y en la
comunidad cannéabica internacional pudieron identificar
variedades de distintos tipos de cannabis y

diluciones, con proporciones relativas de cannabis, que
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se utilizan en tratamientos médicos no convencionales
de distintas dolencias o patologias con mejor
respuesta a la farmacologia ortodoxa que, en muchos
casos, también, genera reacciones secundarias adversas,
y no asi el cannabis medicinal.

DestacO que estas experimentaciones, informales
primero, asistematicas, poco rigurosas, después fueron
realizadas de manera prudente, cientifica y constatada
en la Argentina y en el mundo, y que entraron y
penetraron en los ambitos gubernamentales de 1la
ciencia y en los ambitos universitarios. DestacO que en
nuestro pais fue un punto de quiebre la sancidon de la
ley 27.350, cuyo proyecto fue presentado en el Congreso
de la Nacioén el dia 23 de noviembre del afo 2016, es
decir, aproximadamente, 3 afios antes de los hechos de
esta causa. Que la adquisiciodn del estado parlamentario
de la iniciativa fue el resultado de un largo camino de
debates previos, de ambitos médicos, cientificos vy
juridicos, que prepararon el terreno para que una
iniciativa del tipo de la sancionada, encontrara campo
propicio para la discusion publica en el escenario
legislativo.

Continuo sefialando que con la sancidén de esta
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ley en el ambito nacional, ya el Estado abandonO sobre
el cannabis una posicion monista, la cual era que el
cannabis era droga y que el cannabis era malo. A su
criterio, la sancién de la ley 27.350 importd un
mensaje que confronta a aquel que precedia emanado de
la ley 23.737. Que con esta nueva norma, el Estado
Argentino introdujo un mensaje contra factico que es
que la planta de cannabis no siempre es mala, no
siempre es droga, porque hay numerables utilizaciones
de ella y de sus derivados que, lejos de provocar daifo
en la salud humana, pueden protegerla, remitiendo
algunas patologias o calmando muchos de sus sintomas.
Dijo también que la interpretacion judicial
siempre es progresiva Yy que no se pueden interpretar
los elementos normativos de la ley penal antes vy
después de la sancidén de ley penal 27.350 de la misma
manera que lo hicieron histdricamente. Considerd que
ahora, el analisis conglobado de estos dos elementos
del tipo (el destino ilegitimo y la finalidad para
producir estupefacientes) debe ser desentrafiado con

otros recaudos que tengan una mayor precision.
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Con cita en doctrina, refiri6 que las
propiedades de la accion que determinen su
antijuricidad deben estar relacionadas con la
generacion del dafio o peligro para otros, preguntandose
luego si su asistido Ivan Omar Gonzalez, cuando entrego
esas semillas tuvo por finalidad, es decir, tuvo el
dolo de afectar a la salud publica. Aihadio que mediante
la aceptacion legislativa de los efectos benéficos del
uso medicinal del cannabis y sus aceites, con la
sancion de la ley 27.350, la prohibicidén penal quedd
definitivamente afectada por este mensaje dual y obliga
al Estado a dar una respuesta reglamentaria y
regulatoria.

DestacO, ademas, que cualquier observacion en
la busqueda de internet, en Google, ofrece la
disponibilidad del aceite, de las semillas, de consejos
legales, de como iniciar el autocultivo, etc. Que si
bien en su momento propuso hacerlo en el debate,
frente al testigo policia que dijo haber sido wun
experto buceando este tipo de conductas en internet,
el Sr. Presidente y, 1luego, todo el tribunal se 1lo
denegaron, bajo el argumento de la inutilidad. Al

respecto dijo que si se le hubiese denegado esta medida
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probatoria bajo el argumento de que es sobreabundante,
no se hubiese opuesto porque, en cierta forma, es
sobreabundante. Sin embargo considero gue la
calificacién de inutilidad, de alguna manera, fue
desacertada, ya que no hay nada mas util que abrirnos
ante la realidad que nos envuelve y que mejor momento
que haberlo hecho en el debate mismo.

Dijo que en base a la ciencia, la sociedad
toda, reflejada en nuestros legisladores, ha decretado
y establecido, que el consumo de cannabis no es per se
perjudicial para la salud. Que por el contrario, ha
decretado y ha establecido, a través de nuestros
legisladores, que el consumo de ciertos derivados de la
planta es beneficioso para la salud. En sintesis,
dijo, que el cannabis ha dejado de ser droga, al menos
en el término establecido y al que se refiere
especificamente la ley 23.737, que tiene -como vya
sabemos- otra finalidad, que es la de prevenir,
sancionar y castigar, combatir al narcotrafico.

Consideré que es tan grosero todo este

procedimiento que, un par de dias antes de la detencion
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de su asistido, la Defensoria General de 1la Nacidn
auspicio, en el predio de La Rural, un Stan en la Expo
Cannabis, la cual también se 1llevé a cabo en el aiio
2021 y tendréa lugar este afo 2022, exposicion a la cual
asistieron magistrados, funcionarios, empleados de la
Defensa Publica y de otros ambitos, y brindaron
asesoramiento del marco regulatorio sobre el como
acceder a la planta de cannabis; cuantas plantas de
cannabis la ley autoriza a tener; como la ley autoriza
manipular el autocultivo; coémo hacerse de las semillas;
como inscribirse en los registros, que son voluntarios;
y como acceder a los beneficios del cannabis para hacer
valer un derecho fundamental, el cual es el derecho a
la salud.

Ademas de todo esto, consider0 que mientras su
asistido Ivan Omar Gonzalez, que es inocente de todo
delito, se encontraba detenido (como si fuese un sujeto
gue encarna ciertos peligros sociales o peligros
procesales) pasaron mas cosas relevantes y
determinantes, como ser el Decreto Reglamentario
883/2020 del P.E.N., mediante el cual se habilitdé que
las personas que cuenten con indicacion médica de

tratamiento de aceite de cannabis u otros de sus
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derivados, se inscriban -de manera voluntaria- en el
registro de Programa de Cannabis dependiente del
Ministerio de Salud para obtener la autorizacidén de
cultivo de 1la planta para si, a través de sus
familiares, o de terceras personas.

Asimismo, sefald que si bien el articulo 8 de
la mencionada ley 27.350 cred6 un registro nacional
voluntario con el objeto de facilitar el acceso
gratuito al aceite de cannabis y sus derivados, aquel
no se encuentra operativo. Que esta situacion, a su
vez, 1mpidié el adecuado control de calidad de
derivados del cannabis o supuestos derivados del mismo,
lo cual no s6élo compromete la salud de los usuarios y
las wusuarias sino que, también, genera expectativas
infundadas promovidas por el simple afan de lucro. Que
estas restricciones reglamentarias, dijo, configuraron
barreras de acceso oportuno al cannabis por parte de la
poblacién, y como respuesta a ello, un nucleo
significativo de usuarias Yy usuarios decidieron
satisfacer su propia demanda de aceite de cannabis a

través de las practicas de autocultivo y con el tiempo
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se fueron organizando en redes y crearon organizaciones
civiles que actualmente gozan no solo de reconocimiento
juridico sino también de legitimacion social. Por todo
ello, considero importante todo 1lo sefialado en un
principio, en cuanto a que, lo que se tiene que ver es
si la sociedad cree que se esta ante un conflicto que
se tenga que proteger. Que al parecer no, porque toda
la sociedad le ha dado legitimacion a esta situaciodn.

Destac6 que es clarisimo que, lo que hizo el
decreto, fue regular la ley que ya existia y avanzar
sobre estas restricciones a fin de garantizar,
reconociendo las necesidades de la sociedad, vy
reconociendo que la sociedad ya no condenaba al
cannabis, facultandola para que voluntariamente -si
guisiesen- pudieran inscribirse para regular esa
situacion. Agrego, ademas, que en la medida en que ese
registro es voluntario, no se puede condenar a alguien
gue no esté registrado y que esté en posesion o0 en
situacion de autocultivo de plantas de cannabis.

Por otra parte, trajo a colacion la defensa que
casi la totalidad de 1las jurisdicciones del pais
adhirieron a la Ley Nacional de Cannabis Medicinal, las

cuales enumerdo segun la fecha de adhesion de la mas
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antigua a la mas reciente. De ello que casi toda la
Republica Argentina es consciente de estos derechos
individuales y es consciente de que 1la planta del
cannabis no es, necesariamente, perjudicial para la
salud individual ni publica.

Para completar este cuadro legalista del
cannabis sativa sefald el defensor que el 15 de junio
del afo 2021 el Poder Ejecutivo Nacional -el mismo que
habia ampliado el alcance del decreto reglamentario de
la ley del cannabis medicinal- envié al Congreso de la
Nacion un proyecto para regular la cadena completa de
produccion, industrializacidén y comercializacion de la
planta de cannabis, sus semillas y sus derivados para
uso medicinal v, ademas, para uso industrial,
concluyendo que ya no es s6lo una cuestidén medicinal.
Con esta propuesta, se busca establecer un sistema
regulatorio con fuerte participacion estatal que
posibilite el desarrollo productivo del cannabis
medicinal e industrial. Aduné que esta ley fue
sancionada hace pocos dias atras, mientras se estaba

desarrollando este debate. Frente a ello, considerd que
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la robustez de las prohibiciones no es un factor dado
de una vez y para siempre, sino que se inscriben en
determinados momentos de la historia y de la cultura, y
refuerzan y se debilitan conforme van operando 1los
sucesos, en donde el Estado, en sus distintas
expresiones, no es un operador neutro que puede ser
considerado en un rol pasivo y cuya actuacién -en 1lo
gue concierne luego en la mensuracién del dolo concreto
y del caso concreto- obra como marco heuristico de los
hechos.

Frente a todo lo expuesto, la defensa sostuvo
gue se encuentra acreditado que las semillas que ha
entregado su pupilo, que habrian sido guardadas por sus
consortes de causa, eran semillas del tipo “gourmet”,
de tipo “creepy”, segun los informes y la declaracion
prestada por el testigo en la audiencia. Que esas
semillas, ademas, venian acondicionadas en un blister
gue contenian, como mucho, 3 semillas. Que la
caracteristica de las mismas es inconfundible puesto
gue se trata de semillas de uso autoflorecientes, es
decir, son semillas que van a producir plantas “in
door”, dado que no requieren luz solar para su

crecimiento, siendo la germinacion simple y rapida.
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DestacOd que son plantas que no superan el metro o metro
y medio de altura, surgiendo de ello inequivoco el
destino que 1iban a tener esas semillas: el cultivo
exclusivo personal o autocultivo.

Adun6é que la cantidad que se entregaba a cada
individuo, si bien no esta acreditada en cada uno de
los casos, de las constancias de las escuchas
telefdénicas se colige que las mismas no pueden probar
que hayan sido uno o mas de 2 blisters por personas o
por entrega. Que de alli que, también, a través de este
indicio, se refuerza -con cierto poder de conviccion-
gue el suministro de las mismas tenia como finalidad la
produccion individual, personal, en la modalidad
referida de autocultivo.

En esa direccidén, consideré que la Fiscalia no
ha querido buscar o indagar acerca del destino que cada
consumidor iba a darle a la planta que posiblemente
germine, con lo cual, siempre estamos dentro del campo
de lo permitido, puesto que no se ha acreditado -fuera
de toda duda razonable- que 1la utilizacidén de las

plantas tendria un uso diferente al permitido por la

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA
Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




ley. Del mismo modo, y sin perjuicio de que -como dijo-
el registro de usuarios es voluntario, tampoco se ha
acreditado que algunas de las personas a quienes se les
haya entregado una o0 mas semillas estuviesen
registradas o autorizadas a tener semillas o plantas
para autocultivo. De alli que, concluyo el defensor,
resulta ilegitimo criminalizar la entrega de un
producto, cuya tenencia, sembrado y consumo es licito.

En ese sentido, consider6é también que la
Fiscalia no ha logrado demostrar ni tampoco ha
demostrado demasiado interés en hacerlo que su pupilo
haya tenido la finalidad de afectar o poner en peligro
la salud publica y, mucho menos, que haya entregado una
o mas semillas que estuviesen destinadas a producir
estupefacientes, puesto que a la luz de la normativa
legal vigente -como se ha visto- el cannabis ha dejado
de ser tipificado como estupefaciente.

Por ello, entendid que la figura escogida para
encuadrar la normativa imputada a su puplilo es atipica
porque no existid una finalidad ilicita, porque no hubo
el dolo directo que exige la norma para poner en riesgo
a la salud publica, y porque no se acreditdé que el

elemento entregado o tenido (semillas de cannabis),
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hubiese producido estupefacientes y no una sustancia
beneficiosa para la salud, como por ejemplo el CBD, por
lo que solicité 1la absolucidén de su asistido y su
inmediata libertad.

Que para el caso que el tribunal considere que
la conducta endilgada a su pupilo se ajusta al tipo
legal, igualmente solicitdé también su absolucion vy
libertad por haber obrado en un error de tipo, puesto
que a la luz de todo lo hasta aqui sefialado, no hay
ninguna duda de que el caracter dualista del sistema
normativo analizado, lleva a cualquier persona a pensar
y sostener que tener semillas o entregarlas para la
modalidad de autocultivo de cannabis, no dafia la salud
del individuo y, por ende, al de la salud publica. Dijo
gue su pupilo actudé en la creencia de que las semillas
gque entregaba iban a producir una planta que no iba a
generar un dafio en la salud. De hecho, creia que la
semilla que entregaba iba a producir una planta que le
iba a ser beneficiosa para la salud de la persona que
hipotéticamente luego la fuese a consumir. Sostuvo que

esto lo crey6é no solamente por lo que el gobierno
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argentino le estaba diciendo o porque hay una ley que
lo dice, sino ademas porque la sociedad toda se 1lo
dice. Y que también lo sacO0 de los innumerables avances
cientificos, que son todos de publicos Yy notorio
conocimiento que, de por si, no caben dudas que
convierten al error de su asistido en un error de
caracter 1invencible. Que en donde hubiese mirado, ya
sea en una charla con un vecino, con un amigo, o
hubiera ingresado a Infoleg, se hubiese dado cuenta de
gue su conducta no era una conducta riesgosa.

En forma subsidiaria, la defensa también
plante6é el error de prohibicidén con el mismo resultado,
es decir, la exclusion de la posibilidad de pena de su
asistido y que se dicte su absolucidén y que se disponga
su libertad. Dijo que tuvo razon el Sr. Fiscal en
seflalar que su asistido se defendidé en la oportunidad
gue tuvo de hacerlo espontaneamente cuando fue llamado
a prestar declaracion 1indagatoria, de lo que se
advierte que es obvio que estaba en un error de
prohibicién. Que no hacia falta que Gonzalez dijese que
estaba en un error de prohibicién ya que ello surge
claramente del expediente.

Refirié que esta investigacién comenzo a
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principios del afio 2019, marzo del 2019, pero también,
en funcidén de la busqueda de evidencia y de prueba para
aquellas personas que estaban ligadas a estas
conductas supuestamente ilicitas, se profundizaron las
investigaciones y pudieron ir hacia afos anteriores del
2019. Que en esa busqueda de afios anteriores, se pudo
recabar informacion de alguno o de algunos de 1los
consortes de causa de su asistido. Sin embargo,
respecto de Ivan Gonzalez, so0lo pudo ser sefialado o
reconocido como integrante de alguna de las maniobras
ligadas a su consorte de causa, recién a partir del 2
de septiembre del afio 2019, en funcidén de un informe en
el cual se explico que el sefior Gonzalez habia viajado
al Uruguay acompafandolo al Sr. Mufioz y al Sr. Ursic.
Agradeci6é la honestidad profesional de la Fiscalia en
cuanto a no avanzar sobre esta cuestion en funcidén de
que considerd, acertadamente, que ninguna prueba existe
en relacion a que ese viaje pudo haber tenido algun
destino 1ilegitimo, vinculado a la importacién o al
contrabando, lo cual lo eximi6 de realizar mayores

precisiones. Pero sefiald que la instruccidén hizo foco
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en el Sr. Gonzalez a partir de ese hecho.

Si bien refirié que la nulidad de la
intervencidén telefonica no la va a plantear, considero
gue no hay ninguna situacidn relevante respecto de esa
cuestion que pudo ser su fundamento, siendo desacertada
la medida, puesto que ningun 1indicio habia que
involucre a su defendido. Sin embargo, volviendo a esa
fecha en particular -el dia 2 de septiembre del afio
2019- o0 al 27 de agosto por otra comunicacidén obtenida,
a partir de la cual la investigacion pudo haber
encontrado alguna circunstancia relacionada con su
asistido en esta causa, dijo que la ultima prueba o
circunstancia acreditada en el expediente relacionada
con la participacion de su asistido en estos hechos
fue el dia 26 de septiembre del afo 2019; es decir, un
mes después de esta situacion.

Concluyé que entonces que 1lo que hay que
analizar es qué fue lo que ocurrio desde el 2 de
septiembre o 28 de agosto hasta el dia 26 de
septiembre. Y lo que se vio, gracias a esa intervencion
telefdnica, es que su asistido habria tomado
intervencioén en estos hechos los dias 13, 16, 17, 18,

19, 20, 23, 24 y 26 de septiembre, es decir, son
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alrededor de 8 o 9 dias en total, en base a una
investigacion que durd mas de un afo.

A partir de ello, de lo dicho por Gonzalez y de
la prueba que existe en la causa, es que se tiene que
ver si Gonzalez obrd en wuna situacion de error de
prohibicién. Que esto lo refiridé dado que, suponiendo
que Gonzalez empezo a hacer el delivery, el mensajero
-como se escucho- de algunas semillas de cannabis, que
eso comenzO, segun la instruccidén, el dia 13 de
septiembre del 2019 y finaliz6 el dia 26 de septiembre
del afo 2019, es decir, durdé 8 dias.

DestacO que es en ese espacio temporal donde
claramente, por todo lo que se dijo y lo que sabemos en
cuanto a las caracteristicas de la planta, en cuanto a
la modalidad del autocultivo, en cuanto a lo que esta
permitido desde el punto de vista de la ley, a las
caracteristicas sociales que la comunidad cannabica le
otorga a los beneficios del cannabis, es donde el Sr.
Gonzalez perfectamente pudo haber obrado en un error de
prohibicion, el cual queda determinado por entender que

habia una ley que permitia que €l entregase una semilla
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que, en definitiva, iba a ser utilizada de manera que
no podia ser captada por el derecho penal.

Refirio que el Sr. Fiscal dijo que él podria
haberse dado cuenta pero que mas alla de que no lo
comparte, la realidad es que cuando le entr6 la duda al
Sr. Gonzalez, dijo el 26 de septiembre: “yo no trabajo
mas, “no voy a trabajar mas”, “yo me abro”, “no voy a
hacer nunca mas esto”. Que el allanamiento que se hizo
en la morada de Gonzalez, casi 10 dias después.

Considerd el defensor que los desaciertos de la
instruccion radicaron en sostener cosas como, por
ejemplo, que fueron demasiadas las escuchas telefdnicas
captadas que 1lo vincularon con el negocio espurio
direccionado por Ursic, destacando entre ellas, una
conversacion del dia 26 de septiembre de la cual se
desprende gue el nombrado le refiere a su
interlocutora, que por alguna razon debia esconder las
semillas, lo que desacredita totalmente su ignorancia.
Sin embargo, esta manera de pensar del Fiscal de
instruccion, estd copiada del auto de procesamiento vy,
ademas, el Sr. Fiscal General también dijo exactamente
lo mismo, mas alla de reconocer que no es exacta la

desgrabacién que se hizo de lo que se dijo, pero le
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asigné a esta prueba un caracter para echar por tierra
el error de prohibicion de mi asistido, al referir que
debia “esconder las cosas”.

Sin embargo, ello no fue lo que pasé porgue
cuando pididé que reprodujeran dos veces el audio, todos
pudimos escuchar que el mismo dice exactamente 1lo
contrario a lo que se consigné en el requerimiento de
elevacion a juicio, en el auto de procesamiento y a las
conclusiones que arrib6 el Sr. Fiscal General.
Manifestd que lo que alli se registré fue que Ivan
Gonzalez dijo “mafiana no voy a ir mas” a lo que la
mujer con quien hablaba le refirid “si, decile a Ale
que mafiana no vas y dejale todo”. Que de hecho, si se
presta atencion, se escucha desde el fondo la voz de
otra mujer que dice “que hable con Ale, que hable con
Ale”. Que 1la mujer le refirid, ademads, qué excusa
ponerle a Alejandro para decirle que ya no iba a ir mas
“decile que estas cansado”, respondiendo Gonzalez que
le iba a decir que no quiere hacer mas esto.

Aduno la defensa que lo que es absolutamente

claro de esta comunicacion es que esta equivocado el
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requerimiento de elevacion a juicio, el auto de
procesamiento, y las conclusiones a las que arribo el
Fiscal General, porque parten del error de que el
policia tradujo algo que no surge del audio. Que lo que
surge del audio, insistid, es que Ivan Gonzalez ya no
gueria trabajar mas y que no iba a buscar una excusa de
gue estaba cansado sino que le iba a decir la verdad a
Mufioz; y que iba a dejar en su lugar las cosas porque,
ademas, le dijo la mujer, “imaginate si después falta
plata” (sic). Reforzé6 que eso es lo que dice esa
conversacioén y que acredita el desistimiento de
Gonzales el 26 de septiembre, luego de haber trabajado
nada mas que 8 dias. DestacO que las escuchas eran
directas y no habia posibilidad de no haber escuchado
si trabajo o no trabajo. Que Ivan Gonzalez trabajo 8
dias y que esos 8 dias los trabajo bajo el error de
prohibicion invencible y, cuando tuvo duda, el 26 de
septiembre, no solamente le dijo a Mufioz que no iba a
trabajar mas, sino que, ademas, no estuvo dispuesto a
guardar nada, sino que se llevd las cosas directamente
a su casa. Y que, desde el 26 de septiembre hasta la
fecha del allanamiento (5 de octubre) no hubo ningun

dato de interés para la causa, porque ya no hacia 1lo
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que se le imputa que estaba haciendo.

Concluyo que es asi como se debe analizar
correctamente el error de prohibicidén en el cual actud
el Sr. Gonzalez, reiterando que fueron solo un par de
dias durante los que desarrolld las tareas que hoy se
le imputan.

Sentado ello, el defensor oficial planted que
la Fiscalia no pudo acreditar ni minimamente que su
asistido hubiese obrado como coautor del delito por el
cual fue sometido a este proceso. Que, para ello, la
Fiscalia debi6 acreditar que su pupilo tuvo un dominio
sobre el hecho que le fue imputado o, en su caso, un
codominio funcional del mismo. Sin embargo, considero
que ello no fue asi, y para el caso de que V.E.
entiendan que existe algun tipo de responsabilidad a la
cual su asistido deba atender, su participacion en
estos hechos no podria nunca superar la participaciodn
secundaria.

Entrando al analisis de 1la prueba, solicito
encarecidamente que se preste atencion cuando se llegue

al momento de deliberar, respecto de wuna escucha
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telefénica que se encuentra asentada en el CD 33,
identificada como la llamada nro. 21. Sefiald que en
ella se advierte claramente que su pupilo no s6lo no
efectuaba la venta de las semillas en cuestidn sino que
tampoco tenia el mas minimo conocimiento de cuestiones
esenciales de lo que tiene que ver con esta empresa
como, por ejemplo, el precio vy algunas otras
caracteristicas propias del producto. Sostuvo que 1lo
mas importante, y lo que en definitiva se acredita, es
justamente el desconocimiento total que tenia sobre
estos aspectos que era tan evidente, en la medida en
gue de la llamada surge que ni siquiera respecto de esa
pequefia porcion del hecho que le habia sido encomendado
realizar, él tenia la autonomia suficiente como para
poder decidir sobre esa cuestion. Pudo observarse alli
una clara disconformidad del supuesto cliente en cuanto
al precio, cuando tuvo que abonar por la entrega de las
semillas y su asistido quedé totalmente paralizado
frente a esta cuestidn, por lo que tuvo que llamar a
una de aquellas ©personas que estaban mas en
conocimiento de ello a los efectos de poder determinar
gué era lo que tenia que hacer, es decir, a qué precio

tenia que vender, si tenia que volver, si tenia que
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irse. Entonces, sostuvo, ni siquiera esa pequefa
porcion de la tarea que se le habia sido encomendada
estaba capacitado como para poder, por su propia
decision, dominar esa partecita del hecho. Que fue por
indicacidén de esta persona, que su asistido tuvo que
corregir y de alguna manera reencausar aquella tarea
que originalmente le habia sido asignada.

MencionO también que se encuentra acreditado en
el expediente que la tarea que a su pupilo
esporadicamente le fue encargada realizar, era también
de caracter accesorio o supletorio a una actividad
principal, porque en la prueba se encuentra que hay una
gran cantidad de elementos que hacen pensar que la
modalidad mediante la cual se entregaban las semillas
era a través del correo y no, justamente, utilizando a
personas como su asistido, a los efectos de hacer
“delivery”. Destacé que, en ese sentido, la actividad
que desarrollaba su asistido no estaba Unicamente
vinculada a €l sino que hay otro consorte de causa que
también, de manera supletoria o combinada, habria

realizado esta particular entrega.
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Sostuvo que en el allanamiento realizado en la
vivienda de su pupilo, ningun otro indicio se encontro
gue haga pensar acerca de una participacién primaria
dentro de lo que tiene que ver con estos hechos. Que,
por otra parte, la propia tarea 1investigativa que
realiz6 el preventor que tuvo oportunidad de declarar
en este debate clasifico la situacion de su pupilo
frente a lo que tenia que ver con su relacidén con los
otros participes de estos hechos. Asi, en el cuadro que
conformé el preventor de todos estos sujetos, en los
gue ubicé en un tercer escaldon, en consonancia con
todas estas cuestiones que viene sosteniendo. Por
ello, entendid que no se encuentra acreditada la
coautoria.

Consider6 ademas la defensa que la fiscalia
tampoco ha logrado acreditar que su asistido estuviese
vinculado a una organizacion de tres o mas personas con
la finalidad de participar de manera organizada vy
permanente, en lo que es una organizacion destinada al
trafico o a la comercializacion de estupefacientes.
Refirié que a lo largo de la investigacidén no pudo
probarse la permanencia en tiempo y concertacidén, y que

esas tareas que se han manifestado mediante el reparto
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de roles y funciones, no ha sido acreditado que se haya
mantenido en un tiempo, mas alla de lo que la propia
tarea que le fue encomendada pudo haber abarcado. Que
la mera vinculacidén entre los sujetos no puede, en
ningun caso, operar automaticamente para la aplicacion
de este agravante como lo ha propuesto la fiscalia
porque eso implicaria recaer en una suerte de
responsabilidad objetiva por el mero hecho de que se
encuentra acreditado que han participado tres o mas
personas.

Que, a su criterio, de ningun modo quedo
demostrado en el debate que su asistido haya
coordinado, junto con los demas supuestos integrantes,
una comercializacion de estupefacientes. Que lo uUnico
acreditado fue que, durante unos pocos dias su asistido
entregé algunos pedidos de blisters que contenian 2 o
3 semillas cada uno. Planted que la agravante del art.
11 de la ley de aplicacién no opera de manera
automatica por la simple participacidén en el evento de
3 0 mas personas. Que tampoco surge, de manera

inequivoca, de la causa que se hayan colectado otras
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pruebas que permitan sostener esta posicion de la
fiscalia, puesto que no existen ni fotografias, ni
videos, ni escuchas telefonicas, ni ningun otro
elemento probatorio que permita arribar a tal
conclusion.

De hecho, como mencion6 anteriormente, sobre 1o
gue tiene que ver con la permanencia dentro de la
organizacién o la vinculacion respecto de las demas
personas, solicité que se tenga en consideracion
algunas circunstancias de prueba que menciond cuando
trat6 el error de prohibicion. En este sentido, su
asistido explicé que se contacté con el Sr. Ursic y
que, desde alli, empezO6 a tener vinculacidén con é€l,
todo lo cual tiene sustento en la prueba acreditada,
puesto que existen algunas llamadas telefdnicas que
fueron interceptadas, justamente después de que se
mencionara el viaje de su asistido a Montevideo, es
decir, después del 2 de septiembre. MencionO0 una
comunicacioén del 27 de agosto, a la cual ya hizo
referencia anteriormente, pero entiende que no se puede
ir mucho mas adelante puesto que ha sido acreditado que
el viaje a Montevideo fue el dia 2 de septiembre.

Finalizando con esta cuestion, entendidé que no
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corresponde a esa defensa, mas alla de lo que ya se
conoce sobre el tema, explayarse en lo que la doctrina
y la jurisprudencia sostienen respecto de estos dos
institutos que acaba de analizar, esto es, a la autoria
y coautoria y al agravante del art. 11 de 1la ley
23.737.

Asimismo, refirié que dadas 1las especiales
caracteristicas que presenta el caso analizado, donde
largamente habld sobre la escasa o nula afectacion que
tuvo especialmente la conducta de su asistido en lo que
tiene que ver con la salud publica y, particularmente,
lo que se refiere al respeto por el principio de
lesividad, es que en el caso concreto solicito que se
observen -como indicador relevante- algunas
circunstancias que menciond.

En este sentido, destac6é la cantidad de tiempo
que ha transcurrido entre el hecho comprobado y la
concrecion del juicio penal en el que se esta
actualmente, siendo que el hecho de la larga prision
preventiva que su pupilo ha cumplido, 1la cual ha

transcurrido durante toda una pandemia y con 1los
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limites propios que la misma le impuso a toda la
humanidad; sus condiciones personales, que lucen
altamente favorables de su informe socio-ambiental; que
Su asistido no posee registro de antecedentes penales
ni condenatorios anteriores; y que, ademas, ha cumplido
de manera excepcional con cada uno de los reglamentos
carcelarios que le fueron impuestos, para el caso de
encontrar alguna responsabilidad penal para su pupilo,
se deberia perforar el minimo legal establecido y, de
alguna manera, imponerle una pena que pueda satisfacer
esta equidad que deberia mantenerse entre el hecho
producido, la lesidon causada y el afianzamiento del
sistema juridico en la Argentina y la ley. Que, por
ello, solicito que, para el caso que asi lo se 1lo
considere pertinente, la pena que se le imponga no
supere o, mejor dicho, sea compurgada con el tiempo en
detencion que su pupilo ha cumplido de manera
preventiva en esta causa.

Para finalizar, el letrado solicito al
tribunal, en primer lugar, la libre absolucidén de su
pupilo por atipicidad de la conducta imputada, en tanto
gue aquella no cuadra en una figura legal.

Subsidiariamente, postuld la absolucion de su pupilo
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por un error de tipo invencible, puesto que ha quedado
evidenciado que obro en error 1invencible sobre el
caracter generador de estupefacientes que pudieron
tener las semillas que habria entregado, dado que las
mismas estaban destinadas a generar autocultivo para
obtener un cannabis medicinal.

Por otra parte, subsidiariamente también,
solicité la libre absolucion de su asistido por haber
obrado en un error de prohibicion invencible, toda vez
que el sistema juridico habilita a los individuos al
autocultivo de la planta del cannabis.

Finalmente, de manera nuevamente subsidiaria,
plante6 que su asistido no form6é parte de una
organizacion destinada al comercio de estupefacientes
al mismo tiempo que su participacioén en los hechos no
supera el grado de participacion secundaria.

De acuerdo a las garantias constitucionales que
menciond en el desarrollo de su alegato, para el caso
de que el tribunal no comparta el criterio de esa
defensa, dejo planteada 1la reserva de recurrir en

Casacion y del caso federal.
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B) Cedida 1la palabra al sefior defensor
particular, doctor Ernesto Martin Alderete, en
ejercicio de la defensa técnica del encartado
Maximiliano Alberto Sanchez, refirid para comenzar y en
honor a la brevedad, que teniendo en cuenta la claridad
con la que efectud la introduccion el Dr. Sevillano en
su alegato, hizo suya su posicidon, fundamentalmente en
relacion a todo el desarrollo realizado sobre el
principio de lesividad y, fundamentalmente, porque en
esa linea, va a continuar intentando no ser reiterativo
con lo ya expuesto por el colega.

El primer planteo que efectud fue que, a juicio
de esa defensa, la conducta reprochada a su defendido
Maximiliano Alberto Sanchez resulta indiscutiblemente
atipica. Ello, en primer lugar, en funcidén de la no
afectacion al bien juridico protegido, como bien dijo
el Dr. Sevillano, teniendo en cuenta que el bien
juridico protegido en este caso es el de la salud
publica. Consider6 que en eso no hay discusion vy,
fundamentalmente, en funciéon de que aca lo que se
criminaliza y sanciona son conductas vinculadas con el
trafico y la posesion de determinados elementos que

representarian un riesgo indiscutible para la salud
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publica de la poblacidon. Que es por eso, justamente,
que la ley 23.737 apunta a todos los eslabones de la
cadena de produccién y trafico de estupefacientes e,
incluso, a situaciones que son meros actos
preparatorios en funcidén, justamente, de que se habla
de un delito de peligro.

Sostuvo que, en este caso, coOmo también 1lo
analiz6 de alguna manera el Dr. Sevillano, lo central
es evaluar determinadas herramientas delimitadoras de
la conducta y de la eventual tipificacion de la
conducta enrostrada como delito, donde encontrdé el
primer escollo, que es que, justamente, que entendio
que la conducta llevada a cabo por Maximiliano Alberto
Sanchez no contribuy6é o no formé parte de la cadena de
trafico de estupefacientes.

Efectivamente, como ya se dijo, la calificaciodn
de estupefaciente que realiza el Estado Argentino
respecto del cannabis ha cambiado sustancialmente con
la aprobacion de la ley 27.350, mediante la cual se
dejé de considerar al cannabis, en todos los casos,

como un estupefaciente, como un elemento potencialmente
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perjudicial para la salud humana y establecio vy
reconocioé que, en muchos casos, puede ser beneficiosa
para la salud. Incluso ha promovido, a partir de la
sancion de esta ley, no solamente su uso medicinal,
sino, ademas, el autocultivo con este objetivo de uso
medicinal y terapéutico.

Ademas de evaluar en este marco normativo,
también considerd la defensa que corresponde evaluar si
la conducta llevada a cabo por su defendido tuvo como
norte el producir estupefacientes en los términos que
establece la ley 23.737, especificamente, en el
articulo 5, inciso “d”, que es la manera en que se
califico la conducta de su asistido.

En ese sentido, ~considerd6 que hay tres
elementos en la ley 27.350 que dan el marco de analisis
en este caso. En primer lugar, en su articulo primero,
la ley sancionada en el afo 2017, planted que su objeto
es establecer un marco regulatorio para la
investigacion médica, cientifica y el uso medicinal y
terapéutico y/o paliativo de la planta de cannabis,
promoviendo el cuidado integral de la salud, e incluye
en su articulo tercero, inciso “d”, la garantia del

acceso gratuito al aceite de canamo y demas derivados
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del cannabis.

Por otra parte, en su articulo 8, se establecio
la creacidén de un registro nacional voluntario a 1los
fines de llevar a cabo el autocultivo autorizado por el
Estado. Sin embargo, lo cierto es que, a pesar del
cambio de postura frente al cannabis por parte del
Estado Nacional, hubo una serie de dificultades y de
barreras impuestas por el mismo Estado y de
contradicciones en funcidén, por un lado, de 1la
criminalizacion de determinadas conductas y, por otro
lado, de 1la promocion del uso del cannabis a nivel
medicinal, que implicoO una serie de situaciones como la
que aca se esta analizando. El registro de autocultivo
no se cred hasta el afio 2020.

Por otro lado, no existia y no existe hasta el
momento un banco de semillas donde conseguir el
material para autocultivo. Esto lo reconoce el mismo
Poder Ejecutivo al crear el Registro Nacional, el
REPROCANN, para que la gente pueda anotarse y ser
autorizada para el autocultivo. En el decreto 883/2020,

se reconoci6 que el propio Estado ha puesto barreras
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concretas al acceso oportuno del cannabis por parte de
la poblacion. Sostuvo que se reconociO la alta demanda
de parte de la poblacidén para producir, para cultivar
cannabis con fines medicinales y que ello derivo en
alta demanda para conseguir semillas para producir este
autocultivo. 1Incluso, <como <cité6 el Dr. Sevillano
también en su alegato, el decreto reconocidé que este
rol activo de distintos sectores de la poblacion fue a
riesgo de ser condenados por la normativa penal
vigente; es decir, el propio Estado reconocié que
estaba promocionando y promoviendo una actividad que,
al mismo tiempo, por la ley 23.737 y por la actividad
jurisdiccional, podia llegar a ser wuna actividad
sancionada.

A este nivel de contradiccion, ademas, le sumo
gqgue en el 2018 la proplia Organizacion Mundial de la
Salud promovidé la eliminacidén del cannabis y el aceite
de cannabis de la <categoria mas estrictamente
controlada, en la Convencion Unica de 1961 sobre
estupefacientes.

Llegado a este punto, lo que quiso hacer notar
la defensa es que las conductas probadas en este caso,

y particularmente en relacion a su defendido, nada
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tienen que ver con el elemento normativo del tipo, en
relacion a produclir estupefacientes.

Considerd que, segun surge de la prueba, de los
informes de Gendarmeria Nacional, y lo que declaré el
Sargento Romitti en la audiencia, la venta de semillas
que se realizaba eran de las denominadas “creepy” o
autoflorecientes. Refirio gue del informe de
Gendarmeria Nacional de fs. 55, al referirse a 1los
consumidores que compraban estas semillas, se dijo
textualmente “estos grupos que consumen “creepy” se
autodenominan “autocultivadores de cannabis, quienes
promueven las supuestas bondades medicinales del uso
del cannabis y sus derivados para el tratamiento de
diferentes afecciones como la epilepsia, la leucemia y
algunos canceres”. Destacd que incluso el Sargento
Romitti, en el debate, ante la pregunta de si se pudo
determinar cual era la finalidad de los compradores de
estas semillas, dijo claramente que por la cantidad que
ellos compraban, por las caracteristicas, creia que era
para consumo personal, refiriendo textualmente “por eso

no nos interesaban los compradores”. Asimismo, dijo que
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el preventor hizo una clara diferencia entre el trafico
de estupefacientes y el autocultivo, sefialando que “una
cosa es plantar semillas para consumo personal y otra
cosa es plantar semillas para venta de marihuana”.
Agrego que “generalmente, la gente que lo compraba, que
compraba esa semilla, lo hacia para.. no sé para que 1lo
hacia, estimamos que era para consumo personal”,
sumando que “si es para consumo personal, cada uno
tiene derecho a hacerlo, si lo necesita”.

En base a ello, considerd la defensa que el
propio encargado de 1la investigacién hizo una clara
diferencia entre las conductas que estaban
investigando en este caso y las conductas que ¢él
entiende que tienen que ver con un trafico de
estupefacientes en sentido lato. Ademas, 1los propios
acusados en este proceso fueron contestes, mas alla de
algunas diferencias en sus declaraciones que tienen que
ver claramente con la estrategia defensista, en sefialar
gue la venta de semillas era con fines medicinales o
terapéuticos. Que, eso fue lo que dijo, por ejemplo,
Alfredo Ursic en su indagatoria de fs. 604/605. Que,
especificamente su defendido, Maximiliano Sanchez, en

su indagatoria introducida por lectura de fs. 608/610
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dijo que “la compra de semillas de cannabis siempre
responde a cuestiones de salud o esparcimiento”. Que,
incluso, en su indagatoria, su defendido reconocid ser
autocultivador desde hacia 5 afios en su domicilio y en
el allanamiento se encontraron un monton de elementos
y plantas que tenian que ver con el autocultivo. Aduno
que en el informe del Cuerpo Médico Forense, de fs.
797, respecto de Sanchez, se reconoci0 que él utilizaba
el cannabis como elemento terapéutico para tratar su
problema de ansiedad. Lo cierto es que, segun su
criterio, su defendido también era autocultivador vy
también utilizaba cannabis como elemento terapéutico.
Por otro lado, tanto los informes de
Gendarmeria como de lo dicho por el sargento Romitti en
relacién a cual era la actividad de su defendido y lo
reconocido en su propia declaracioén indagatoria, es que
€l atendia las publicaciones de una pagina de Facebook,
en particular, la de “Germinar”, resultando interesante
ver qué se decia en esa pagina en relacion a la
actividad que se llevaba a cabo y quiénes eran 1los

compradores.
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Refirio que si se ingresa a esta pagina de
Facebook, existe una publicacion del 19 de octubre del
2019 (teniendo en cuenta que los aqui acusados ya se
encontraban detenidos), que en respuesta de alguien que
decia que no le estaban contestando, que no le habian
mandado las semillas y demas, otra usuaria le contesto
gue a ella tampoco le respondieron, pero que no son
“chantas”, que ella pidié muchas veces, y que, al
contrario, son re serios y generosos, refiriendo estar
preocupada porque también pidié y no le leyeron su
mensaje. Que lo aclard para que no se desconfie ya que
habian sido muy solidarios con la wusuaria, a quien
apoyaron por la enfermedad de su hermana con cancer,
siendo la wusuaria una experta para hacer cannabis
medicinal. De ello que, quienes escribian en la web y
hacian encargos hablaban no solamente de que eran
autocultivadores sino que 1lo wutilizaban con fines
medicinales.

Destaco también la defensa que, en otras de las
paginas indicadas al inicio de 1la investigacion,
“Semillasfem”, en la parte de informacidon sobre 1la
misma, se define que colaboran con el autocultivo y el

acceso a las buenas genéticas, ademas de ofrecer
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diferentes variedades de semillas, brindando
explicaciones sobre como plantar en una maceta con
semillas y qué sustratos se deben utilizar. Ademas, hay
invitaciones en esa pagina a diferentes eventos donde
se juntan cultivadores y personas que promueven el
cannabis medicinal, destacando el letrado que, como
dijo el Dr. Sevillano, hubo eventos en los que la
propia Defensoria intervino promoviendo este tipo de
actividades.

Sumé que en otro de los links que aparecen en
la pagina, 1llamado “Amapola Aceite CBD”, que también
fue wuna de las paginas que form6 parte de la
investigacion, es claro ver que el publico a quienes se
dirige y qulienes adquieren las semillas lo hacen con
fines medicinales y terapéuticos.

Concluy6 que toda la prueba analizada en
conjunto -los informes de Gendarmeria, los contenidos
de las paginas e, incluso, la propia declaracion del
sargento Romitti- demostré que en el caso no hubo
afectacion alguna, o por lo menos, no hay prueba de que

esté afectado el bien juridico protegido, ni de que los
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elementos que se estaban vendiendo (semillas) fueran
para producir estupefacientes en 1los términos de
elementos nocivos o toxicos para la salud humana. En
ese sentido, considerdé que claramente no se da el
elemento normativo del tipo penal.

Destaco el defensor que la actividad que se
llevaba a cabo no formaba parte de la cadena de trafico
y, por ende, entendié que no se dan los elementos del
tipo penal del articulo 5, inciso “d”, de 1la ley
23.737. Por lo tanto, entendi6é que la conducta,
centralmente, es objetivamente atipica.

Que a esto le agregdé que, también desde el
punto de vista subjetivo, se esta ante una conducta
atipica en relacidén a Maximiliano Alberto Sanchez. Dijo
gue no solamente en su indagatoria €l manifesto el
convencimiento de que la venta de semillas era con
fines terapéuticos o para autocultivadores, sino que no
se pudo acreditar que haya existido, en su fuero
intimo, la ultrafinalidad de llevar a cabo la conducta
para que se produzcan estupefacientes. A su modo de
ver, los elementos objetivos no respaldan eso, pero
tampoco hay prueba que acredite esa perspectiva

subjetiva.
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Refirio que Sanchez era un autocultivador, que
conseguia semillas para autocultivar, que las utilizaba
en términos personales con fines terapéuticos, y que,
como se dijo, el resultado del allanamiento también
acompafd eso. Que la enorme mayoria de los elementos
secuestrados en su domicilio tenian que ver con el
autocultivo en la medida en que se secuestraron
aceites, pomadas de cannabis, frascos de vidrio con
sustancia vegetal tipo cogollos, un recipiente de
madera de color marron con sustancia vegetal. Que 1lo
unico que se secuestroO en relacion al objetivo de esta
investigacion, fue una bolsa de nylon transparente,
que contenia 31 semillas, que su asistido manifesto que
eran para autoculitvo, y 3 blisters con 3 semillas cada
uno que €él reconocidé que eran para enviar, en el marco
de lo que estaba llevando a cabo, para la venta de
semillas.

DestacO también que dentro del ambito en el que
se movian, la logica era la misma. En la pagina que él
atendia, “Germinar”, indicdé que hay una publicaciodn del

14 de octubre del 2019 (que la puso como ejemplo porque
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hay varias en el mismo sentido cuando se hablaba de 1la
venta de semillas), donde un usuario planted que “aca,
técnicamente, la venta de semillas no es ilegal”. Por
ello, si se esta planteando que existe una
contradiccion legislativa desde las distintas posturas
de los poderes del Estado y también el mensaje es
contradictorio, claramente para la poblacidon puede
haber algun tipo de inquietud en ese sentido. Hoy
mismo, concluyé, que se ven contradicciones desde
Organos jurisdiccionales en relacion a autocultivadores
e, incluso, a consumidores de estupefacientes, mas alla
de que la linea progresiva en el sentido del Fallo
“Arriola” implique descriminalizar conductas que nada
tienen que ver afectar derechos de terceros.

Sefiald que, en estos ambitos, justamente, la
postura general era afianzar esto de que lo que estaban
haciendo no era ilegal y, por lo tanto, entendid que no
hay ningun elemento para poder considerar que su
defendido, desde el punto de vista subjetivo,
entendiera o tuviera el convencimiento y la voluntad de
llevar a cabo una conducta como la tipificada en el
articulo 5°, inciso “d”, de la ley 23.737. En

definitiva, entendié que la conducta enrostrada a
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Maximiliano Alberto Sanchez es, objetiva y
subjetivamente, atipica.

Por otro lado, en relaciéon al nivel de
participacion que se le enrostra en estos hechos, mas
alla de considerar que, como lo va a pedir al final, se
debe absolver a Maximiliano Sanchez, no pudo dejar de
mencionar que la conducta enrostrada, asi como viene
del requerimiento de elevacion a juicio y lo expuesto
por el Fiscal General en esta audiencia, es una
conducta absolutamente genérica, mas alla de que el Sr.
Fiscal plantedé que deberia sancionarselo como coautor
de los hechos investigados.

En este sentido, sefiald que, en relacion a
Maximiliano Sanchez, no se describid una sola conducta
especifica. Se habld sobre qué tareas desempefiaban, que
eran personas organizadas, que tenian distintos roles,
pero no escuchdé al sefior fiscal describir una sola
conducta en relacion a Maximiliano Sanchez, sobre qué
es lo que hacia concretamente, como estaban divididos
los roles, como considera que es coautor y cual era su

nivel de dominio en la actividad que se llevaba a cabo.
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Que la descripcion de lo que hacia su defendido, la dio
su propio defendido, siendo la prueba reunida a su
respecto practicamente inexistente.

Dijo que el Sr. Sanchez, en su indagatoria de
fs. 608/610, contd que era un empleado en relacidn de
dependencia, que por cuestiones de necesidad econdmica
empezO0 a trabajar para un tal “Alfredo” y que ganaba
entre $10.000 y $ 12.000 a la semana. Que atendia una
de las paginas “Germinar” y que habia otras paginas a
través de las cuales se vendian semillas (tal como
surge también de la investigacion de Gendarmeria) vy
gque, en los ultimos tiempos, mandaba algunos sobres a
través de un correo privado. Es decir que, en su propia
indagatoria, el imputado dijo cuadl era su rol, que no
participaba de decisiones, que no tenia incidencia en
la operatoria en general y que eso, de alguna manera,
fue respaldado y acreditado por la prueba que fue
incorporada a este debate.

Destac6 la defensa, ademas, que tanto del
informe social como del allanamiento surge que su forma
de wvida era modesta, tal como lo dijo frente a
preguntas de la Presidencia al inicio del debate. Que

se le secuestro un rodado que se acreditdé que lo venia
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pagando hace afios en uno de esos planes a muchisima
cantidad de cuotas y que, a partir de eso, es que lo
tenia.

Sefialé6 también que en los cinco primeros meses
de investigacidén inteligencia de Gendarmeria Nacional
ni siquiera registrdé a Maximiliano Sanchez. Que fue
recién en el informe de fs. 208/214 donde se 1lo
identific6 porque se detectdé su rodado estacionado
afuera del domicilio de la calle Urdaneta y, a partir
de ahi, comenzdé su seguimiento. Aduné que solo hay tres
escuchas telefonicas en relacion a su defendido: una
del CD 28 del 22 de agosto del 2019, donde se habla de
estampillas; otra, CD 57 del 20 de septiembre 2019,
donde se habla del tamafio de los sobres; y otra del 13
de septiembre de 2019, CD 50, donde se habla de
vaporizadores gque nada tiene que ver con lo que se esta
investigando acéa sino que tiene que ver con el
autocultivo y el consumo de marihuana; descartando que
estas tres escuchas telefdénicas puedan acreditan la
supuesta coautoria endilgada.

Consideré que el propio sargento Romitti,
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frente a preguntas de la presidencia, en relacion a
guién tenia algun tipo de rol central y quien tenia una
participacion secundaria, ubicO a su defendido en el
rol de un participe secundario explicitamente, porque
era quien explotaba las redes. Que lo cierto es que su
defendido atendia solo una de las paginas, a partir de
las cuales se promovia la venta de semillas, por lo que
no tenia dominio sobre absolutamente nada de la
operatoria y s6lo atendia el pedido de una sola de las
paginas, que mandaba de vez en cuando algun sobre, que
no cobraba, no decidia, no almacenaba.

Postuld asi que su rol era absolutamente
fungible y, de hecho, si se suprime mentalmente la
actividad de Maximiliano Alberto Sanchez, los hechos en
nada cambian. Ni la operatoria ni la dinamica de la
empresa.

Dijo el letrado que si bien la fiscalia de
alguna manera reconocio la honestidad o] la
transparencia de la declaracion de su defendido, 1lo
importante es que la declaracidén, en los términos en
gque la hizo, tiene respaldo en los distintos elementos
objetivos que surgen de la causa e, incluso, en la

declaracion del propio investigador principal.
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En definitiva, considerd que no hay ningun
elemento para entender o para colocar la conducta de su
defendido como coautor, siendo que si se entiende que
su defendido fue participe de una conducta 1ilicita,
esta no podria ser otra que la de una participacion
secundaria, en los términos del articulo 46 del Coddigo
Penal.

Finalmente, analizando la existencia de
atenuantes y agravantes genéricos, la defensa coincidio
con la fiscalia en que, en relacion a Maximiliano
Sanchez, no hay ningun agravante a merituar y que como
atenuante debe valorarse 1la falta de antecedentes
penales condenatorios, el excelente concepto que surge
del informe social y sus caracteristicas personales de
vida. Frente a ello, si se le impusiera una condena,
esta no deberia alejarse del minimo de la escala penal,
tal como solicitara -con un criterio distinto al de
esta defensa- la Fiscalia General.

Por todo lo expuesto, solicitd la defensa, en
primer término, la 1libre absolucién de Maximiliano

Alberto Sanchez en funcion de la atipicidad de la
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conducta por la que ha sido traido a este debate v,
subsidiariamente, en el caso de recaer una condena, que
se califique la conducta de su asistido en los términos
de la participacion secundaria (articulo 46 del Codigo
Penal) y que la sancion sea del minimo de la escala
penal.

La defensa hizo reserva de casacion y del caso
federal.

C) A su turno, la sefiora defensora oficial
coadyuvante, doctora Nora Benitez Rossino, por la
defensa de Alejandro Ariel Mufioz, comenz6 su alegato
seflalando que, a su criterio, el inicio de la
investigacion se tratdo de una auténtica “excursion de
pesca”, incluso, utilizando un término similar como fue
“buceando” en las redes, <como dijo el oficial
Rominitti, lo que es inaceptable para un Estado de
Derecho.

Sostuvo que, si bien, cuando declard en esta
audiencia, el preventor Rominitti refirié que no
recordaba muy bien lo acontecido, lo que si dijo fue
gue fueron “buceando” en las redes, concretamente en
Instagram (en su momento), sefialando que habian

solicitado autorizacidén para ese patrullaje virtual.
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Sin embargo, sefialdo la defensa que lo cierto es que
ninguna constancia hay en autos de que esa autorizacion
judicial (porque otra no cabe) esté acreditada vy
fehacientemente documentada.

Incluso, se podra decir que, hubiese sido
salvado con la memoria del oficial Rominitti pero eso
tampoco acontecidé en la audiencia ya que el testigo no
pudo referir quién dio la orden, cuando se dio dicha
orden y como llegé a la dependencia. Aduné que en su
relato el preventor mencion6 algo que, a su entender, a
los operadores del derecho les pudo llamar la atencion
que fue que, lo que visualizaron que estaba fuera de la
jurisdiccién no se lo seguia investigando, aclarando
que lo dejaban de lado, sin noticia de ello a otra
autoridad. Considerd6 que claramente ello demuestra como
fue el accionar de esta fuerza de seguridad.

Asimismo, en ese relato de las irregularidades
que esa defensa entendid que acontecieron en la causa,
hay algo que también llamé poderosamente la atenciodn, vy
es que a fs. 6/7 de la causa se encuentra el

requerimiento de instruccion fiscal. Cuando se le
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corrio vista al fiscal para que diga cuales son las
medidas que entendia pertinentes para efectuar en la
causa, mencion6 que se hagan tareas de inteligencia y
gue se oficie a Facebook -porque en definitiva era
Facebook la red social y no Instagram como dijo el
testigo- para que se informen los correos, datos y la
registracion de estas cuentas que, eventualmente, le
llamaban la atencion al preventor Rominitti.

Luego, a fs. 8, inmediatamente después del
requerimiento de instruccidén, el juez de instrucciodn
ordend que se oficie a dicha empresa. Solamente ordend
qgue se oficie a Facebook, nada mas que eso, sin
perjuicio de lo cual, a fs. 51 se puede ver del informe
confeccionado que esta fuerza de seguridad efectuo las
tareas de inteligencia cuando no estaban ordenadas por
el juez. Recién a fs. 62 fueron ordenadas.

Consider¢, de esta manera la defensa, que esta
fuerza de seguridad incumplié la manda judicial que
solamente lo habilitoé a recabar la informacion en la
plataforma Facebook, excediéndose en las facultades que
tenia otorgadas.

Consideré que Gendarmeria hizo tareas de

inteligencia por fuera de la autorizacidén judicial, en
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clara conculcacion al debido proceso, indicando que el
perjuicio es claro porque, justamente, con ese informe
empezaron a recolectarse las pruebas de cargo que
terminaron, concretamente en su caso, con tener al Sr.
Mufioz aca procesado Yy, peor aun, privado de su
libertad.

Todo ello, a su criterio, impone la nulidad de
lo actuado, en 1los términos de los articulos 167,
incisos 2 y 3, 168, inciso 2, y 172 del Ritual, y en
virtud de la doctrina de la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion, postuldo que se declare la nulidad a
partir de la foja 15 y, por ende, la absolucidén de su
asistido Mufioz y su inmediata libertad.

Continuo la defensa seflalando que, luego de
haber escuchado al Dr. Sevillano, considerando
excelente su planteo, adhirié a todos los argumentos
brindados en su alegato.

Entendi6é, como todas las demas defensas lo han
manifestado, los fines terapéuticos que tenian estas
semillas y también adhirié a todo lo relativo al avance

legislativo que hubo en la materia y, concretamente,
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con las semillas y el aceite de cannabis. Sostuvo que
estan altamente comprobados sus efectos terapéuticos y
gue se reconoce que mejoran la calidad de vida de
gquienes consumen este aceite. Al solo efecto de
enfatizar algo, sefiald que la ley 27.350 -también
mencionada por el Dr. Servillano- da wuna mirada
distinta a la planta de cannabis, que, como su colega
dijo, no siempre es mala, no siempre es droga y que en
lugar de dafiar a la salud, con este uso, viene a
protegerla.

Considerd que, en este caso, estas semillas que
fueron secuestradas no tenian un destino ilegitimo
sino, justamente, algo beneficioso para la salud.
DestacO que su asistido tenia la seguridad de que la
planta no iba a generar dafios, sino que la venta de
estas semillas era beneficiosa.

Que a todos los ditems que mencion6 el Dr.
Sevillano, quiso agregarle dos cuestiones que entendio
gue son pertinentes también. Por un lado, destaco que
existen varios amparos hoy en dia en la justicia a
partir de esta sancion de la 27.350 y el derecho que
ahi es reconocido. Hay muchas personas que, por

cuestiones terapéuticas, solicitan que se los autorice
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a consumir y a generar este aceite. Que, 1incluso,
recientemente se ha visto en la televisidn una
publicidad del laboratorio “Elea” en la cual muestran
que un famoso remedio -“Ratisalil”- ahora contiene
cannabidiol. Sostuvo que es el primer remedio que se
vio en la televisidon de venta libre, con lo cual esta
demostrado el efecto Dbeneficioso del aceite de
cannabis. Ello basado, claramente, en prueba
cientifica, siendo que diversos estudios clinicos vy
preclinicos, han demostrado la colaboracion del
cannabidiol en el alivio del dolor.

Considerd entonces que esta claro que esta
tenencia de las semillas no tenia ninguna finalidad de
afectar a 1la salud publica y que actuaban en 1la
creencia de estar obrando en el ejercicio de un
derecho, o sea, en una actividad curativa. Que, por
estos motivos, entendidé que la conducta aca endilgada a
Mufioz es atipica. Que no hubo ninguna voluntad de
causar dafio, no hubo dolo en ese sentido y que,
corresponde por estos motivos, la absolucidon y la

libertad.
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Por otra parte, vyendo concretamente a las
medidas probatoria que se ventilaron en la audiencia de
debate, entendidé que el Sr. Fiscal mencion6 toda la
prueba que se fue colectando a lo largo de toda la
investigacién pero, a su modo de ver, repitid, sin
analizar, los dichos de la prevencidén. En este sentido,
tal como surge a fs. 95, Mufioz no tuvo actividad en
redes, ni Instagram, ni Facebook. Sefiald que también
esta informado a fs. 184/5 que en Mercado Libre tampoco
tiene cuenta.

Refiri6o la defensora que en cuanto a su
vivienda, la prevencidén incurridé en un primer error
puesto que a fs. 107 se dio un domicilio de Muifioz que
no era el correcto. Que el domicilio de su asistido es
una vivienda humilde, tal como el mismo lo declard, al
igual que el testigo civil Zelaya quien en la audiencia
refirié que era sobre una calle de tierra. También lo
sefialdo el informe socio-ambiental que obra en la causa.

Respecto de la prueba, también refirid que no
se individualizaron eventuales compradores. Que, no
hubo captacién y nunca se siguidé la linea de quiénes
compraron y para qué compraron. Sostuvo que claramente

su defendido Mufioz era un empleado -asi lo dijo €l
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mismo- Yy, como se vera, también 1lo dijeron otras
personas, otros coimputados. Lamentablemente, para
proteger a la testigo Maria Angeles San Romén, a
instancia de Mufioz, esa defensa desisti6é de su
comparecencia en el debate, por ser familiar de uno de
los coimputados existiendo un conflicto entre ellos,
pero lo cierto es que San Roman sabia que Mufioz
trabajaba en un lavadero y fue ella quien lo contacté
con el Sr. Ursic para que le diera un trabajo ya que
Muiioz esta casado con una sefiora que tiene 5 hijos y él
se hizo cargo de esa familia.

Refirio que otra cosa que, a su modo de ver, no
hizo la prevencidén y que tampoco el fiscal nada dijo al
respecto ni pidio prueba en ese sentido, tiene que ver
con buscar quién era dueifio de la vivienda que se
alquilaba, que contaba con tres plantas donde estaban
instalados estos edificios; nunca se analizd6 ello.

En cuanto a las escuchas telefdnicas, recién a
fs. 222, en el mes de septiembre, dias antes de la
detencion, empezaron a escuchar al encartado Muiioz. Que

no tenia un caudal de conversaciones importantes como
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tenia el resto, que como surge de los diferentes
legajos de intervenciones, registraron una gran
cantidad de conversaciones de otros coimputados. En ese
sentido, se pudo ver que no tenia celular cuando lo
requisaron en su casa ni tampoco computadora.

En cuanto al allanamiento que también, a su
modo de ver, se analizo parcialmente, dijo que en el
terreno de su defendido Mufioz viven dos familias, por
lo que hay dos viviendas, destacando que la planta y la
sustancia fue encontrada en la vivienda del fondo, tal
como fue manifestado espontaneamente por la persona que
vivia alli. Que también lo dijo el testigo civil
Zelaya. Destac6 que si se va al acta de allanamiento se
puede advertir que en la vivienda de Muiioz encontraron
un frasquito con aceite y que se consigndé “que por
alusion del ciudadano Mufioz, contiene aceite de
cannabis y lo utiliza para dolores”, puesto que esta
claro que el encartado tenia afecciones corporales.

En alusi6én al otro secuestro, refirio la
defensa que se dijo que “en 1la vivienda contigua,
propiedad de la ciudadana Gonzalez, se encontrd en el
pasillo interno una planta y hojas”. De esta manera,

concluy6, que es clara la ajenidad de su asistido en
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toda esta empresa, en toda esta actividad. Agregs6, con
mucho respeto, que Mufioz no tenia un lugar predominante
o0 preponderante, que no estaba a cargo, que no era el
segundo de Ursic como se dijo tantas veces en esta
audiencia, tal como surge del analisis global de las
pruebas acercadas. Destacd que del informe del Cuerpo
Médico Forense surge que “su atencion es correcta de
forma inestable, la percepcion se haya retardada, el
curso de pensamientos se haya levemente bradipsiquico y
perseverante, el contenido idéico presenta
caracteristicas acordes a su perfil sociocultural, de
tipo marginal, con escasa capacidad de abstraccion vy
sintesis complejas”, como asi también que “comprende,
razona y discrimina con clerta lentitud”. Destaco que
lo dicho de ninguna manera es para hacer sentir mal a
Mufioz sino para dejar en evidencia su incapacidad para
la toma de decisiones o para estar a cargo, como se
intentd decir.

Invito luego al tribunal a leer las distintas
declaraciones indagatorias que fueron incorporadas por

lectura, de las que surgen que tenian teléfono,
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internet, manejaban paginas, que tenian Mercado Libre,
pero también, todos fueron contestes en decir que eran
empleados de uno de 1los coimputados. Maximiliano
Sanchez dijo que seguia directivas de Alfredo; Gonzalez
dijo que Ursic le pidio que realice encomiendas a quien
habia conocido por tareas de albafiileria (de la misma
manera que Mufioz efectuaba tareas de albafiileria); Luis
Sanchez dijo que Mufioz le daba paquetes cerrados y
sellados y que, el que manejaba la operatoria, era
Ursic, adunando que conocié a Mufioz en un lavadero;
Guillermo Sanchez sabia que su hermano tenia un jefe.
De igual modo, sostuvo que deben valorarse las
declaraciones indagatorias de dos personas que no estan
ahora en juicio, pero que si habian declarado, que son
Milena Jara Rojas y Doris Rojas Garrido. La primera
dijo que limpiaban -las 2 mujeres-, ordenaban y armaban
cajas y que Ursic se ocupaba de todo. Y Doris Rojas
Garrido refiridé que hacia tareas de limpieza, que
trabajaba para Ursic y que a veces cocinaba.

Destac6 también que la vivienda en cuestiodn era
de 3 plantas y que la planta baja estaba deshabitada
ya que habia cosas de albafiileria y que Ursic iba a

mudarse a ese lugar, reiterando que no se investigo
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sobre el propietario de dicha vivienda.

Consider6 que todo ello no solo descarta la
participacién de Mufioz, sino que también impide tener,
a criterio de la defensa, por acreditado el agravante
del art. 11 de la ley de aplicacion, para ninguno de
los acusados pero, especialmente, para el caso de su
asistido. Por todo ello, entendid que corresponde la
absolucion de Mufioz y, consecuentemente, su inmediata
libertad.

Que a los fines de agotar los planteos de esa
defensa, también entendid que, en caracter subsidiario,
en caso de que no se compartan los argumentos
planteados con anterioridad y 1los argumentos que se
corresponden con su absolucion y 1libertad, entendio
que, en el caso, podria entenderse que hubo un error de
prohibicién. En ese sentido, no hizo falta que 1lo
dijera Mufioz dado que toda la prueba mencionada fue en
sentido que el nombrado no sabia que lo que estaba
haciendo estaba mal porque entendié que estaba
habilitado el tema del aceite de cannabis que era

utilizado por tanta gente. Sostuvo que si bien era
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consciente de la terea que realizaba, pensO0 que era
legal.

En ese sentido, y atendiendo a las
circunstancias personales, a todo 1lo que refirio
anteriormente de Mufioz vinculadas a sus condiciones de
salud vy, también, con las condiciones de salud
psiquicas, ninguna duda cabe de que no podria haber
evitado vencer ese error de prohibiciodn.
Consecuentemente, concluydé, que también corresponde su
absolucién y su libertad por estos motivos.

En caracter subsidiario, por udltimo, entendio
la defensa que, de no compartir los argumentos
referidos, la intervencion de Mufioz no puede superar
una participacion secundaria porque su colaboracion no
ha sido esencial de ninguna manera.

Finalmente, a los fines de agotar la cuestion
de esa defesa, refiridé sobre una eventual pena a
imponer, que debe tenerse en cuenta que Mufioz no tiene
antecedentes, la cantidad de tiempo que lleva detenido,
privado de su libertad, el impacto que esto tiene en su
familia, que vya vivia en la marginalidad con
anterioridad y que ahora estan atravesando un momento

mucho mas duro. Destacd que su asistido solo termino
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los estudios primarios porque de la secundaria hizo el
primer afo y tuvo que dejar por razones laborales, su
vivienda humilde -a la cual ya se refirid-, sin gas
natural ni red cloacal, destacando que se hizo cargo de
su concubina y de sus 5 hijos.

En virtud de ello, entendiéd que la pena
solicitada por el fiscal es extremadamente alejada del
minimo, lo cual, también la torna arbitraria y, en el
caso concreto, inhumana.

En cuanto a la medida de seguridad curativa,
que también fue solicitada por 1la fiscalia, entendid
que corresponde analizar seriamente y globalmente 1los
informes médicos que obran en la causa. En ese
contexto, sostuvo que se comprobdé que Mufioz tiene una
distrofia moderada de su mucosa nasal grado 1, pero lo
cierto es que -al momento del examen- estaba bajo
tratamiento por asma bronquial. Ello también surge del
informe socio-ambiental y de 1la historia clinica,
considerando que el hecho de que sea positivo para
marihuana, como se dijo en el informe, tiene que ver,

justamente, con que Mufioz utilizaba el aceite de
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cannabis para los dolores que sufria.

D) Cedida 1la palabra al sefior defensor
particular, Dr. Casalla, por la defensa de 1los
encartados Luis Sanchez, Guillermo Sanchez y Monica
Fauez, comenz6 su alegato refiriendo que es bastante
complejo poder ejercer el derecho a la defensa luego de
alegatos tan brillantes como los que lo han antecedido.
Alegatos a los que adhiridé en un todo. Considerd6 que,
dado lo completos y analiticos que han sido, estaria
ejercido el derecho a la debida defensa simplemente
remitiéndose a los mismos, no obstante lo cual, quiso
hacer algunas aclaraciones al respecto que creyd que
son mas que importantes y determinantes en el presente
debate.

Adhirio, fundamentalmente, al pedido de nulidad
efectuado por quien lo antecedidé en el uso de 1la
palabra, a lo que le agregdé un elemento. Dijo que esa
nulidad debe ser acompafiada por una imputacion concreta
de incumplimiento de los deberes de funcionario publico
del preventor Romitti dado que la persona que, en
ejercicio de wuna funcién irregular -como ha sido
resaltada-, tom6é en su caracter de funcionario publico,

conocimiento de la existencia y la perpetracién de un
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delito, vy decidi6 unilateral vy voluntariamente no
denunciarlo, esta cometiendo un delito.

Por otra parte, considerd la defensa que el
preventor dijo en su declaracién diversas cuestiones
que dan la pauta de cual ha sido la razon que ha
guiado, en aquel momento, la investigacion, y en este
momento su declaracion testimonial. Sostuvo que el
funcionario dio por descartado que la semilla de
marihuana tiene solamente dos finalidades: drogarse y
vender droga. Al respecto refirido que eso lo podria
aceptar de alguien que lo haya dicho en el afio 2019, a
pesar de que ya estaba en debate la utilidad o no,
desde el punto de vista médico, de la marihuana, pero
el preventor lo sostuvo ahora, manteniendo un criterio
bastante restringido respecto de wuna situacidén que
dejé de tener un parametro de atencidén como tenia en
aquel entonces.

Agreg6 lo dicho por el preventor en el sentido
de que las desgrabaciones firmadas por él, que fueron
por él ratificadas, no fueron realizadas por €l mismo,

lo cual podria implicar, incluso, una falsedad
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ideologica. Concluyo que dentro de este marco de
absoluta irregularidad es como se llegé al dia de hoy
en este proceso.

Continuo sefialando que, hecha esta aclaracidn y
postulado el pedido expreso de nulidad y eventual
procesamiento del funcionario vy, con ello, la
correspondiente absolucidén de los encartados, en forma
subsidiaria, volvid a solicitar la absolucidén de sus
asistidos porque entendi6é que se esta ante una
situacion que, hoy en dia, resulta absolutamente
atipica.

Consider6é que se puede tomar en cuenta que,
alla por el afio 2009, la Corte Suprema de Justicia de
la Nacion, en el famoso fallo “Arriola”, declard la
inconstitucionalidad del articulo 14 de la ley 23.737.
Que en aquel entonces la Suprema Corte, no es que
declar6 la inconstitucionalidad como un argumento
propio sino que el argumento que fue consecuencia del
cambio de paradigma en los estandares internacionales,
donde el adicto dej6é de ser tratado como parte de una
red de delincuentes y comenzé a ser tratado como una
persona enferma. Que siguiendo los parametros

establecidos por quienes se encargan de manejar estas
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situaciones respecto de los estupefacientes a nivel
internacional, que no son mas ni menos que la ONU y la
Organizacién Mundial de la Salud, es que se declard esa
inconstitucionalidad.

Sostuvo, asimismo, que hoy en dia sigue siendo
un delito, segun la ley, pero no se aplica porque hubo
un cambio de paradigma. Que ese cambio de paradigma es
el que modifica la situacion de los encartados en el
dia de la fecha, fundamentalmente a los que asiste.
Dijo que la ONU vincula a tres organizaciones con 1lo
que es el tema del manejo de estupefacientes: la
Comision de Estupefacientes, la Junta Internacional de
la Fiscalizacion de Estupefacientes y la Organizaciodn
Mundial de 1la Salud. Desde el afio 2018 se viene
solicitando el levantamiento de la marihuana como una
droga sin expectativas terapéuticas y, recién en el afio
2020, la Organizacion Mundial de la Salud, a instancias
oportunamente de la Comisidén de Estupefacientes, mas
precisamente el 2 de diciembre de 2020 (por su
recomendacion), reclasifico la planta de marihuana vy

sus derivados.
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DestacO que los cambios de paradigma ocurrieron
en un escaso tiempo y fueron los que van a determinar
la inexistencia de conductas delictivas por parte de
los imputados. Que la lista 4 es la que indicaba las
sustancias, entre las mencionadas, las que se
consideraban mas peligrosas del mundo, en la que
figuraba la marihuana al igual que la heroina. Ese era
el paradigma que se tenia en aquel entonces y que
difiere del de hoy y que eso es lo que va a analizar.
Por ese motivo es que se debe tomar en cuenta que este
cambio de paradigma establecido por la ONU, a
instancias de la Organizacidén Mundial de la Salud, fue
votado y aceptado, y esas votaciones son juridicamente
vinculantes para todos los paises signatarios de 1las
Convenciones del 61 y del 72, y se requirio que los
Estados enmienden, consecuentemente, toda la
legislacion nacional y la clasificacion pertinente
respecto de los estupefacientes.

DestacO que si se toma ello en cuenta, se debe
analizar que la ley 23.737 es consecuencia directa e
inmediata de la Convencion de las Naciones Unidas
contra el Trafico 1Ilicito de Estupefacientes vy

Sustancias Psicotropicas de 1988. La consecuencia de
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esta norma internacional fue el ajuste de 1la
legislacion nacional para adecuarla a esa norma. En esa
convencioén, el articulo 3 sostiene que “cada una de las
partes adoptara las medidas que sean necesarias para
tipificar como delito penal en su propio derecho
interno, cuando se cometan intencionalmente”.

Tras la resefla efectuada, la defensa se
pregunté si la Fiscalia, en el marco en cuestion, donde
estaba en pleno debate la utilizacion del aceite de
cannabis y habia wuna lucha social y permanentes
programas de television que hablaban de la utilidad del
aceite de cannabis, pudo acreditar en autos que la
finalidad que tenia la venta de estas semillas era la
produccion efectiva de estupefacientes. A su criterio,
este elemento que establece la Convencion, de la cual
surge la ley 23.737, no fue probado.

Tras ello, consider6 la defensa que uno de los
derechos humanos fundamentales es el de la salud, el
cual, justamente, se prevé, como el bien juridico
protegido -como lo dijo el Dr. Sevillano-: la salud

publica. Por tanto, sostuvo que se entraria en un
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contrasentido al sancionar a aquellos por haber violado
el bien juridico protegido que es el que se protege,
con la explotacion del cannabis y sus derivados,
destinado al cuidado de la salud. Entendid que este
contrasentido es el que debe poner en tela de juicio la
utilidad o no de una condena en un caso como este y en
un parametro normativo como el que nos rige al dia de
la fecha.

Indicé que las semillas de marihuana poseen lo
gue se denomina “cannabidiol”, aceite de cannabis v,
segun dicen 1los que saben, es uno de los mejores.
Anadio que los efectos psicoactivos del cannabis son
originados por el THC, extraido del cannabidiol, siendo
gue el aceite de semillas no 1lo posee. Que el
cannabidiol no es una de las sustancias prohibidas y
si lo es el THC, pero que las semillas no poseen
sustancia prohibida. Destacd que este no es un detalle
menor dentro del marco normativo que nos rige al dia de
la fecha donde se ha determinado que de las propiedades
de las semillas de marihuana se obtiene aceite
medicinal, que contiene efectos antiflamatorios vy
anticonvulsivos hasta ansioliticos, analgésico vy

neuroprotectores. Incluso se ha llegado a considerar
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gue son antitumorales.

DestacO, asimismo, que la ley 27.350 es la que
establece un marco, creando el Programa Nacional de
Estudio y de Investigacidén para el Uso Medicinal de la
Planta de Cannabis y sus Derivados y Tratamientos No
Convencionales, el cual esta a cargo del Estado. Que,
ademas, se cre0 el REPROCANN. Asimismo, sefald que el
5/5/2022, mientras se sustanciaba este debate, por 155
votos a favor, 56 negativos, y 19 abstenciones de la
Camara de Diputados, se convirtidé en ley el marco
regulatorio para el cannabis medicinal y cafamo
industrial, brindando el marco que prevé 1inversion
tanto publica como privada. Dijo entonces que el Estado
va a invertir en marihuana. El1 mismo Estado que
pretende condenar estas personas a las cuales no se
les pudo solicitar que cumplieran con una normativa que
todavia no existia, pero que hoy en dia desvirtua el
delito tal cual como se les habia imputado.

Sefialo, asimismo, que mientras tramitaba este
proceso se llevo a cabo la Expo Cannabis con el

auspicio de la Defensoria General de la Nacidn, lo cual
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duda que se haya hecho sin una decision institucional
para hacerlo, en la que participaron, 1incluso,
magistrados. Que en este contexto, sostuvo que el
derecho penal no opera en vacio de modo atemporal o
aespacial, sino, al contrario, es un derecho que surge
de lo social, de 1la comunidad, y que esto opera,
también, como marco de interpretacion.

Por otra parte, sostuvo la defensa que las
figuras descriptas en el articulo 5 de la ley 23.737 se
refieren a una situacion de peligro abstracto vy
potencial a la salud publica y que, por su indisoluble
vinculo con la nocion de trafico de estupefacientes,
habida cuenta de las distintas variables que alli se
tipifican y que podrian integrar el accionar del
agente, deben contar con su proposito directo,
indirecto o subsecuente de comercializar con la droga.
Considerd que este extremo no ha sido probado y no se
puede, menos dentro de los parametros actuales,
sostener que el mismo sea consecuencia directa o
indirecta, mediata o inmediata, de esta situacidn de
pretender explotar comercialmente como elemento
psicoactivo. Esa deficiencia, en este marco normativo

actual, es la que tira por tierra todo el marco
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acusatorio que se ha realizado en el presente debate.
Asimismo, sostuvo que el denominado principio
de lesividad indica que no puede legitimarse una
intervencién punitiva cuando no media afectacion al
bien juridico, total o parcialmente, ajeno, individual
0 colectivo. En este aspecto, considerd que no se debe
incluir en el tipo penal las conductas que, a pesar de
ser normalmente subsumibles en él, no son creadoras de
un riesgo relevante y suponen un peligro
insignificante para el bien juridico protegido, que es
la salud publica a la que hoy se hace referencia cuando
se habla de lo que son las semillas de estupefacientes.
Sin embargo, entendidé que el pedido de pena que
se hizo resulta, a su criterio, abiertamente violatorio
de un principio de ldogica basica en la medida en que se
va a estar condenando a personas por poner en riesgo a
la salud publica, cuando en realidad estaban vendiendo
semillas, que no poseen trazas de material
estupefaciente (porque no es propia de la semilla) v,
por otro lado, el Estado, esta subsumiendo la norma

dentro de lo que es exactamente lo contrario, que es,
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su utilidad para la salud publica. Considerdé que ese
contrasentido sera de imposible resolucion en el caso
de sostenerse la imputacion en 1los términos que se
realizo.

A modo de cierre, y como dato de color, agrego
el defensor que el 7/5/22, mientras ya se estaba
sustanciando este debate, se 1llevOo a cabo en el
Congreso la Marcha Mundial de la Marihuana; que en el
2021 se llevd a cabo el Congreso de Cannabis organizado
en La Rioja; que la empresa Agrogenética Riojana SAPEM
realizé una siembra entre octubre y diciembre del 2021
de entre 8.000 y 10.000 plantas; que desde febrero de
2022 comenz6 con una cosecha escalonada junto a la
Universidad Nacional de La Plata y el laboratorio de
ambiente de La Rioja extrajeron y confeccionaron el
primer aceite riojano; que hay varias entidades
publicas de prestigio que estan vinculadas a la
explotacion de cannabis. Adundé que en Mercado Libre,
hoy en dia, sin hacer ningun buceo como el que hizo el
personal de Gendarmeria, se pueden encontrar semillas
feminizadas con CBD, semillas autoflorecientes,
fertilizantes, sustratos y libro de iniciacidén en el

cultivo de cannabis. Que, incluso, ingresando en una

Fecha de firma: 29/06/2022
Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 120

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

pagina de Google, se encuentra que existen lugares -no
menos de 20 (solamente dentro de Capital Federal)- para
comprar semillas y que hacen envios a domicilio.

Adun6é que se va a desarrollar Expo Cannabis
2022, el 4, 5 y 6 de noviembre de este afio, donde
obtuvieron el apoyo de 1la Universidad Nacional de
Quilmes, Ministerio Publico de 1la Defensa, Servicio
Nacional de Sanidad y Calidad Agroalimentaria (SENASA),
Instituto Nacional de la Semilla (INASE), Instituto
Nacional de Economia Social (INAES). Asimismo, sefalo
que hay una mega exposicion con cientos de empresas
nacionales e internacionales, junto al Estado e
instituciones; Talleres Magistrales sobre cultivo vy
extraccion de cannabis (del aceite, obviamente);
lanzamiento de productos y servicios para el cultivo;
venta minorista y mayorista de productos, insumos vy
servicios (se van a vender semillas); contacto directo
con los Bancos de Semillas y criadores. Destaco,
ademas, que hay paginas asociadas a esta tematica, como
(CRIACAN) Asociacion Argentina de Produccion, Crianza e

Investigacion de Semillas de Cannabis, y Colectivo
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Semillas que es unha organizacion no gubernamental.

Dicho esto, se preguntd entonces el letrado si,
en este contexto, se puede sostener que estamos ante
un delito. Concluydé que, a su criterio, evidentemente
se ha dado un cambio normativo, un cambio de paradigma
respecto de lo que es la marihuana, dado su
reconocimiento como uno de los productos que -lejos de
ser nocivo y una droga peligrosa, como se sostuvo
oportunamente- es una droga que esta trayendo
muchisimos beneficios a la sociedad.

Concluyo que es ese el argumento que se debe
utilizar al momento dictar, lisa y llanamente, la
absolucidén de los encartados en orden al delito por el
gue vienen imputados, por atipicidad de la conducta que
se les imputa y por insuficiencia de la prueba
producida por la acusacidn para acreditar aquello que
sostiene, esto es, que tenia un destino ilegal, que era
la venta de estupefacientes como tal.

En virtud de todo ello, sefald que no va a
hacer ningun pedido subsidiario porque, a su modo de
ver, no corresponde otra solucién que la absolucidn,
cerrando su alegato citando a Ciceron, con la frase

“somos esclavos de la ley si queremos ser libres”.
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E) Cedida la palabra al sefior defensor
particular a cargo de la defensa técnica de Alfredo
Ursic, doctor Sergio Javier Hernandez, sefialé que su
asistido es una persona que no posee, a la fecha,
antecedentes penales, que esta a punto de cumplir 40
afios, que es un ciudadano argentino, que lleva detenido
poco mas de 2 afios y medio -desde octubre de 2019-, en
prisioén preventiva y acusado de un delito que, hoy en
dia, es bastante discutible, y que, gracias a Dios es
que se pueda estar hablando de esto. Considerd que
mucho mejor hubiera sido hablar sobre esto con la gente
acusada estando en libertad y poder tratar de demostrar
que esta acusacion, que este delito de que se 1los
acusa, es una cuestion atipica. Que aqui no hay delito.

Manifesté que en su caso, habra de criticar,
con todo respeto -desde ya- y basado en una cuestidn
pura y exclusivamente académica para llegar a la verdad
de la cuestidén, la postura de la fiscalia. Considero
que el acusador, en un caso como el de autos, debid
ampliar un poco el analisis y el contexto y tener en

cuenta que se esta en el afo 2022 donde la situacion ha
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cambiado. IndicO que en la época en la que se sanciono
la ley 23.737, uno de los fundamentos basicos para
establecerla fue procurar la protecciéon de 1la salud
publica. A su parecer, adhiriendo a lo manifestado por
su colega que lo precedid, pensar que la venta de
semillas -en este caso de cannabis- afecta la salud
publica es desacertado.

Asimismo, se refirié a lo manifestado por su
pupilo en el momento de su descargo, en oportunidad de
prestar declaracidén indagatoria, quien manifesto pura y
exclusivamente que es un activista del cannabis, que lo
conocidé a través de su dolencia, de su estado de salud
y que, a partir de ahi, siempre estuvo a favor de la
creacion de aceites y materiales que tengan que ver con
el cannabis, de la parte de salud, de 1la parte
medicinal. Siempre se hablo de eso y nunca habld de
otra cuestidén. DestacO entonces que su asistido
siempre se manejo con esa verdad y nunca la oculto, ni
tuvo que decir otra cosa. A partir de ello, se 1inicid
la causa penal, o sea, una vez gque declard, continud la
investigacion y se escuchd, mas alla de que se
incorporaron por lectura muchos testimonios, en esta

audiencia al testigo Romitti, miembro de una fuerza de

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por
Firmado por
Firmado por
Firmado por

: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 124
: NADA FLORESVEGA, JUEZ DE CAMARA

: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA

: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

seguridad en la cual, seguramente, ha pasado por
diversos Estados, diversos gobiernos, en la cual ha
tenido siempre wuna conducta de investigar ciertos
hechos pero que, a su modo de entender, no se adaptd a
la realidad actual, al afio 2022.

Sostuvo que ello le ha ocurrido a muchas
fuerzas de seguridad actualmente, lo que ve en diversos
casos todos 1los dias. Como abogado, en todos estos
afos que ejercio, el poseedor o el comercializador de
drogas era muy perseguido y, muchas veces, con razon.
Inclusive, era perseguido el consumidor en forma
personal.

Considerd la defensa que al escuchar al testigo
Romitti sobre como se 1inicié todo esto -y aca también
estuvo de acuerdo con la letrada que representa a la
defensoria oficial que hablé primeramente- advirtid que
se dedicaron a “bucear”, como en la época -sin querer
ofender a nadie con la comparacioén- del Falcon verde en
la época de los militares cuando salian a buscar gente
que no estuviese de acuerdo con ese gobierno. Entendid

que se dedicaron a “bucear” en 1internet donde
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intentaron buscar algo que, en realidad, ellos pensaron
gque era un delito, porque dijeron “cannabis”, “droga”,
“hojas de marihuana” vy, que, en virtud de ello,
salieron a investigar. Refiridé que no solamente se
contactaron, sacaron fotos de las paginas que son
publicas, sino que también tomaron la decision de
seguir adelante y tratar de ver quiénes estaban detras
de todas cuentas, de todo este movimiento.

Tiempo después, pidieron la orden al Estado, al
organismo que esta a cargo de autorizar todo esto, pero
gue ya era tarde, porque la investigacion ya habia
comenzado. Ello, segun lo manifestd el propio Romitti
en esta audiencia oportunidad en la cual el defensor
advirtio que se estaba en presencia de un tema de
nulidad y, como abogado, tiene que pedir la nulidad de
todo lo actuado.

Pero también, como abogado, se le contrapuso el
tema del delito por el que fueron traidos a juicio los
acusados, todos ciudadanos que hoy en dia estan
detenidos, acusados de tenencia de semillas de
marihuana, por lo que se preguntd si las habian mandado
al laboratorio; sobre qué metodologia empleo

Gendarmeria para analizarlas; si se hizo una
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espectrografia de masas. Sin embargo, sefiald que nada
de eso se hizo, siendo que simplemente dijeron que eran
semillas de cannabis. Que no figura en la causa que
esas semillas contengan alguna sustancia que vaya en
contra de la salud.

En virtud de ello, planted, por un lado, la
nulidad por cuanto todo esto se inicio “buceando”, sin
ninguna autoridad judicial que lo avale y, por el otro,
sefiald0 que se tiene a una persona imputada por tener
semillas de cannabis que no fueron analizadas indicando
cual es la sustancia que es perjudicial para la salud.
Ello derivd, finalmente, en que fue allanada la
vivienda de su asistido y alli fue detenido.

Que, como segundo punto, siguio adhiriendo a lo
manifestado por sus colegas en el dia de la fecha y las
anteriores fechas, respecto de que 1la conducta que
dicen que su defendido 1llevé acabo es atipica, es
decir, no es delito.

DestacO que desde hace poco tiempo, pocos afos
atras, con la ultima sancion de la ley y el cannabis

medicinal, la opinion publica estuvo desinformando e
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informando a la vez. Que mucha gente en canales de
television, noticieros, han dicho que se pueden tener
plantas de marihuana, que se pueden comprar 1los
aceites, que se puede cultivar, siendo que ello se
puede hacer desde el afio 2017. Sin embargo, la opinion
publica estaba muy desinformada porque legalmente habia
una sola sancion que ni siquiera estaba reglamentada.
Manifestdé que si se queria cultivar no se sabia de
dénde obtener las semillas.

Indicé que en la pagina web del Estado
(www.argentina.gob.ar), se seflalan cuales son las
medidas y se contestan una serie de preguntas que la
gente habitualmente consulta y analiza el uso medicinal
del cannabis. Alli se menciona que la ley establece las
bases para la investigacidn médica y cientifica del uso
medicinal de la planta de cannabis y sus derivados y
gue se cred un programa nacional de estudios e
investigacion del wuso medicinal de 1la planta de
cannabis, mencionandose que la autoridad de aplicacion
es el Ministerio de Salud. Pero que, a su vez, en el
caso del cultivo de cannabis se cedié la facultad al
Instituto Nacional de Tecnologia Agropecuaria (INTA) vy

al Consejo Nacional de Investigaciones Cientificas y

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 128

Firmado por: NADA FLORESVEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill Il |I || || Il | |I | | | |
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

Técnicas (CONICET). Que ellos estan autorizados al
cultivo de cannabis con fines de investigacion médica y
cientifica.

Sefial6 que la semilla, hasta ese momento, no
estaba autorizada, es decir que, se podia cultivar, se
daba a los organismos el control para que ejerzan su
autorizacion para los que se querian registrar pero, en
ese momento, la semilla de cannabis todavia no estaba
autorizada. Que se debieron traer semillas de cannabis
del Estado de Colorado de Estados Unidos a la Argentina
para poder plantar y empezar con el cultivo de cannabis
en Argentina. Habia gente que traia semillas de otros
paises, a través del correo, destacando un fallo de la
Camara Federal de Mar del Plata en el cual se sobreseyo
a una persona que ni habia ido a juicio, porque
compraba en Espafia semillas que venian en un sobre y
estuvo acusado del delito de contrabando de
estupefacientes.

De todo ello, concluy6 que estamos ante una
etapa en la cual todavia esto esta avanzando. Sin

embargo, entendid, que castigar con una pena, en el
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caso de Ursic, de 7 afios de prisidn, una pena cercana
al minimo de un homicidio simple, es decir que Ursic
estaria emparentado con una pena que le cabria en el
caso de haber matado a una persona, seria una locura e
impensado. Considerd que estos casos, con el tiempo
(dentro de 6 meses, un aflo, dos afios) van a pasar a la
historia, se van a tomar como algo natural de todos los
dias, algo como quien va a la farmacia y compra
paracetamol; porque es para eso, para la salud. Destacé
gue su intencion no es hacer apologia de ningun tipo de
uso de drogas, al contrario, solo mencion6 1los
beneficios de la planta de cannabis bien utilizada y
del aceite de ésta obtenido.

Por otra parte, con respecto a todos estos
alegatos que realizaron todos sus colegas, adhirid en
un todo a ellos. Adundé que, como se ha dicho, la
Organizacion Mundial de la Salud, en su momento,
elimind el cannabis de la lista de elementos prohibidos
gue atentan contra la salud, de lo cual ya se hablo y a
lo que se remite.

Pero lo cierto es que, a su modo de ver, la
conducta de Ursic, como viene reiterando, y al igual

gue todos los defensores, es atipica. Indicé que a su
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asistido lo acusaron de haber viajado a otros paises
limitrofes como Chile, Uruguay, porque recabaron
informes, pero no hay ninguna investigacién que diga
que €él1 viajaba a buscar semillas a otro pais. Que las
semillas venian por correo. Que tampoco se detuvo a
Ursic en una aduana de los aeropuertos por contrabando
de semillas, puesto que si las hubiese traido consigo
el escaner las hubiese detectado.

Sefial6 que, en este sentido, la fiscalia se
apoyo en la investigacion que realizo Gendarmeria en su
momento pero que en el juicio no tuvo elementos
suficientes como para avalarla. De hecho, sefiald que el
fiscal de primera instancia, cuando hizo la
requisitoria de elevacion a juicio, dijo que Ursic era
un activista del mundo canndbico pero que al realizarle
un examen de orina no se obtuvo ningun registro
residual de cannabis. Sin embargo, Ursic jamas dijo que
fumaba cannabis, dijo que se aplicaba aceite,
destacando que el aceite aplicado no sale en 1los
analisis de orina.

Considerd que, al parecer, para algunos
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elementos de la sociedad todavia hablar de marihuana
sigue siendo un “cuco” o un fantasma, algo prohibido y
gue hay que investigarlo y hay que aplicarle la mano
dura de la ley. La fiscalia pidio 7 afos para Ursic,
guien ya lleva 2 afios y medio de prision preventiva,
sin perjuicio de 1lo cual concluydé que nada en este
juicio hizo suponer, ni hay -elementos, como para
condenar a Ursic a esta pena.

Por otro lado, manifestd que, en el caso de que
se considere que Ursic, al ser un activista, debia
conocer la ley, dijo que en el contexto en el que ello
ocurridé, esto es, con el nacimiento de una ley que
aprobaba el cultivo medicinal, la conmocion publica era
muy grande, la desinformacion era muy grande, y que
todo el mundo pensaba que esto iba a ser marihuana
libre, cultivo libre y no fue asi. Simplemente fue
cannabis medicinal y no estaba aprobado todavia de
donde iban a sacar las semillas aquellos que lo iban a
cultivar.

Por otra parte, sefialé el letrado que la falta
de antecedentes de Ursic, el informe socio-ambiental,
el hecho de que no tenga sanciones disciplinarias, la

excelente conducta y el concepto que ha registrado
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durante estos injustos dos afos y medio de detencidn,
hacen hablar de 1la calidad de persona que es su
defendido. Sostuvo gue no se trata de un
narcotraficante, que no es una persona que viviera en
una mansién, que no ganaba millones con esta situacion
como lo quiso hacer ver el ministerio Publico.
Considerd que lo que hubo fue un error de prohibicidn,
es decir, parte de la sociedad pensaba una cosa y que,
dentro de lo que pensaba -siempre ubicandose en ese
contexto-, era que esto estaba permitido por el solo
hecho de salir la ley de cannabis medicinal. Destaco
gue llevo mucho tiempo en reglamentarse esta ley y, la
verdad es que, una vez que se reglamentd, tampoco las
cosas cambiaron. Que recién hoy en dia se esta
empezando a comercializar y se estan destacando sus
beneficios.

Concluyo entonces la defensa que la conducta
que se le endilga a Ursic es totalmente atipica como 1lo
menciond, que no existe un delito, que no se vio
afectada la salud publica. Por tanto, insistio en pedir

la absolucion libre de Alfredo Ursic, que se le dé la
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libertad después de estos injustos 2 afios y medio y
que, ademas, se investigue y se adoctrine al personal
de seguridad acerca de estas nuevas leyes que tienen
gue ver con el tema del cannabis medicinal, porque
parece ser que estos funcionarios se han quedado en el
tiempo y persiguen cualquier accion que tenga que ver
con delitos que incluyan drogas.

DestacO que mientras estaba hablando el testigo
preventor, con su teléfono se metié en Marketplace
donde estan 1las publicaciones de venta de semillas,
donde vio mas de 4 o 5 publicaciones en la zona. En
virtud de ello, se preguntd por qué investigaron solo a
esto imputados y no investigaron a otros.

Por otro lado, adhirio al planteo del primer
colega, defensor oficial, mediante el cual manifesto
gue el registro de autocultivo no se cre0 hasta el afo
2020 y que toda esta conducta se trata de un error de
prohibicion invencible. Concluy6 que Ursic no formd
parte de una organizacion ilegal sino que, como el
mismo lo reconocidé, era un activista, por 1lo cual
solicité la libre absolucidn de su defendido bajo esas
dos pautas: primero, la nulidad de todo lo actuado a

partir de fs. 13, en razdn de la infraccion al debido
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proceso y por los argumentos seflalados por la defensora
oficial vy, como segundo elemento, se decrete la
atipicidad del delito.

Subsidiariamente, postuld que se decrete el
error de prohibicion invencible. Terminé su alegato
citando la frase: “donde hay poca justicia, es un

peligro tener razon”.

5°.- Réplicas y duplicas.

A) En atencion a lo establecido en el articulo
393 del C.P.P.N., se procedié a darle la palabra al Sr.
Fiscal General, a los efectos de que efectue las
réplicas que crea conveniente, oportunidad en la cual
el Dr. Codesido se refirid a tres aspectos.

El primero relacionado con la postulada nulidad
por un exceso de las funciones de la prevencion,
respecto de la cual sostuvo que no encontro que la
fundamentacién de las defensas sobre esa base permita
afirmar la nulidad. Considerd que se actud dentro del
marco legal de sus atribuciones y que no encuentra una
fundamentacidén que ponga de relevancia otra cosa que la

mencionada.
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Respecto de la falta de tipicidad por carencia
de THC, entendid que lo dirimente, en el caso de las
semillas, se trata del poder germinativo, lo cual fue
acreditado en la pericia respectiva.

Sobre el argumento central de 1las defensas
referido al error de prohibicidén o desconocimiento de
la antijuricidad, sefiald que ya habia adelantado la
opinioén del Ministerio Publico Fiscal al respecto,
opinion que también fue brindada por la Camara de la
jurisdiccion en su momento. De este modo, no considero
gue sea procedente replicar un argumento ya examinado.

B) De seguido, se cedi6é la palabra al Dr.
Casalla quien refirid que, respecto de la nulidad en
particular, y respecto de la aclaracion realizada por
el Dr. Codesido, disintidé con él y recurrio a lo que
estableci6 el doctor Sergio Gabriel Torres en
“Nulidades en el proceso penal”, del afio 1993,
Editorial Ad Hoc, donde planted, entre otras cosas, que
“por eso resulta claro que cualquier acto 1llevado a
cabo violando dichas garantias sera nulo (hablando de
las garantias constitucionales), al igual que cualquier
otra prueba obtenida ilegalmente”.

Agregdé que existe un supuesto cuya consecuencia
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también es la nulidad, en el proceso en el que no
existe un acto en si mismo nulo o prueba obtenida
ilegalmente, sino que se trata de la manera en la que
se busca la prueba. Que tal es la cuestidon, que se
intenté solucionar a través de la doctrina que se ha
dado a llamar “expedicidén de pesca”, siendo ello 1lo
que, a su criterio, sucedid en estos actuados.

Respecto a la referencia del THC de las
semillas, entendid que la postura del Dr. Codesido es
valida para el momento -quizas- de la detencion (de 1los
imputados), cuando los parametros o los paradigmas
respecto de lo que era la ley de estupefacientes en
cuestion, eran distintos a los que son hoy en dia,
diametralmente opuestos.

Consecuentemente, considerd que aquello que fue
valido en aquél momento, hoy en dia carece de
legitimidad y carece de fortaleza como para poder
sostener un pedido de sentencia condenatoria.

C) Conferida 1la palabra al Dr. Sevillano
Moncunill, sefald con relacion a que la pericia pudo

determinar el poder germinativo de las semillas, que es
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un error y una ampliacion del tipo penal porque la ley
no habla del poder germinativo sino de la facultad o de
la posibilidad de que la semilla pueda producir un
estupefaciente. Es decir, que la pericia que el fiscal
seflalé como relevante en el expediente en cuanto al
poder germinativo no determina necesariamente, como
plantearon las defensas, que el resultado hubiese sido
la obtencion de un estupefaciente y que, a su vez,
hubiese puesto en peligro la salud publica.

D) Luego se le concedié la palabra a la Dra.
Benitez Rossino quien manifestd que de ninguna manera
el Sr. Fiscal General pudo revertir 1los argumentos
planteados por las defensas y por esa parte.

En lo que respecta a la nulidad, agregdé que
coincide con el Dr. Casalla sobre la doctrina citada vy
destac6 que no se pudo revertir los argumentos cuando
se explicé en esta audiencia cual fue y como fue el
accionar de la prevencion para obtener 'y para
extralimitar las funciones, tal como lo planted en su
momento.

De la misma manera, entendi6é que el fiscal
tampoco pudo cuestionar los argumentos de cada una de

las partes, principalmente de esa defensa, en cuanto
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al error de prohibicion invencible, en el caso,
concretamente de Mufioz, que se puede hacer extensible a

muchos de los coimputados.

6°.- Por ultimo le fue cedida la palabra a los
imputados para que manifiesten sus Uultimas palabras

antes de que el tribunal se retire a deliberar.

II.

El seiior juez Esteban Rodriguez Eggers dijo:

1°.- Nulidad.

La seflora defensora oficial coadyuvante,
doctora Nora Benitez Rossino, manifestdé que, a su
criterio, el inicio de la investigacion se trato de una
auténtica “excursion de pesca”, incluso, utilizando un
término similar como fue “buceando” en las redes, como
dijo el oficial Rominitti, lo que es inaceptable para
un Estado de Derecho.

Sostuvo que si bien cuando declaré en esta
audiencia el preventor Rominitti refirié que no
recordaba bien lo acontecido, lo que si dijo fue que se

fue “buceando” en las redes y que, para ello, habian
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solicitado autorizacion a la autoridad judicial. Sin
embargo, sefialdo la defensa que lo cierto es que ninguna
constancia hay en autos de esa habilitacion judicial.

Incluso, dijo que se hubiese subsanado la
cuestion con la memoria del preventor pero ello tampoco
aconteci6 en la audiencia ya que el testigo no pudo
referir quién dio la orden, cuando le fue dada, ni como
lleg6 a la dependencia.

Asimismo, sobre las irregularidades que esa
defensa entendié que acontecieron en la causa, sostuvo
que a fs. 6/7 se encuentra el requerimiento de
instruccién fiscal, mediante el <cual 1la fiscalia
solicité las medidas que entendia pertinentes para
efectuar en la investigacion, solicitando que se hagan
tareas de inteligencia y que se oficie a la empresa
Facebook para que se informen los correos, datos y la
registracion de estas cuentas que, eventualmente, le
llamaron la atencidén al preventor Rominitti, sin
perjuicio de lo cual, inmediatamente después, el juez
de instruccidén ordendé solamente que se oficie a dicha
empresa y no la confeccidn de otras medidas.

Sin embargo, a fs. 51 se puede observar del

informe confeccionado por la fuerza de seguridad que se
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efectuaron diversas tareas de inteligencia cuando no
estaban ordenadas por el juez, siendo que recién fueron
dispuestas a fs. 62.

Considerd6, de esta manera, que la fuerza de
seguridad incumplidé la manda judicial que solamente 1lo
habilité a recabar la informacién en 1la plataforma
Facebook, excediéndose en las facultades que tenia
otorgadas. Gendarmeria hizo tareas de inteligencia por
fuera de la autorizacion judicial, en clara
conculcacion al debido proceso.

Indicé que el perjuicio es <claro porque,
justamente, con ese informe empezaron a recolectarse
las pruebas de cargo que terminaron, concretamente en
su caso, con el procesamiento y detencidén de su
asistido Mufoz.

Todo ello, a su criterio, impone la nulidad de
lo actuado, en los términos de los art. 167, inc. 2 vy
3, 168, inc. 2, y 172 del Ritual y, en virtud de la
doctrina de la Corte Suprema de Justicia de la Nacion,

postuld que se declare la nulidad de todo lo actuado a
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partir de la foja 15 y, por ende, la absolucion de su
asistido Mufioz y su inmediata libertad.

Por su parte, el defensor particular Oscar
Casalla, adhiridé al pedido de nulidad efectuado por la
defensa oficial, por sus fundamentos, agregando que la
nulidad debe ser acompafiada de una imputacion concreta
de incumplimiento de los deberes de funcionario publico
del preventor Romitti dado que, tal como lo sostuvo en
la audiencia, tomé conocimiento de la existencia vy
perpetracién de otros delitos v, unilateral vy
voluntariamente, decididé no denunciarlos ya que estaba
ocurriendo en otra jurisdiccion.

Finalmente, el doctor Sergio Hernandez, también
adhirioé a la nulidad planteada y a sus fundamentos, por
entender que se vio afectado el debido proceso en la
medida en que se 1inicid por parte de una fuerza de
seguridad una investigacidén la cual no estaba avalada
por ninguna autoridad judicial, todo lo cual derivo,
finalmente, en que su asistido fue allanado en su
vivienda y detenido.

Previo a efectuar el correspondiente analisis
del planteo efectuado por las defensas, para una mejor

comprension, habré de referirme al origen de la
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presente 1investigacion, la cual se inicio el 25 de
marzo de 2019, con el informe presentado al Sr. Jefe
del Centro de Reunidn de Informacidén “Zona Oeste” de
Gendarmeria Nacional por el entonces sargento primero
Cristian Ariel Romitti quien, “en pos de conocer sobre
nuevas modalidades delictivas” vinculadas al
narcotrafico, a través del buceo realizado en la red

social Facebook, pudo observar que los usuarios de las

paginas bajo la denominacion
https://www.facebook.com/SemillasFem y
https://www.facebook.com/ElGranjeroArgentina se

dedicarian a la venta ilegal de semillas
autoflorecientes, idoneas para el cultivo de plantas de
marihuana de alta potencia, también conocida como
marihuana “gourmet”, en las localidades de Mordn vy
Hurlingham, provincia de Buenos Aires (cfr. fs. 1/3).
Es asi que a fs. 2 plasm6 una imagen,
identificada con el nro. 1, con una captura de pantalla
de la pagina https://www.facebook.com/SemillasFem en la

que se puede visualizar la cantidad de personas que

acceden a dicha pagina. En la imagen identificada con
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el nro. 2, se plasm6 una captura de pantalla de la
pagina web www.facebook.com/ElGranjeroArgentina, bajo
el seudonimo “E1 Granjero”, pudiéndose advertir que en
ambas imagenes se visualizaba una publicacion con la
misma marca y presentacion de lo que serian semillas de
marihuana.

De la busqueda que realizdé el preventor en un
primer momento se pudo determinar que la pagina “El
Granjero” fue creada el 22 de diciembre de 2018 pero
gue, previamente, pudo haberse llamado “El1 Granjero del
Oeste”, creada el 17 de noviembre de 2017, la cual al
momento se encontraba inactiva. Asimismo, se 1infirié
gque los usuarios de ambas paginas “SemillasFem” y “El
Granjero” serian las mismas personas Yy que estarian
operando posiblemente en 1los partidos de Mordn vy
Hurlingam, entre otros.

Si bien el preventor Romitti consigné que dicho
informe no configuraba una denuncia formal sino una
posible “noticia criminis”, solicitdé a su superior que
se le diera curso a la investigacion, informado a la
autoridad judicial correspondiente, y que se evallue la
posibilidad de iniciar wuna causa judicial “para

profundizar y corroborar la mendacidad o veracidad de
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la informacion plasmada” en dicho documento (fs. 3).

El informe fue elevado en la misma fecha al Sr.
Fiscal Federal de Primera Instancia de Hurlingham vy
recibido en la secretaria de la fiscalia federal a las
12.30 horas (fs. 4vta.), oportunidad en la cual su
titular, doctor Santiago Marquevich, tom6é conocimiento
de su contenido, ordend su registro en el sistema
informatico “Coiron” de esa dependencia y el pase de
los autos a despacho a fin de dictaminar (fs. 5).

El dia 28 de marzo de 2019, se formuld el
requerimiento de instrucciéon, en los términos del art.
180 del C.P.P.N., instando el fiscal actuante la accion
penal contra los usuarios responsables de los grupos
“El Granjero” y “Semillas Fem” de 1la red social
Facebook, cuyas identidades resultaban desconocidas
hasta el momento, mediante el cual se solicitd diversas
medidas de prueba, entre ellas, 1) la realizacidén de
tareas 1investigativas por parte de la fuerza de
seguridad con el fin de corroborar la veracidad de la
hipotesis delictual planteada e identificar a la

totalidad de sus participes, estableciendo -entre
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otras circunstancias- “los sitios wutilizados como
residencia o paraje habitual de quienes aparezcan
vinculados a la maniobra descripta, para el escondite
y/0 almacenamiento de sustancias narcoticas , procurar
la individualizacion de los sujetos relacionados y los
posibles contactos que pudieran registrar” (sic), vy
certificando para ello inmuebles y lineas telefodnicas
alli instaladas; y 2) que se requiera a la red social
Facebook informes respecto de todos 1los datos que
tuvieren disponibles sobre dichas cuentas -datos de
registracion, correo electrdonico asociado, logs de
conexiones- (fs. 6/7).

Asi las cosas, el expediente fue enviado al
juzgado federal en turno, siendo recepcionado -conforme
surge del cargo impuesto- el dia 3 de abril de 2019, a
las 11.30 horas, en la Secretaria N° 8 del Juzgado
Federal en lo Criminal y Correccional de Moron N° 2,
oportunidad en la cual el magistrado interviniente
dispuso su registro en el Sistema Lex-100 y, teniendo
en cuenta el dictamen fiscal antes sefialado, dispuso
oficiar a la empresa *“Facebook” solicitando toda la
informacion disponible tales como “datos de

registracion, cuenta de correo electrénico asociada vy
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log”s de conexiones respecto de los perfiles/usuarios
“El Granjero” y “Semillas Fem” debiendo, en caso de
lograr obtener los log's de conexiones, hacer saber 1los
husos horarios indicados en éstos (fs. 8/10 y 11/12).

Posteriormente, tanto el 31 de mayo como el 10
de junio de 2019, el magistrado instructor ordend la
comunicacion telefdénica del Sr. Actuario del juzgado
con el Centro de Informacion -Zona Oeste- de
Gendarmeria Nacional a fin de recabar informacidén sobre
las diligencias ordenadas en el marco de la presente
causa, las cuales -segun se informo y se dejo asentado-
se encontraban a cargo del sargento primero Romitti y
las actuaciones pertinentes serian remitidas a la mayor
brevedad posible (fs. 13 y 14).

Fue asi que el dia 18 de junio del mismo afio se
recibieron en sede judicial los primeros informes de
las tareas encomendadas (fs. 15/61), a partir de los
cuales el magistrado instructor fue adoptando
distintas medidas que permitieron el avance de 1la

pesquisa que culmino con la formulacion del pertinente
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requerimiento de elevacion a juicio y la realizaciodn
del presente juicio oral.

De la breve resefia realizada, surge que la
nulidad postulada por las defensas debe rechazarse por
cuanto las circunstancias planteadas no se ajuntan a
las constancias del expediente. Por el contrario, tal
como se advierte de su mero cotejo, existid por parte
del magistrado interviniente y de la fiscalia federal
actuante un estricto control y supervisidén sobre toda
la investigacion desde el mismo dia en que se iniciog,
seguido de una minuciosa evaluacion de cada una de las
probanzas que oportunamente se fueron incorporando al
expediente.

Asi, como dije, el funcionario de 1la
Gendarmeria Nacional, sargento primero Cristian Ariel
Romitti, en ejercicio de las funciones de prevencion vy
represion de delitos que le son propias conforme 1lo
establecido en la ley 19.349, tom6 conocimiento de una
posible infraccién a la 1ley 23.737, confeccion6 el
informe correspondiente y lo elevd a su superior para
gque ello fuera puesto en conocimiento de la autoridad
judicial (fs. 1/3), lo que asi ocurridé mediante oficio

gue fue recibido en la fiscalia federal ese mismo dia
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-25/03/2019, a las 12.30 horas (fs. 4vta.) -,
oportunidad en la cual su titular adoptd las medidas
del caso (fs. 5) para luego formular el correspondiente
requerimiento de instruccidén en los términos del art.
180 del C.P.P.N., instando la accién penal vy
solicitando al juez la produccion de las medidas que
estimo pertinentes (fs. 6/7).

Ya desde la década de los 2000 con el avance
tecnologico, con las comunicaciones transnacionales y
con las diferentes modalidades del ciber crimen las
fuerzas de seguridad comenzaron a realizar diferentes
actos de prevencién propios de sus capacidades
especificas. Es ese sentido, entender que se trataria
de una accion ilegal 1la pesquisa realizada por la
prevencion, en las redes sociales, seria desconocer
esas aptitudes.

El ambito de comunicaciones de internet es un
espacio en el que las fuerzas de seguridad poseen
capacidad para patrullar en razon de que las redes
sociales tiene la caracteristica, siempre que nho se

estipule expresamente 1lo contrario, de la libre
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publicidad. Es decir que se trata de un espacio que
debe ser equiparado a un espacio de caracter publico vy,
como tal, donde se puede cometer actos ilicitos.
Cercenar esa capacidad resulta ser fuera de tiempo vy
entender el mundo desde una perspectiva del siglo
pasado.

Consecuentemente, el expediente fue girado al
juzgado federal en turno y el magistrado interviniente
dispuso su registro en el Sistema Lex-100 y, teniendo
en cuenta lo dictaminado por 1la fiscalia, ordeno
oficiar a la empresa “Facebook” solicitando toda la
informacion disponible respecto de los
perfiles/usuarios “E1 Granjero” y “Semillas Fem” (fs.
8/10).

Habré de destacar aqui que si bien es cierto
gue -como lo sefialdo la defensa oficial- el magistrado
instructor omitio consignar formalmente en su primer
decreto la orden dirigida a la fuerza de seguridad para
gue se realicen las tareas 1investigativas propuestas
por el fiscal federal en su dictamen, ninguna duda cabe
de que dicha orden verdaderamente existidé y que fue

trasmitida a los preventores que actuaron conforme con

la directiva.
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Ello surge evidente de los decretos
subsiguientes, de fs. 13 y 14, en 1los cuales el
magistrado dejo plasmado lo que oportunamente habia
dispuesto, ordenando que el Actuario se comunique con
la oficina preventora a fin de recabar informaciodn
sobre las diligencias que habian sido ordenadas en el
marco del expediente, las cuales -segun se informé y se
dejé constancia- se encontraban a cargo del sargento
primero Romitti y serian elevadas a la mayor brevedad
posible.

Todo lo expuesto descarta de plano la postura
defensista relativa a que en el <caso hubo una
“excursion de pesca” sin el debido control judicial vy,
por otra parte, la evidente primigenia omision del juez
a fs. 8 resulta irrelevante conforme fue explicado v,
en modo alguno, puede constituir una nulidad absoluta
(art. 170, inciso 1°, C.P.P.N.).

Habré de sefialar, asimismo, que el ordenamiento
procesal vigente establece 1los <casos en que la
“irregularidad” o el “vicio” que afecte a un acto

procesal habilite 1la imposicién de wuna sancion de
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nulidad, la posibilidad de eliminarla, la oportunidad
de oponerla o bien los efectos que ha de producir. La
regla general es la estabilidad de los actos
jurisdiccionales en la medida en que ello no conlleve
una violacion a normas constitucionales o de jerarquia
superior.

Varios son los principios procesales que acotan
las nulidades, entre ellos el de especificidad y el de
trascendencia. E1 primero de estos, también conocido
como pas de nulite sans texte, establece como regla,
gue no pueden ser declarados nulos los actos cuando tal
sancion no esté determinada en la ley. E1 segundo, pas
de nulité sana grief, exige que el que alega la nulidad
es quien debe probar que el vicio invocado le ocasioné
un perjuicio tal, como para no admitir otra reparacion
gue no sea la solicitada.

De ello, puede colegirse que no hay nulidad en
el s6lo interés de la ley y que las formas procesales
no constituyen un fin en si mismas, tal como lo viene
sosteniendo desde antafio la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion (F. 400, XXII “Fiscal c/ Fernandez”, rta.

11/XII/90, entre otros).
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En este sentido, sostuvo el Maximo Tribunal que
“.en materia de nulidades procesales prima un criterio
de interpretacion restrictiva y s6lo cabe anular las
actuaciones cuando el vicio afecte un derecho o interés
legitimo y cause un perjuicio irreparable, sin
admitirlas cuando no existe una finalidad préactica, que
es razon 1ineludible de su procedencia. En efecto, la
nulidad por vicios formales carece de existencia
autonoma dado el caracter accesorio e instrumental del
derecho procesal; exige, como presupuesto esencial, que
el acto impugnado tenga trascendencia sobre la garantia
de la defensa en juicio o se traduzca en la restricciodn
de algun otro derecho. De otro modo, la sancion de
nulidad apareceria respondiendo a un formalismo vacio,
en desmedro de la idea de justicia y de la pronta
solucion de 1las causas, en lo que también esta
interesado el orden publico..” (Fallos 325:1404
considerando 7°); y que “.La idea de justicia impone
que el derecho de la sociedad a defenderse contra el
delito sea conjugado con el del individuo sometido a

proceso, de modo que ninguno de ellos sea sacrificado
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en aras del otro. Tan delicado equilibrio se malogra
cuando la facultad de anular actos procesales excede la
finalidad que ésta protege, 1lo que se manifiesta
evidente en aquellos casos en que su ejercicio resulta
innecesario para preservar la garantia de la defensa en
juicio, lo que puede tornar en la practica, estéril, la
persecucion penal de graves delitos..” (doctrina de la
causa "Tripodoro", Fallos: 315:677).

Sentado ello, no se advierte ni lo han indicado
las defensas cual fue el perjuicio concreto que les
caus6 a sus defendidos -y a los demas imputados- la
originaria omisidén del magistrado en consignar en el
decreto de fs. 8 la orden para que se realizaran las
tareas 1investigativas requeridas formalmente por la
fiscalia en su requerimiento de instruccidn, cuando
ello -como se sefialo- quedo asentado en los decretos
subsiguientes de fs. 13 y 14.

Sin perjuicio de ello, habré de destacar,
ademas, que ya ha sefialado la Corte Suprema de Justicia
de la Nacion que no hay razéon alguna que pueda dar
fundamento a una prohibicidén constitucional de que las
fuerzas de seguridad que tomen conocimiento acerca de

la posible comision de un delito de accion publica
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desarrollen las tareas de investigacion que son propias
de su funcion, 1incluso aun antes de transmitirlas a
los magistrados encargados de la persecucién penal
(C.S.J.N., 213/2015/RH1, *“Halford, Jorge Rubén s/inf.
ley 23.737, rta. el 27/9/18), por lo que mucho menos
habra de cuestionarse el accionar preventor cuando
media conocimiento de la autoridad judicial competente
y actua bajo su direccion.

S6lo resta agregar que la referencia del
testigo Romitti en cuanto a que se realizd un “buceo”
en las redes sociales, utilizada para describir la
forma en que se efectuaron algunas de las tareas de
prevencion e 1investigacion, en modo alguno hace
referencia a la “excursion de pesca” pretendida por las
defensas sino que resulta ser un término utilizado
habitualmente para describir la forma en que se
recorren las paginas de internet y redes sociales, al
igual que “navegacion” y/o “exploracion”, que nada
tienen que ver con un accionar ilegitimo por parte de

los investigadores.
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Por todo lo expuesto, no advierto que ni el
modo en el que fue recabada la notitia criminis, ni las
posteriores tareas de verificacion de la informacion
desarrolladas por la prevencion, hayan generado alguna
afectacion a las garantias constitucionales que amparan
a los acusados, por lo que debe rechazarse la nulidad
postulada por la defensa oficial, a la cual adhirieron
los letrados particulares (art. 166 “a contrario sensu”

y cc. del C.P.P.N.).

2°.- De los hechos.

Es oportuno sefialar que la valoracion de la
totalidad de las pruebas reunidas en autos se realizd
conforme a las reglas de la sana critica que rige en la
materia (articulo 398 del Codigo Procesal Penal de la
Nacion).

La sana critica establece 1la plena 1libertad
para el convencimiento de los jueces, reconociendo como
limite el respeto a 1las normas que gobiernan la
correccion del pensamiento, es decir las leyes de la
l6gica, de la psicologia y de la experiencia comun. Es
por ello que “el sentenciante no esta sometido a
reglas que fijen de antemano el valor de las pruebas y

goza de libertad para apreciarlas en su eficacia, con
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el unico limite de que su juicio sea razonable,
ajustado a las pautas sehnaladas” -CFCP, Sala 1V, c.
793, reg. 1331.4, rta. 25/6/1998; -CNCP, Sala II, LL,
1995-C-525-; entre otros-.

Se ha dicho que “la apreciacion del resultado
de las pruebas, para el convencimiento total del juez,
no debe ser empirica, fragmentaria o aislada, ni ha de
realizarse considerando aisladamente cada una de
ellas, ni separarse del resto del proceso, sino que
comprende cada uno de 1los elementos de prueba y su
conjunto, es decir, la urdiembre probatoria que surge
de la investigacion” (Eugenio Florian, Tratado de las
Pruebas Penales, t. I, pag. 383).

La mecanica de aislar cada medio de prueba
llevaria indefectiblemente a situaciones que nada
tienen que ver con un juicio unico del problema; lo que
importa un analisis conjunto y organico.

La Corte Suprema de Justicia de la Nacidn se ha
pronunciado en cuanto al topico sosteniendo que “obvio
parece sefialar que la eficacia de todas 1las

presunciones, a los fines que se invocaron dependia de
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la wvaloracion conjunta que se hiciera de ellas,
teniendo en cuenta su diversidad, <correlacion 'y
concordancia, pero no de su tratamiento particular
pues, por su misma naturaleza cada una de ellas no
puede fundar aisladamente ningun juicio convictivo,
sino que éste deriva precisamente de su pluralidad”

(Fallos 314:346).

En igual sentido se ha pronunciado la Sala III
de la Camara Federal de Casacion en el marco de la
causa FSM 32362/2014/T01/CFC6, “Cardozo, Juan Cruz Ivan
s/ recurso de casacion” (entre tantas otras), en
cuanto a que “El1 resultado de aplicar el método
consistente en criticar los indicios y presunciones
individualmente, de modo de 1ir 1invalidandolos uno a
uno y evitando su valoracion articulada y contextual
dentro del plexo probatorio, conduce, obviamente, a
resultados absurdos desde el punto de vista de la
verdad material, real e historica, cuya reconstruccion
es objeto y fin del proceso penal. Y ello, desde que
tan imperfecta metodologia se encarga de desbaratar
uno por uno cada cual de esos elementos que,
solitariamente, nada prueban con certeza, pero que

evaluados en un acto unico y con ajuste a las reglas
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de la sana critica racional -1logica, experiencia,
sentido comun, psicologia, etc. -pueden llevar de la
mano a una probatura acabada, plena, exenta de toda
hesitacion razonable.” [CFCP, Sala III, causa FSM
32362/2014/T01/CFC6, “Cardozo, Juan Cruz 1Ivan s/
recurso de casacion”, rta. el 21/09/18; y en el mismo
sentido, CFCP, Sala I, causa nro. 1721, *“Unaegbu,
Andrew I. y otra s/ recurso de casacion”, reg. 2211,

rta. el 29/05/98, entre otras].

Dicho esto, considero que la prueba producida
durante la audiencia y aquella incorporada por lectura
al debate con acuerdo de las partes, me permiten tener
por cierto que los acusados Alfredo Gerardo Ursic,
Alejandro Ariel Muifioz, Maximiliano Alberto Sanchez,
Luis Carlos Sanchez, Guillermo Patricio Sanchez, Omar
Ivan Gonzalez vy Mdénica Andrea Fauez, de manera
organizada, tuvieron con fines de comercializacion y
comercializaron plantas y semillas, utilizables para

producir estupefacientes.

Ello tuvo lugar desde fecha incierta pero hasta

el 7 de octubre de 2019, ocasion en la que se procedio
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a la incautacion del material ilicito con motivo de los
allanamientos efectuados en los domicilios que estaban
siendo investigados, segun el detalle que a
continuacioén se realiza, tal como fue asentado en las

actas de procedimiento respectivas:

1) Domicilio de la calle Lujan nro. 2025, de la

localidad de Gregorio de Laferrere, La Matanza,

provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 1): Se procedio
al secuestro de una botella de plastico conteniendo un
liquido transparente con semillas, dos (2) frascos de
vidrio con tapa blanca y una (1) caja de cartdon que
lleva dentro un total de veinte (20) cuadrados de
turba, dinero en efectivo de diversas monedas,

discriminados de la siguiente manera:

-pesos argentinos: un total de dieciséis mil
(16.000) pesos argentinos, discriminados en treinta
billetes de quinientos pesos, tres billetes de
doscientos pesos y cuatro billetes de cien pesos.

-dolares estadounidenses: un total de treinta y
seis (36) dolares, discriminados en un billete de un
doélar, un billete de cinco ddlares, un billete de diez

dolares y un billete de veinte doélares.

-pesos uruguayos: un total de doscientos (200)

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 160

Firmado por: NADA FLORESVEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill Il |I || || Il | |I | | | |
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

uruguayos (un billete de dicho monto).

-pesos chilenos: un total de sesenta y siete
mil (67.000) pesos chilenos, discriminados en tres
billetes de veinte mil pesos, uno de cinco mil pesos vy

dos de mil pesos.

-euros: un total de sesenta (60) euros,
discriminados en un billete de cincuenta euros, un

billete de veinte euros y otro de diez euros.

Asimismo, alli se incautaron -entre otros
elementos- varios dispositivos celulares y un
pasaporte nro. AF811900, a nombre de Alfredo Gerardo

Ursic (cfr. fs. 403/405).

2) Domicilio de la calle Colonia nro. 4954, de

la localidad de San Justo, La Matanza, provincia de

Buenos Aires (OBJETIVO N° 2): Se procedié al secuestro

de: dos (2) blisters de semillas “Moby Dick”, un (1)
blister de semillas “Girl Scout Cookies” y un blister
de semillas “0OG Kush”, dos (2) blisters de semillas
“Auto Mix”, wuna bolsa de nylon negro que contiene
cuarenta y cinco (45) blisters, de color negro, con una

etiqueta de color amarilla (cada uno de ellos es una
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pequefia bolsa de nylon) y una bolsa de nylon negra
conteniendo treinta y ocho (38) blisters de carton de

color marron y verde.

Asimismo, se incauté la suma total de ciento
treinta y cuatro mil setecientos cuarenta (134.740)
pesos argentinos, un celular marca Huawei y una tablet
marca Samsung, entre otras pertenencias de importancia

menor (cfr. fs. 422/424).

3) Domicilio de la Casa 20, Manzana 8, Secciodn

6, Circunscripcion 4, de Ciudad Evita, La Matanza,

provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 3): Se procedié

al secuestro -entre otros elementos de importancia
menor- de: trece (13) blisters de color marron con
dibujos envueltos en nylon transparente y cinco (5)
blisters de color negro cuadrados envueltos en nylon
transparente, un instructivo basico de cultivo, un
cuaderno “éxito” celeste de lunares con inscripciones
manuscritas de interés para la investigacion, varios
celulares, wuna notebook, color negra, marca NoOblex,
modelo NB 1403, y un total de pesos setenta y tres mil

doscientos cincuenta (73.250) (cfr. fs. 445/447).

4) Domicilio de la calle Rio Neqro nro. 10.134,

de la localidad de Pablo Podestda, Tres de Febrero,

Fecha de firma: 29/06/2022
Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 162

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 4): Se procedio

al secuestro -entre otros elementos de importancia
menor- de: cuatro (4) frascos de vidrios con sustancia
vegetal tipo bagullos, un (1) recipiente de madera de
color marron con sustancia vegetal, un (1) frasco de
vidrio con sustancia vegetal, un (1) frasco de vidrio
con sustancia de maceracidén, una (1) bolsa de nylon
transparente que posee dentro treinta y un (31)
semillas vegetales, una (1) capsula de nylon
transparente que contiene una semilla de origen
vegetal, una (1) capsula de plastico transparente que
contiene tres (3) semillas, ocho (8) blister con
semillas de marihuana, un (1) sobre tipo nylon con
semillas de marihuana, varios folletos instructivos,
veinticuatro (24) hologramas, cincuenta (50)
estampillas, la suma de pesos ciento treinta y cuatro
mil setecientos (134.700), una netbook marca HP, un
CPU, nueve (9) sobres de papel madera de OCA y varios

dispositivos celulares (cfr. 471/472).

5) Domicilio de la calle Nobel, entre Guanabara

y E1 Moral, de la localidad de Virrey del Pino, La
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Matanza, provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 5): Se

procedié al secuestro -entre otros elementos de
importancia menor- de: una (1) planta de marihuana de
70 cm aprox., cuarenta y ocho (48) semillas, un (1)
frasco de color marron con sustancia liquida y la

siguiente suma de dinero:

-pesos argentinos: un total de treinta y seis
mil trescientos (36.715), discriminados en ocho
billetes de mil, cincuenta y cuatro billetes de
quinientos, un billete de doscientos, nueve billetes
de cien, dos billetes de cincuenta, siete billetes de
veinte, velntiun billetes de diez y treinta y tres

billetes de cinco.
-pesos chilenos: un total de dos mil (2.000),

en un solo billete de dicho monto.

Asimismo, se procedidé a la incautacidén de un
celular marca Samsung, con tapa gris, modelo S7, y de
dos licencias de conducir a nombre de Alejandro Mufioz

(cfr. fs. 494/495).

6) Domicilio de la calle Nobel, entre Guanabara

y E1 Moral, de la localidad de Virrey del Pino, La

Matanza, provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 6): Se

procedié al secuestro -entre otros elementos de
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importancia menor- de: un sobre plastico con un carton
con la inscripcidén “Auto Mix. Zaden automatica” con un
elemento s6lido en su interior; cinco cédulas de
autorizado a conducir correspondientes a los dominios:
ARD-488, SXM-655, SAQ-730, XHF-591 y WRW-117; una
tablet marca Samsung y otra marca Euro Case; y cuatro

dispositivos celulares (fs. 512/513).

7) Domicilio de la calle Rafael Urdaneta sin

numeracion visible, de la localidad de Isidro Casanova,

La Matanza, provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 7):

Complejo en el cual funcionaba la denominada “oficina”,
en la cual se procedidé al secuestro -entre otros
elementos de importancia menor- de: trescientos
noventa y siete mil ciento quince (397.115) pesos
argentinos, siete mil novecientos (7.900) ddolares
estadounidenses, tres gazebos negros, ciento
veintinueve (129) macetas negras vacias, nueve (9)
bolsas de tubos plasticos transparentes de tamafo
chico, cinco (5) rollos de etiqueta tipo cinta metalica
con la inscripcion “original”, tres (3) rollos de

plastico de color negro, diecisiete (17) rollos
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plasticos transparente identificados, wuna bolsa de
nylon color verde con recipientes de latas color negro
de pequefias dimensiones con las inscripciones “24:20
genelias”, wuna caja de carton con 38 planchas de
stickers con la inscripcion “Azteca”, uno de “AK 47",
51 de “Auto Mix”, 24 de “Zaden Celeste”, 30 de “Junset
Gentics”, wuno de “Xpress Seeds Multicolor”, uno de
“Xpress Seeds Celeste”, 59 de “Zaden Verde”, 2 de
“Amapola”, 55 de “Somango”, 13 de “0OG Kush”, 21 de
“Girl Scout Cookies”, 18 de “Kazi Mist”, 35 de “Moby
Dick”, 53 de “Gorila Clue”, 29 de “Green Crack”, 17 de
“Maxi Haze”, 74 de “Amnesia XXL"”, 22 de “Tangie”, 26 de
“Destroyer”, 56 de “Critical” y 27 tarjetas con la

leyenda “Shagan Genetics”.

Asimismo, se incautaron dos extractores de
color negro marca “Lobby”, dos CPU marca “EX0” de color
negro con sus correspondientes cables de alimentacion,
tres impresoras marca “Brother” con cable de
alimentacidén, una balanza mini digital modelo 12000,
una lampara led, tres timer mecanicos programables Ja-
1660, dos operations manual por temp y Umidity Meter,
cuatro (4) maquinas con la leyenda I.P.E. (insumos para

esterilizacion) con numero de serie: 181119, 180129,
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180511 y 171004, wuna maquina de <cortar y sellar
plastico marca “Impulse Sealer PFS-300”, wuna netbook
marca Positivo BGH color negro con su correspondiente
cable de alimentacidn, un teléfono marca Xiaomi color
negro, una maquina de contar billetes maca “Dyna Pas”,
modelo Dyn-Bc1020M, una lampara led para cultivo marca
Growtech-400w, codigo 38140021, documentacidn, nueve
bolsas de tubo plastico transparente de tamafio chico
con tapas, un frasco de vidrio grande con tapa de color
rojo que contiene una sustancia liquida espesa
(presuntamente aceite de cannabis), wuna prensa de
color azul con la inscripcion “Rosin Press 710 Labs”,
nueve (9) frascos de vidrio con la leyenda “Amapola
Extra Concentrado” envueltos por separado en bolsas
transparentes, tres sobres de plastico color negro con
las siguientes leyendas: “Carlos Talcahuano 2563, entre
Oliden y Ucrania, Lanus Oeste, 1158499116 antes de las
16:00 horas total $12000; Ezequiel o Tamara Tunuyan
1820, entre Castelar y Duran, Parque del Sol, Merlo,
1170364982, total $6000; Javier Tejerina Av. 56720 de

Villa Lugano CABA 1168710359 desp. 16:00 horas total
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$1750".

De igual modo, fueron alli habidos seis (6)
blisters con una semilla cada uno, una bolsa
transparente con las inscripciones “Hubba Bubba” con
tres cajitas de la misma inscripcion, wuna bolsa
transparente con la inscripcion “Marleys Auto” con
veintiséis cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripciones “The Super Auto” con
veintinueve cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcion UK Cheese Auto con
diecinueve <cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcioéon “Cheestar 99 Foto” con
29 cajitas de la misma marca, una bolsa transparente
con la inscripcion “Public Enemy Auto” con 23 cajitas
de la misma marca, una bolsa transparente con la
inscripcion “Kraken Auto” con 42 cajitas de la misma
marca, una bolsa transparente con la inscripcion “Toma
HWK” con 29 cajitas de 1la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcioén “Moby Dick Auto” con
13 cajitas de la misma marca, una bolsa transparente
con la inscripcion “Amnesia Auto” con 21 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion

“Gorila Auto” con 50 cajitas de la misma marca, unha
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bolsa transparente con la inscripcién “Gorila Auto”
con 50 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcién “Somango Auto” con 40
cajitas de la misma marca, una bolsa transparente con
la inscripcion “GSC AUTO” con 36 cajitas de la misma
marca, una bolsa transparente con la inscripcion “Auto
Mix” con 34 cajitas de 1la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcidén “Critical + Auto” con
39 cajitas de la misma marca, una bolsa transparente
con la inscripcion “Maxi Haze” con 50 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“Destroyer Foto” con 29 cajitas de la misma marca, una
bolsa transparente con la 1inscripcion “Critical +
Foto” con 30 cajitas de la misma marca, una bolsa
transparente con la inscripcién “Gorilla Foto” con 28
cajitas de la misma marca, una bolsa transparente con
la inscripcién “0g Kush Foto” con 27 cajitas de la
misma marca, una bolsa transparente con la inscripcion
“Moby Dick Foto” con 30 cajitas de la misma marca, una
bolsa transparente con la inscripcion “Kalis Mist

Foto” con 32 cajitas de la misma marca, una bolsa
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transparente con la inscripcion “G.S.C Foto” con 29
cajitas de la misma marca, una bolsa transparente con
la inscripcidn “Tangie Foto” con 29 cajitas de la misma
marca, una bolsita transparente con una cajita con la
inscripcion “Gorilla Glue”, una bolsita transparente
con una cajita con inscripcién “0G Kush”, una bolsita
transparente que contiene una cajita con la
inscripcion “Auto Mix”, wuna bolsita transparente que
contiene una cajita con inscripcién “Tangie”, una
bolsita transparente con una cajita con inscripcion
“Girl Scout Cookies”, dos bolsitas transparentes con
una cajita con la inscripcion “Critical +” una bolsita
transparente con una cajita con inscripcion “Holluwood
Dream”, wuna bolsita transparente con una cajita con
inscripcion “Gorilla Cookies”, 2 bolsas transparentes
con una cajita con inscripcién “Moby dick”, una bolsita
transparente con bolsitas plasticas en su interior de
menor tamafio que a su vez contiene en su interior
aproximadamente 11440 semillas de cannabis con
diferentes nombres, 18 plantines de marihuana en
estado vegetal, 22 tubos pléasticos y 4 Dbolsas
transparentes con sustancia vegetal en su interior

(cfr. fs. 535/541).
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8) Domicilio de la Avenida Gaona nro. 1736, de

Ramos Mejia, La Matanza, provincia de Buenos Aires

(OBJETIVO N° 8): Se procedidé al secuestro -entre otros

elementos de importancia menor- de: un manual para
producir cannabis, un pasaporte chileno y otro
argentino (ambos a nombre de Milena Jara Rojas), un
celular marca Samsung, modelo Galaxy, wuna jeringa
superavit, un chip de Movistar, una tablet marca “Exo”,
una netbook marca “Asus”, un pendrive, la suma de
veintidds mil pesos chilenos, un paquete de dinafem
(papel), cuatro pasajes de avion de Cercanias, varias
anotaciones, documentacidon de la nombrada Jara Rojas Yy
mualtiples anotaciones de importancia menor (cfr. fs.

552/553).

9) Domicilio de la calle Maria Pita nro. 2487,

de la localidad de Rafael Castillo, La Matanza,

provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 9): Se procedio

al secuestro -entre otros elementos de importancia
menor- de: una caja blanca marca Coventry, un pasaje a
nombre de Jara Rojas, una sube con estuche, dos discos

rigidos, varios celulares, una netbook marca Toshiba
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color gris y de la siguiente suma de dinero: dos mil
ochenta y <cinco (2.085) dolares, mil setecientos
(1.700) pesos argentinos, ochocientos veinte (820)
pesos uruguayos, cuarenta (40) soles peruanos y nueve
mil trescientos (9.300) pesos <chilenos (cfr. fs.

567/570).

10) Local comercial de la calle San Lorenzo

nro. 2122, de la localidad de Villa Ballester, San

Martin, provincia de Buenos Aires (OBJETIVO N° 10): Se

procedié al secuestro -entre otros elementos de
importancia menor- de siete planchuelas con logos y un
sobre de cartdn corrugado conteniendo varias laminas

con logos (cfr. fs. 589/590).

Todo 1lo expuesto se encuentra debidamente
probado en base a los diversos elementos de conviccion
incorporados al debate, que se analizaran a

continuacion.

a) Tareas investigativas.

Como dije anteriormente, la presente causa tuvo
su génesis el dia 25 de marzo del afio 2019, en virtud
del informe presentado por el Centro de Reunidén de
Informacién -Zona Oeste- de Gendarmeria Nacional ante

la Fiscalia Federal de Primera Instancia de Hurlingham,
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mediante el cual se establecid, a través del buceo
efectuado en las paginas de la red social Facebook
www . facebook.com/SemillasFem/ y
www . facebook.com/ElGranjeroArgentina, gue éstas se
dedicarian a la comercializacidon ilegal de semillas
para el cultivo de planta de marihuana de alta
potencia, y que su distribucidén se efectuarian en la
zona de Moron y Hurlingham, de la Provincia de Buenos

Aires.

En virtud de ello, la autoridad judicial ordend
la produccion de diversas medidas de prueba para
comprobar la veracidad o no de la hipdtesis presentada,
las cuales -como sefialé en el punto anterior- fueron
peticionadas por el fiscal federal interviniente al
efectuar el requerimiento de instruccion, entre ellas
pedidos de informacién a la empresa Facebook vy
observaciones de campo.

Fue asi que el dia 18 de junio de 2019 se
recibieron en sede judicial los primeros informes de
las tareas encomendadas (actuaciones de fs. 15/61), de

las cuales surgieron los siguientes datos de interés.
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Por un lado, la empresa Facebook inform6é que la
cuenta https://www.facebook.com/ElGranjeroArgentina
fue creada el 2 de junio de 2017, con el abonado
telefonico +54911-5732-0902, a nombre de Alfredo
Urlich, con el correo electronico:
alfredourlich@gmail.com. (fs. 16).

Sobre 1la cuenta www.facebook.com/SemillasFem,
se pudo determinar que fue registrada bajo el nombre de
Alfredo Gerardo Ursic, el 6 de octubre de 2009, con el
correo electronico merjagu@hotmail.com. (fs. 30).

Ante la falta de respuesta por parte de las
empresas prestatarias de telefonia para que informen
sobre la titularidad del abonado +54911-5732-0902,
Gendarmeria Nacional procedié a consultar una base de
datos privada de esa fuerza, de la cual se obtuvo que
la linea perteneci6é a Alfredo Gerardo Ursic, DNI N°
29.598.310, con domicilio en la calle Lujan nro. 2025
de la localidad de Laferrere, partido de La Matanza,
provincia de Buenos Aires. En base a dicha informacion,
se procedié a realizar tareas de campo, pudiéndose
constatar la existencia del domicilio indicado y que
poseia el teléfono de linea nro. 11-4486-3635.

Asimismo, mediante el barrido de sefiales de wifi, se
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constato alli la existencia de una registrada bajo el
nombre de Ursic (fs. 32).

Por otro lado, se continudé con la busqueda en
la red social Facebook, pudiéndose encontrar una cuenta
bajo el nombre de “Alfredo Ursic”, donde se observo a
modo de foto de perfil la fotografia de un koala y en
la foto de portada una imagen de la Isla de Pascua de
la Republica de Chile (fs. 35). Alli se advirtid una
publicacion del 30 de julio de 2017 con una fotografia
tipo “selfie” de Ursic en el aeropuerto de Ezeiza y un
comentario dirigido a un amigo virtual en el cual le
refiridé que se iria unos dias a Chile (fs. 36).

En virtud de ello, se consulto los movimientos
migratorios del nombrado y se constato gue,
efectivamente, Ursic habia viajado a Chile el 30 de
julio, con fecha de regres6 el 2 de agosto de 2017.
Ahondando en ello, se recabaron datos de los
movimientos migratorios de Ursic, de los cuales se pudo
verificar que realiz0 su primer viaje a Chile el 9 de
febrero de 2017. Luego, viajo a Uruguay el 24 de abril

del mismo afio y, a partir de ese momento, comenzO a
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realizar distintos viajes, principalmente a Chile, vy
por periodos cortos (fs. 47/49).

Luego, en el afio 2018, el nombrado incremento
la frecuencia de sus viajes y su permanencia en el
destino y comenz0 a viajar acompafiado de Luis Carlos
Sanchez, DNI N° 22.580.714, en su vehiculo marca
Renault, modelo Logan, dominio MOU 686.

En el afio 2019, también se asentaron sus
visitas a los paises vecinos, viajando acompafiado por
el mencionado Sanchez, como asi también por una persona
identificada como Alejandro Ariel Mufoz, DNI N°
30.663.575, con el vehiculo aludido en el parrafo
anterior y con un Fiat Siena, dominio JLK 346,
perteneciente a Mufoz.

Por otra parte, continuando con el andlisis en
las redes sociales, en la pagina
www . facebook.com/SemillasFem, se pudo observar que en
los primeros dias de marzo de 2019, se compartieron
otras paginas de similares <caracteristicas y de
reciente creacidén denominadas “Buenos Aires Seeds”,
“Semas Growshop”, “Xpress Seeds Argentina”, “Aqui
Semillas Argentina” y “Mardel Seed”, a través de las

cuales se ofrecian semillas de igual o similares
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caracteristicas a las exhibidas en las paginas vya
informadas en cuanto a su presentacion y/o packaging
(fs. 37).

Como consecuencia de toda la informaciodn
aportada por la prevencion, el magistrado instructor
orden6 el 21 de junio de 2019 la realizacion de
diligencias investigativas en el domicilio indicado
como perteneciente a Ursic para poder identificar al o
los sujetos que podrian estar comercializando
estupefacientes, pudiendo obtener fotografias,
filmaciones y/o utilizar equipo técnico no transportado
(DRON), como asi también con el objeto de determinar si
estas personas realizaban alguna actividad licita
registrada. Asimismo, se orden0 solicitar a la empresa
Facebook informacién sobre las paginas aludidas en el
parrafo anterior y se requirié a la empresa Lan Chile
el listado de pasajeros de los ultimos tres viajes
realizados por Ursic, de fecha 25 de marzo, 9 de abril
y 1° de junio, a fin de poder establecer si viajo
acompafado y, en su caso, si aquellas personas también

estaban involucradas en la actividad ilicita en
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investigacion (fs. 62/vta.).

Como respuesta a ello, el 15 de julio de 2019
Gendarmeria Nacional aporto las actuaciones obrantes a
fs. 87/113, de las cuales se pudo obtener la siguiente
informacion.

Tal como surgio de las actuaciones primigenias,
la cuenta www.facebook.com/SemillasFem fue registrada
bajo el nombre de Alfredo Gerardo Ursic, con el correo
electrénico merjagu@hotmail.com v, luego de su
analisis, se pudo determinar que “merjagu” era un
acronimo conformado por las primeras letras de 1los
nombres completos de los ciudadanos “Milena Elisa Rojas
Jara” y “Alfredo Gerardo Ursic” (fs. 87). Para arribar
a esta conclusion, mediante la consulta realizada en la
base de datos privada de Gendarmeria Nacional, se pudo
conectar a Ursic con Milena Elisa Jara Rojas, quien
seria wusuaria del abonado telefonica 11 3038-2853
registrado a nombre del mentado Ursic (fs. 90).

En cuanto a las tareas de campo realizadas en
el domicilio de la calle Lujan nro. 2025 de Laferrere,
La Matanza, provincia de Buenos Aires, mediante la
utilizacion de equipo técnico no tripulado (DRON), se

logro observar que la superficie construida ocupaba un
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70% de la totalidad del terreno y que en el fondo de la
finca existia un lugar con techo de chapas de fibra
color verde, con caracteristicas similares a las de un
lugar acondicionado para el cultivo de plantas de
marihuana internas (in door), y una pileta de fibra
color celeste, la cual podria ser utilizada como una
reserva adicional de agua (fotografia de fs. 91).
Mediante las redes sociales se constatg,
ademas, que el perfil de Alfredo Ursic -informado
anteriormente- se encontraba bloqueado. Sin embargo,
continuaron apareciendo publicaciones en las paginas
“E1Granjero”, “SemillasFem” y “E1GranjeroArg”,
exhibiendo 1los mismos productos, en cuanto a su
presentacién y/o packaging, como asi también semillas
de marihuana, aceite de cannabis, etc. (fs. 94).
Asimismo, se pudo visualizar una fotografia en
la cual se “etiqueto” a otro perfil denominado “Toto
Toto”, el cual tenia una fotografia de wun 1leodn,
pudiéndose luego determinar que pertenecia a Alejandro
Ariel Mufioz, quien acompaifié a Ursic en alguno de sus

viajes (fs. 95).
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También se llegdé al perfil de Luis Sanchez, en
el cual figuraba su fotografia acompafiado de sus hijas.
De la consulta realizada al Registro Nacional de las
Personas, se pudo advertir que el domicilio de Sanchez
no era el mismo que registraban sus hijas (fs. 97 vy
98), motivo por el cual se procedid a constatar aquél,
sito en la calle Colonia nro. 4954, de la localidad de
Isidro Casanova, partido de La Matanza, provincia de
Buenos Aires, el cual se determindé era de existencia
real, pudiéndose observar alli el vehiculo utilizado
por Sanchez y Ursic para viajar a Uruguay, un taxi,
dominio MOU-686, registrado a nombre del primero
(fotografia de fs. 99).

Por otro 1lado, mediante el cotejo de 1los
movimiento migratorios de Ursic y lo informado por la
empresa Lan Chile en las actuaciones fechadas el 25 de
junio de 2019 (fs. 70/83), se pudo establecer que tanto
el 25 de marzo de 2019, en el vuelo LA532 con destino a
Chile, como el 2 de mayo de 2019, en el vuelo LA443
proveniente de Chile, viajaron Alfredo Gerardo (DNI N°
29.598.310) vy Milena Elisa Jara Rojas (DNI N°
35.158.603), aunque no se ubicaron en asientos

contiguos. Asimismo, se pudo advertir que en ninguno de
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los viajes informados por dicha empresa Ursic declaro
un numero de teléfono de contacto, a excepcion de aquel
realizado el 1° de junio con destino a Chile, en el
vuelo LA 468, en el cual declaré el abonado nro. 11-
3767-6535.

Finalmente, se pudo establecer que Ursic no
poseia una actividad laboral comprobable en el pais, de
conformidad con la informacion relevada de AFIP, y 1lo
informado por la prevencién se vio corroborado con el
informe elevado por 1la letrada representante de la
firma “Latam”, doctora Marina Coppola, de fs. 70/83,
como asi también por el informe de la firma comercial
“MercadoLibre”, de fs. 184/185.

En base a todo ello, con fecha 16 de julio de
2019, el magistrado instructor dispuso la intervencion
telefénica del abonado nro. 11-3767-6535, aportado por
Ursic a la empresa Lan Chile, vy autorizé a 1la
Gendarmeria Nacional a que profundice las tareas
investigativas que venia realizando en el marco de la
presente causas. Asimismo, se ordend a la aerolinea que

informe cualquier movimiento migratorio que @ se
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registrara del investigado, como asi también, sobre la
compra y/o0 reservas de pasaje aéreos. En 1idéntico
sentido, se oficié a la Direccidén Nacional de
Migraciones (fs. 125/130).

Con fecha 12 de agosto de 2019, la fuerza de
seguridad interviniente remitid nuevas actuaciones, las
cuales fueron agregadas a fs. 139/166, de las cuales se
desprende la siguiente informaciodn.

Por un lado, la red social Facebook informdé que
el perfil “ExpressSeedsArgentina” fue creado con el
correo electréonico eduardoursic@gmail.com, bajo el
nombre de fantasia “ARIELPOTRER02020” y registraba el
abonado telefonico +54911-3767-6536. Respecto de dicho
abonado, una vez registrado en la aplicacidén whatsapp,
se observo como foto de perfil la fotografia de un
koala, encontrandose activo al momento en que se
realizaron las actuaciones en analisis. Cabe mencionar
gue dicha fotografia era idéntica a la utilizada en el
perfil de Facebook del investigado Ursic, que en ese
momento se encontraba inactivo (fs. 142).

A su vez, en el perfil de Facebook de “Ariel
Potrero” se advirtio que la fecha de nacimiento del

usuario -3 de agosto de 1982- coincidia con 1la de

Fecha de firma: 29/06/2022
Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 182

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

Alfredo Ursic (fs. 143), pudiéndose establecer que
dicho perfil tenia una amiga virtual registrada como
Milena Elisa Jara Rojas, lo cual permitié inferir la
vinculacion con el perfil del investigado Ursic.

Aunado a ello, se pudo encontrar en el perfil
mencionado un amigo virtual con el nombre “Marcelo
Gallardo”, como asi también que este ultimo estaba
relacionado con el perfil “Luis Sanchez”. Ante la
existencia de tantas coincidencias, se hizo un
analisis mas profundo de las publicaciones alli
efectuadas, pudiendo advertir que en una de ellas, de
fecha 26 de julio de 2019, se observaba una fotografia
con un sobre de papel madera junto a presentaciones de
semillas similares a 1las ofrecidas en las paginas
investigadas, en el cual figura el domicilio de 1la
calle Chocano nro. 1360 de Merlo, provincia de Buenos
Aires (fs. 139).

Como consecuencia de ello, se procedidé a
realizar tareas de campo en dicho domicilio, que fue
constatado y alli se pudo visualizar un vehiculo tipo

taxi, domino 0GZ 620, cuyo titular era Luis Sanchez, el
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cual habia sido utilizado por el nombrado para viajar a
Uruguay junto a Ursic (fs. 144). Asimismo, se
estableci6o que dicha morada correspondia a Ernesto
Sanchez, hermano de Luis Sanchez.

Por otro lado, se realizaron tareas de campo en
el domicilio registrado a nombre de Luis Sanchez, de la
calle Colonia nro. 4954, Isidro Casanova, Yy mediante
una adecuada cobertura consistente en contratar un
servicio de taxi, se logro obtener su teléfono celular
personal, siendo el abonado nro. 11-5998-3417.
Asimismo, la prevencidén coligidé que el servicio de taxi
seria una pantalla para ocultar su funcion como
repartidor de la sustancia investigada en la Ciudad de
Buenos Aires y conurbano bonaerense.

A su vez, el 7 de agosto de 2019 se realiz¢6 el
seguimiento vehicular de una camioneta Fiat Toro, color
gris, dominio AD614HC, conducida por un masculino que,
junto con Ursic, se dirigid a la imprenta ubicada en la
calle San Lorenzo nro. 2122 de la localidad de Villa
Ballester, partido de San Martin, donde se observé al
nombrado guardar alli varias bolsas de color verde, en
una bolsa mas grande de color negro. Luego se lo vio

salir junto con dos hombres que cargaron una caja de
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madera marron y un sobre grande de color blanco. Se
decidio en ese momento no continuar con el seguimiento
a fin de no poner en riesgo la investigacion (fs.
147/148).

Finalmente, volviendo a la 1linea telefdnica
nro. 11-3767-6535 intervenida por haber sido declarada
por Ursic a la linea aérea, esta no produjo llamados ni
mensajes de interés. Sin embargo, se advirtid que el
teléfono aportado para la creacion de la pagina
“ExpressSeedsArgentina”, abonado nro. 11-3767-6536, era
muy similar al mencionado en primer término, con la
unica diferencia del dltimo digito -cambiaba el 5 por
el 6-, lo que se interpretdo como una maniobra para
evitar dejar registrado su abonado telefonico real.

Como resultado ello, con fecha 14 de agosto de
2019, el magistrado instructor ordené intervenir la
linea telefdnica 11-3767-6536, vinculada a Ursic, vy
aquella 11-5998-3417, vinculada a Luis Sanchez, como
asi también autorizar y solicitar a la fuerza de
seguridad interviniente que profundice las tareas

investigativas que se estaban llevando a cabo (fs.
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173/177vta.).

Mediante las actuaciones fechadas el 5 de
septiembre de 2019, glosadas a fs. 192/214, la fuerza
de seguridad interviniente informdé al juez a cargo de
la pesquisa las actividades investigativas realizadas
hasta esa fecha.

Con relacion a los movimientos migratorios, se
advirtio que el 2 de septiembre de ese afio -2019-,
Ursic viaj6é a Uruguay acompafiado de Alejandro Ariel
Mufioz (alias “Toto”) y de Omar Gonzalez, DNI N°
31.424.258, domiciliado en la calle Noble nro. 1238,
Virrey del Pino, partido de La Matanza, provincia de
Buenos Aires (fs. 192), utilizando para ello el
vehiculo con dominio DWI 959.

Es asi que, al realizarse las tareas de campo
en dicho domicilio, en el garaje se encontro
estacionado el vehiculo Fiat Siena, dominio JLK 346,
registrado a nombre de Alejandro Ariel Muioz (fs. 193).

Se realizaron, ademas, tareas de seguimiento
vehicular respecto de Milena Jara Rojas, a quien se la
vio abordar una camioneta Fiat Toro, dominio AD614HC, vy
arribar a un complejo de departamentos ubicados en la

calle Rafael Urdaneta sin numeracién catastral, entre
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las calles Tomas Edison y M. Esquiro (frente a una
cancha de futbol), de 1Isidro Casanova, La Matanza,
provincia de Buenos Aires, donde ingres6 directamente
con una llave personal (fs. 194). De acuerdo con la
informacion  obtenida, ese lugar era donde se
almacenaban las semillas toda vez que se escuchd a Luis
Sanchez referirse a dicho domicilio como “la oficina” o
“mensajeria”.

Alli también se pudo visualizar estacionados,
frente a dicha edificacién, el taxi, dominio MOU 686,
perteneciente a Luis Sanchez, y otro vehiculo marca
Volkswagen, modelo Gol Trend, dominio AD535LC, cuya
titularidad estaba a nombre de Maximiliano Alberto
Sanchez, DNI N° 31.013.299, con domicilio en calle Rio
Negro nro. 10134, de Pablo Podesta, partido de Tres de
Febrero, provincia de Buenos Aires (fs. 198 y 199).

Por otro lado, de las intervenciones
telefénicas ordenadas, se lograron registrar gran
cantidad de conversaciones en el abonado utilizado por
el encartado Luis Sanchez de interés para la

investigacion.
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Entre ellas, se destac6 que mantuvo dialogo con
su hermano Guillermo Sanchez, el 20 de agosto de 2019
(CD 26, llamada 1), del cual pudo inferirse que estaban
hablando de semillas de marihuana y de su venta ilicita
(fs. 51/52 del legajo de transcripciones telefonicas de
Luis Sanchez).

En la misma fecha, el nombrado también mantuvo
comunicacién con Alejandro Ariel Mufioz, alias “Toto”
(CD 26, llamada 4), de la cual se pudo extraer que
podrian estar hablando de wun posible comprador de
semillas de marihuana (fs. 52/53 del legajo de
transcripciones telefonicas de Luis Sanchez).

Hubo también una conversacidén con Moénica Fauez,
del 22 de agosto de 2019 (CD 28, llamada 19), donde
mencionaron a “Alfredo”, infiriéndose que se trataba de
Alfredo Ursic, ~como asi también de la pagina
“Mardelseed” y de distintas semillas de marihuana como
“Automix” 'y  “Shaman” (fs. 80/88 del legajo de
transcripciones telefdnicas de Luis Sanchez).

También el investigado mantuvo comunicacién con
“Maxi”, quien a la postre resultdé ser Maximiliano
Alberto Sanchez, el 22 de agosto de 2019 (CD 28,

llamada 27), sobre la compra de estampillas de 1la
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empresa postal Oca, infiriéndose que las mismas serian
utilizadas para el envio de semillas de marihuana al
interior del pais (fs. 89/92 del legajo de
transcripciones telefénicas de Luis Sanchez).

El 27 de agosto de 2019 Luis Sanchez converso
con Omar Gonzalez sobre una venta realizada, donde
existid una diferencia de precios, de lo cual se dedujo
que este ultimo trabajaria con Luis realizando entrega
de semillas de marihuana en el conurbano bonaerense (CD
33, 1lamada 21, fs. 133/134 del legajo de
transcripciones telefonicas de Luis Sanchez).

Luego, el 28 de agosto de 2019, Luis Sanchez
mantuvo una comunicacién con “Dani”, en la cual se
interpreto que hablaban de Ursic y de su domicilio de
la calle Lujan, haciendo Luis referencia a que no se
manejarian con bancos y dando a entender que en dicho
domicilio se encontraria dinero guardado (CD 34,
llamada 17, fs. 142/ 143 del legajo de transcripciones
telefonicas de Luis Sanchez).

Todo lo expuesto, llevé al juez instructor a

esta altura de la investigacioén a disponer la
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intervencion telefonica de los abonados telefonicos de
Guillermo Patricio Sanchez (11-5143-3496), Alejandro
Ariel Mufioz (11-6213-0668), Monica Andrea Fauez (11-
3160-7275) y Omar Ivan Gonzalez (11-5973-2061), y la
realizacioén de tareas investigativas en los domicilios
de los nombrados, como asi también, que se consulte si
poseian alguna actividad laboral licita (resolucidn de
fecha 12 de septiembre de 2022, de fs. 222/227vta.).

En la misma fecha, la prevencidén informdé sobre
un nuevo viaje a Uruguay realizado por Ursic y Omar
Gonzalez, con fecha de salida el 8 de agosto y de
regreso el 10 de septiembre de 2019, utilizando el
vehiculo con dominio DWI 959, del cual era titular este
ultimo, por el Paso Internacional Fronterizo
Gualeguaychu-Fray Bentos (fs. 230/233).

También se informaron en dicha oportunidad
conversaciones de 1interés para la causa, entre ellas
una registrada el 7 de septiembre de 2019 en la cual se
pudo escuchar a Ursic hablando con “Sergio” a quien le
manifestd su voluntad de continuar colocando ceréamicas
en el local de Vvilla Ballester, San Martin, de lo cual
se pudo inferir que se trataba de un local ubicado en

la calle San Lorenzo nro. 2122 de la localidad vy
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partido antedicho (CD 44, 1llamada 1, fs. 5 y 16 del
legajo de transcripciones de Ursic).

Luis Sanchez también mantuvo comunicacidén con
“Dani”, el 10 de agosto de 2019, a quien le comenté
distintas situaciones como ser: que Alfredo realizo
otro viaje a Uruguay junto a Omar Gonzalez y que por
realizar un viaje de esa distancia Ursic pagaria $
18.000 libre de todo gasto; que Omar Gonzalez seria el
otro encargado de repartir las semillas de marihuana en
el conurbano bonaerense; que realizé un viaje con Ursic
a Mendoza y que por ello percibid $20.000; que Ursic no
guiere tener nada registrado a su nombre pero que tiene
la solvencia suficiente como para comprarse un Mercedes
Benz; como asi también que viviria junto a sus padres
en el domicilio de 1la calle Lujan nro. 2122 de la
localidad de Gregorio de Laferrere, partido de La
Matanza (CD 46, llamada 13).

Asimismo, la prevencion infiridé que Ursic,
mediante los viajes a Uruguay que realiz6, habia traido
semillas de marihuana para comerciarlas por redes

sociales y distribuirlas en el conurbano bonaerense.
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Para finalizar, se recibieron las actuaciones
obrantes a fs. 236/347, de fecha 2 de octubre de 2019,
en la cuales se consignd que en virtud de las tareas de
campo realizadas, y con previa autorizacion judicial de
fs. 222/227vta., se realizaron vuelos mediante equipo
técnico no tripulado (DRON) en los domicilios de las
personas investigadas, como asi también se enviaron
comisiones a observar dichas residencias (fs. 26/264 y
294/324).

Fue asi que, en diferentes dias y horarios, se
pudo visualizar en el edificio al que denominaban “la
oficina” o “la mensajeria”, ubicado en la calle Rafael
Urdaneta sin numero catastral visible, entre las calles
Tomas A. Edison y M. Esquiro, localidad de Isidro
Casanova, partido de La Matanza, provincia de Buenos
Aires, a Alejandro Ariel Muifoz (alias “Toto”), a
Maximiliano  Alberto Sanchez (alias “Maxi™) Y,
eventualmente, a Omar Gonzalez, Luis Sanchez y a su
hermano Guillermo Sanchez, con el presunto fin de
retirar semillas de marihuana para su posterior entrega
en el Gran Buenos Aires.

En virtud de ello, del analisis de las tareas

de campo y de gabinete realizadas, de las numerosos
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escuchas telefonicas logradas en base a las
intervenciones dispuestas -a las cuales me referiré mas
adelante- y de la exploracion de las diferentes paginas
de las redes sociales, se arrib6 a la conclusidén de que
se estaba ante una organizacidén criminal integrada por
varias personas dedicadas a la venta de semillas de
marihuana “Creepy” o marihuana de alta potencia a
través de las redes sociales, en la cuales cada uno de
los investigados tenia un rol previamente asignado. Que
dicha organizacion estaba dirigida por Alfredo Ursic,
secundado por Alejandro Ariel Mufioz (alias “Toto”), en
la cual Maximiliano Alberto Sanchez (alias “Maxi”) vy
dos personas mas que todavia estaban siendo
investigadas eran los encargados de vender las semillas
de marihuana a través de las paginas de Facebook. Luis
Sanchez, Omar Gonzalez y Guillermo Sanchez se ocupaban
de la entrega de las semillas en la Ciudad de Buenos
Aires y en el conurbano bonaerense, Yy Monica Fauez
captaba a los compradores de semillas de marihuana
“Creepy” a través de las redes sociales y organizaba

las entregas, a la vez que también tenia su negocio
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independiente junto a Guillermo y Luis Sanchez.

En cuanto al “packaging” utilizado por envolver
los pedidos, se determin0 que se realizaban en la
imprenta de la calle San Lorenzo nro. 2122 de Villa
Ballester, San Martin.

Respecto de la guarda, acopio, preparacion vy
venta virtual de semillas de marihuana, en virtud de la
vigilancia realizada en los domicilios de 1los
causantes, se advirtio que se efectuaba principalmente
en “la oficina” o “la mensajeria” de la calle Urdaneta,
entre las calles Edison y Esquiro, frente una cancha de
futbol, en Isidro Casanova, La Matanza, provincia de
Buenos Aires.

Asimismo, como resultado de la intervencion
telefonica del abonado telefdénico de Luis Carlos
Sanchez, en virtud de su rol en el grupo como
distribuidor y vendedor de semillas de marihuana de
alta potencia mediante la pagina de Facebook “Marcelo
Gallardo”, se pudo inferir que la compra del vehiculo
marca Chevrolet, modelo Spin, domino AD9520W, habia
sido realizada con el dinero producido por aquella
actividad (llamada Nro. 7, CD 34, de fecha 28 de agosto

de 2019).
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En similar situacion se ubicO a Alejandro Ariel
Mufioz y Maximiliano Sanchez, quienes adquirieron 1los
vehiculos Fiat Palio, dominio JLK 346, y Volkswagen Gol
Trend, dominio AD535LC, respectivamente, habida cuenta
gue ninguno de los dos registraba una actividad laboral
comprobable que permitiera justificar dicho gasto.

Por otra parte, la investigacidén considerd que
Monica Fauez habia renunciado a su trabajo el 27 de
septiembre de 2019 para dedicarse de lleno a la venta
de semillas de marihuana por redes sociales dada la
gran demanda que tenian.

Finalmente, se inform6 que 1los investigados
tenian estilos de vida que no concordaban con la escasa
o nula actividad 1licita que se les pudo conocer,
llevando esta situacidén a la consecuente presuncién que
participaban de la venta de semillas de marihuana para
solventar sus gastos.

En virtud de todo 1lo cual, el magistrado
interviniente dispuso los allanamientos de 1las
viviendas investigadas donde se procedi6o a la detencion

de los acusados y al secuestro de todo lo detallado en
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un comienzo, lo cual corrobor6 la actividad que
realizada este grupo de personas.

Todo 1lo plasmado en los informes antes
descriptos fue ratificado -en la medida de sus
recuerdos- durante el juicio oral por el preventor
Cristian Ariel Romitti, quien declard ante el tribunal,
y describié su intervencion en la investigacion.

Asi fue que sefiald que, segun recordaba, la
causa se origindé en el afo 2018, cuando se encontraba
trabajando en el equipo de analisis del Centro de
Reunion de Informacion -Zona Oeste- de Gendarmeria
Nacional, a raiz de una investigacidén llevada a cabo
por la venta de estupefacientes, en la que utilizaban
las redes sociales a tal efecto, en el conurbano
bonaerense. Agrego que habia varias personas
involucradas, donde se logro determinar que cada una de
ellas tenia diferentes funciones y, a través de los
perfiles de las redes sociales, determinaron que
algunos se dedicaban a 1la venta de semillas de
marihuana y que otras personas se dedicaban a concretar
dicha venta.

En ese momento, por su funcion dentro del

equipo, era el intermediario entre la Fiscalia Federal
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de Mordon y la Unidad de Gendarmeria a la cual
pertenecia, y que si bien estaba a cargo de la
investigacion, tenia un jefe de analisis -segundo
comandante Manuel Guevara- Yy un jefe de unidad
-comandante José Lapena- a quienes 1les reportaba;
acopiaba la informacién y la informaba cada vez que
alguno realizaba alguna actividad relevante.

Recordd que la presente investigacion se inicio
dado que en aquella época se wutilizaba un “modus
operandi” mediante el cual la gente ocupaba las redes
sociales para la venta de semillas de marihuana, y lo
que ellos hacian era informar, primeramente a la
fiscalia para abrir la causa y, a partir de alli,
empezar a trabajar en la pesquisa, aclarando que tomo
conocimiento de lo que debian investigar a través de la
exploracion de redes sociales, es decir, por
observaciones en 1las redes sociales, siendo que era
bastante masiva la venta de las semillas de marihuana
por ese medio.

Manifestdé no recordar con precision quién hizo

esa exploracion, quién era el que efectivamente miraba
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las redes, pero lo que si hizo personalmente fue
informar al juzgado. Agrego que las publicaciones eran
publicas y que cualquier persona podia acceder a ellas.
Que se 1ingresO a la red, creyendo se trataba de
Facebook o Instagram, y se observo que habia personas o
perfiles que ofrecian estos productos en paginas
publicas. Se hizo wun patrullaje sobre 1las redes
sociales utilizando como palabras de busqueda
“marihuana”, “venta de marihuana” o “venta de semillas”
y estas publicaciones les llamaron la atencion. Acoto
gue se trabajaba del mismo modo en otros casos,
utilizando palabras como “armas” o “pastillas”.
Volviendo al tramite especifico de esta causa,
manifestd que al ver que en la pagina se hacia apologia
de la venta, se inform6é al juzgado, que eran quien
decidia si era pertinente continuar o0 no con la
investigacion. Crey0 recordar que se habia informado a
la fiscalia de Moron, de quien recibieron un oficio que
los autorizd empezar a trabajar. Que en un comienzo, al
no haber personas identificadas, se solicité al
departamento de legales de Facebook para que otorgue
posibles involucrados en las redes sociales. Aclard que

para ese entonces, Facebook estaba unida a Instagram,
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por lo que daban informacion de ambas empresas. Que
tiene entendido que 1las oficinas legales de Facebook
estan en Estados Unidos y que los pedidos que se
remiten a dicha oficina se hacen de manera digital. Se
les envid el oficio que les remitio la fiscalia, con el
numero de causa, debiendo estar debidamente legalizado,
sin perjuicio de lo cual aclar0 que todo ese tramite 1lo
realizé su jefe, quien se ocupaba del tema.

Con respecto a lo que puntualmente realizdé en
el marco de la presente causa, dijo que luego de 15 o
20 dias aproximadamente se informaron abonados
telefonicos y nombres de personas que podian estar
involucradas, en virtud de 1lo cual, pidieron a las
empresas prestatarias de telefonia la titularidad de
los abonados. Con dicha informacién, se mandé a pedir a
Migraciones, a través de Gendarmeria, los movimientos
de la persona informada. De esa manera, lograron tener
una persona a la que denominaban “protagonista de
interés”, lo cual se puso en conocimiento del fiscal,
quien autorizo realizar tareas de campo, sin recordar

con precision cuales fueron las medidas autorizadas.
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Remarc6 que no podian hacer nada sin su previo
conocimiento y autorizacion.

Aludidé a que pudieron observar que esa persona,
gque cree que era la de apellido Ursic, tenia muchos
movimientos migratorios, a Chile principalmente, 1o
cual 1les 1llamé 1la atencion. Luego se pidio 1la
intervencion de los abonados telefonicos informados,
los cuales habian sido utilizados para abrir el perfil
en la red social y, de las escuchas interceptadas,
pudieron constatar que esos abonados se comunicaban
con otros “protagonistas de interés”, pero que no
arrojaron ningun resultado positivo para la causa. Sin
embargo, pudieron conectar dichas lineas con quien
seria Sanchez Luis, que trabajaba con la cobertura de
un taxi, y quien si hablaba de todo: de la venta y de
la entrega de semillas. Agregé que a través de esta
persona, se abrié la investigacion porque obtuvieron
muchas conversaciones de interés.

A partir de alli, constataron que habia un
grupo de personas que vendian semillas de marihuana,
mediante el uso de redes sociales, y en cuanto a la
labor de cada uno de ellos, recorddé que Luis Sanchez se

dedicaba a materializar la entrega mediante el empleo
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de un taxi y que luego habia comprado otro vehiculo.
Afadié que también estaba su hermano, otro Sanchez, que
era el esposo de una mujer, de apellido “Favuadaz”
(Fauez), que también estaba involucrada. Adundé que
también estaba Gonzalez Omar, otra persona de nombre
“Maxi” o Maximiliano Sanchez, quien también se dedicaba
a la venta y al uso de las redes sociales.

Tras ello, se llevaron a cabo allanamientos en
forma simultanea en los domicilios de los
protagonistas, resultando el mas relevante el efectuado
en el lugar al que llamaban “la oficina”, que era un
edificio de dos pisos, donde encontraron gran cantidad
de semillas de marihuana, dinero, el packaging que
utilizaban, las presentaciones donde se ponian las
semillas y otros efectos de interés. Anradidé que no le
tocé ir a ese procedimiento sino que concurridé al que
se llevo a cabo en el domicilio de la sefiora “Favuadaz”
(Fauez) y su pareja.

Volviendo al tema de los perfiles, refirid que
no sabia si aquellos le pertenecian a alguno de los

detenidos pero que, a través de uno de los abonados
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registrados, se logro determinar que le pertenecia a un
tal “Ursic” o que estaba registrado a su nombre.

Sobre la titularidad de esa “oficina”, contestod
gque se hizo un trabajo para averiguarla pero no recordo
gue le perteneciera a ninguno de los imputados en la
causa, que aparentemente alquilaban ese lugar.

Respecto de 1las semillas que se ofrecian,
refiridé que eran semillas pequefias y que, generalmente,
se ofrecian de a tres, es decir, tres semillas por
paquete, y que se clasificaban con diferentes nombres.
En cuanto a las caracteristicas de las mismas, refirid
gue eran semillas pequefias, como las de girasol, y que
le resultaba dificil compararlas con otras,
desconociendo quién consumia ese tipo de semillas o
gquién las compraba dado que a toda esa informaciodn
tenia acceso el publico en general. Refirio que habian
detectado unas cuatro o cinco paginas que ofrecian las
mismas semillas, con la misma presentacion,
desconociendo si estaban relacionadas entre si.

En referencia a la exploracion de las redes
sociales, creyd recordar que algunas de ellas las
realizé personalmente. Que ingresaba a las paginas que

eran publicas, miraba las publicaciones que tenian, y
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seleccionaron la pagina que determindé la iniciativa de
esta causa porque estaba dentro de la jurisdiccion en
la que su equipo operaba, que era la provincia de
Buenos Aires, mas precisamente en Mordn. Aclardé que si
la zona en la que se ofrecia el material ilicito era,
por ejemplo, 1la Capital Federal, no les competia
realizar alli la investigacidén porque le correspondia
intervenir a otra jurisdiccion, a otra unidad.
Manifestd que al momento en que se 1nicio0 la
presente pesquisa, habia otras investigaciones en su
dependencia pero que no las diligencid personalmente,
aunque si particip6. Algunas investigaciones eran de
esta misma indole y otras relacionadas a la trata de
personas, destacando que estuvo un afio mas en esa
dependencia y que luego se fue de pase a otra unidad.
Con respecto a lo que es una semilla “creepy”,
manifestdé que es una semilla de marihuana de alta
potencia, que son pequefias, marroncitas y negritas, que
hay diferentes tipos de semillas, que son tratadas
genéticamente por lo que producen diferentes tipos de

plantas, agregando que pueden ser cultivadas en el
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interior, “in door”, y que tienen una altura diferente
a la planta tradicional de marihuana, que llega a medir
un metro. Afadid que necesitan muy poca luz solar por
lo que generalmente se usa luz artificial, a través de
lamparas, para su cultivo.

Sobre la diferencia que considerd que existe
entre la sustancia estupefaciente que producen estas
semillas y la sustancia que se compra prensada que,
aludi6, generalmente viene de Paraguay, dijo que han
realizado test periciales donde advirtieron el grado de
THC y que, en algunas, el porcentaje en las “creepy”
era mucho mas elevado. Que la marihuana de Paraguay
tenia entre un 3 y un 5% y que han detectado que
algunas semillas tenian un 21%. Agregé conocer que las
“creepy” se utilizan para consumo personal porque
tienen mucha mas potencia que otras formas de
marihuana, desconociendo sobre otros usos.

Sefialdo que, a su criterio, por las cantidades
que adquirian, la finalidad de la mayoria de 1los
compradores de estas semillas era para consumo
personal, motivo por el cual no los investigaron.

Consultado sobre si se pudo determinar que las

personas gue fue nombrando trabajaban
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mancomunadamente, como una organizacion, o trabajaban
con independencia, contestd que, a su criterio, era una
organizacién, adunando que pudo observarlas juntas en
oportunidades mediante las vigilancias y seguimientos
autorizados en el lugar donde se hizo el allanamiento,
al que le decian “la oficina”. Adundé que, segun su
recuerdo, Ursic Alfredo tenia un rol preponderante, era
el presunto “cabecilla” del grupo, y que Sanchez
Maximiliano era el que se dedicaba a la explotacion de
las redes sociales.

Sobre la autorizacidn solicitada para hacer 1los
patrullajes, crey0 recordar que fue ¢€él quien la
requirigo, aunque no lo recorddé con precision, en la
medida en que trabajaba junto con su jefe dividiéndose
las tareas por lo que bien pudo haber sido el deponente
0 su jefe. Aclaré ademas que la decisidén respecto de
qué publicaciones se investigaban y cuales no, se
tomaban a nivel judicial; que ellos las informaban vy,
en el caso que se tomara la decision de investigar la
publicacidén, se solicitaba un oficio con la orden para

empezar a trabajar. Respecto de las publicaciones que
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estaban fuera de la jurisdiccién no se seguia con la
investigacion por no tener injerencia en la zona por 1lo
gue se omitian.

En cuanto a la potencia de cada una de las
semillas que se publicaban, dijo que se hizo la pericia
y que algunas arrojaron que eran un poco mas potentes
gue otras. En cuanto al tipo de 1imagenes que se
exhibian en 1las publicaciones, sostuvo que mostraban
algunos packaging impresos, los envoltorios que cubren
las semillas donde aparecian los diferentes nombres,
los cuales se encontraron en cantidad en uno de 1los
lugares allanados.

Respecto del Sr. Alejandro Muiioz, contestd que
fue parte de la investigacidn, que estaba junto a los
otros imputados, no recordando cual era su funcion.

Finalmente, a pedido de las partes, le fueron
exhibidos al testigo los informes de fs. 1/3, 104/1183,
154/166, 202/207, 208/214, 230/233, 327/347, 657/659;
el acta de procedimiento de fs. 445/447; vy las
transcripciones telefénicas obrantes a fs. 4/6 y 7/11
del legajo correspondiente al abonado telefdénico nro.
113767-6536; reconociendo su firma en todas las piezas

sefialadas.
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b) De las comunicaciones telefdnicas.

A todo lo dicho precedentemente, se aduna que
las conductas de los acusados también se encuentran
plenamente acreditadas en base a las conversaciones
telefénicas registradas en los distintos abonados
intervenidos, en las cuales hicieron referencia a 1la
venta, fraccionamiento, traslado y entrega del material
ilicito que comercializaban, pactando diferentes
actividades vinculadas a la actividad ilicita
desplegada.

Los acusados aludian, en algunos casos de
manera solapada, a visitas, confeccion de sobres,
entregas, pagos, sefialandose en ocasiones cifras que
se referian al valor o a la cantidad de semillas que
debian comercializar.

El gran cumulo de conversaciones telefdnicas
interceptadas demuestra a las claras la relacidén de los
acusados en el comercio ilegal de semillas para
producir estupefacientes, el rol que desplegaba cada
uno de ellos y como se iban pautando modalidades vy

tareas tendientes a coordinar el acondicionamiento vy
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posterior venta del material.

Asi, a partir de dichas comunicaciones, quedo
claramente reflejada la existencia de una asociacion
criminal, encabezada por Alfredo Gerardo Ursic, quien
impartia las ordenes, secundado por Alejandro Ariel
Mufioz, alias “Toto”, con Maximiliano Sanchez, quien
cumplia la funcion de vender las semillas desde la
oficina ubicada en la calle Urdaneta de Isidro Casanova
y/0 desde su domicilio particular, con Luis Sanchez,
Guillermo Sanchez y Omar Ivan Gonzalez, quienes
ejercian la funcion de entregar en la Ciudad de Buenos
Aires y en distintos puntos del conurbano la sustancia
ilicita y, finalmente, con MoOnica Andrea Fauez, que se
ocupaba de la venta de dicho material y de planificar
su distribucidn y entrega.

Habré de referirme, a modo ilustrativo, a
algunos fragmentos de los dialogos que se desprenden de
los legajos de trascripciones que corren por cuerda,
registrados en los discos compactos incorporados al
debate, que resultan demostrativos de lo antes
descripto.

En este sentido, habré de destacar una

conversacion entre Luis Sanchez y Guillermo Sanchez,
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del 2 de agosto de 2019, en la cual se refirieron a
Ariel Mufioz, alias, “Toto”, que resulta descriptiva de
la funcion que cumplia dentro del grupo, conforme se
detalla a continuacién: “Luis: Esta bien, te 1iba a
decir, no después mas adelante, habla vos cuando vos
te acomodes, yo por ahi te hago zona norte, o tendria
que ser (inaudible) aca yo hablé mas o menos con Toto
viste por 1lo tuyo, Guillermo: Y si, y que te dijo;,
Luis: para mi no hay problema, me dijo, habla con
Alfredo viste, Guillermo: Si pero Toto no tiene nada
que ver ahi el que manda es el otro o no?; Luis: Si,
pero Toto también decide Toto, Guillermo: ¢Como?;
Luis: Toto también decide, si a Toto no le gusta, dice
no, no” (llamada 15, CD 28, del 2/8/19).

Asimismo, entre las numerosas conversaciones
registradas en el abonado de Luis Séanchez, se destaca
otra conversacioén mantenida con Alejandro Mufioz, del 16
de septiembre de 2019, en orden a los tipos de semilla
de marihuana que comercializaba la organizacidén y a las
ganancias en dinero que obtenian a raiz de tal

actividad ilicita: “Luis Sanchez: “.me dejaste ese
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“coso”, el *0il”; Alejandro Mufoz: “.ahora te 1o
dejo..”; Luis Sanchez: “.mafiana hacemos la cuenta?”;
Alejandro Muhoz: “.si dale.”; Luis Sanchez: “.che
‘Toto” habra cinco “‘Super Auto’?.”; Alejandro Mufoz:
“.creo que si.”; Luis Sanchez: “.s1 podés mi
patroncito déjame eso..” (CD 53, llamada 1- fs. 5 del
legajo de transcripciones de Mufioz).

Asimismo, se destaca otra conversacion, del 27
de septiembre de 2019, relacionada a una entrega de
semillas de marihuana que haria Sanchez: “.no lo tengo
al pedido, no lo fui a buscar le digo, no tengo, me
hace falta para las cuatro, no lo fuli a buscar le digo
yo, aparte “Toto” -por Mufioz- tampoco me llamo para
que vaya a buscarlo, yo no lo tengo encima..”. Mas
adelante, Mufioz le comenta puntualmente a Luis Séanchez:
“.ahi te dejé las cosas en la oficina, te dejé las
cosas arriba de la mesa..”, Sanchez le pregunta: “.eran
todos durante el dia?”, a lo que Muioz le dice que hay
bastante y que vaya mafiana temprano porque ya habia
cambiado los horarios.

Por otra parte, con fecha 3 de septiembre de
2019, Luis Sanchez conversdé con Ménica Fauez -pareja de

Guillermo Sanchez-, oportunidad en la que ella le
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consulto por un nuevo stock de semillas “Amnesia con
Gorila” y le pidid por las “Stronger foto” y “Shaman”,
siendo todas ella marcas y tipos de semillas de
marihuana de alta potencia (CD 40, 1llamada 4, fs.
176/178 de su legajo de transcripciones).

En la misma fecha volvieron a comunicarse vy
Fauez le consulté si tenia “Automix”, refiriéndose a
otro tipo de semilla de marihuana del mismo estilo (CD
40, llamada 22, fs. 185 del legajo de transcripciones
de Luis Sanchez).

El 6 de septiembre de 2019, se registrd una
conversacion en la que Luis hablé con su hermano
Guillermo Sanchez -y pareja de Monica Fauez-, donde el
primero le propuso pasarle el recorrido de “Alfredo” vy
que por tal servicio ganaria “tres lucas y medio
minimo” (sic) (CD 43, llamada 6, fs. 204/206 del legajo
de transcripciones de Luis Sanchez).

Con fecha 12 de septiembre de 2019 se registro
un llamado en el que Luis Sanchez conversdé con un
representante de la sucursal Oca de San Nicolas,

consultandole por wun pedido registrado con el N°
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AS81341245, puesto que no habia sido entregado a su
destinatario, infiriéndose que se trataba de un envio
de importancia por la preocupacion que demostrdé Sanchez
para saber donde se encontraba dicho envio (CD 49,
llamada 7, fs. 259 del legajo de transcripciones de
Luis Sanchez).

El 14 de septiembre de 2019 se registro un
didlogo que exhibe el esquema delictivo descripto y
concretamente su “modus operandi”: “Luis Sanchez: “..
Ahi te levanté, no s€é, como seis pedidos para el sur,
seis o mas...”; Guillermo Sanchez: “.fijate después,
como y cuando lo armas o como podés hacer la movida..”;
Luis Sanchez: “.yo tengo todo armado..”, Guillermo
Sanchez: “.si Luis déjamelo que tengo yo la pieza mia
o la pieza de Leandro vacia, no hay nadie..”; Luis
Sanchez: “.estaba en la “‘oficina’, ahora me voy a
llevar un pedido a Gonzalez cCatan..” (fs. 16 del legajo
de escuchas correspondientes al abonado 11-5143-3496).

En otra comunicacion, los mismos interlocutores
conversan sobre idénticas circunstancias a las
anteriormente observadas, haciendo referencia a un tipo
de semilla de marihuana y nuevamente a la “oficina”:

“Guillermo Sanchez: “.te digo para que te llamo, para
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decirte las que faltan, las que te voy a pedir ahora,
falto una de “‘Stronger Foto’..”; Luis Sanchez: “..pero
eso no me dijo nunca Guille..”; Guillermo Sanchez: “.
no, por eso te llamo, para decirte, pensé que estabas
en la ‘oficina’ asi la traias..”; Luis Sanchez: “..no sé
si tengo en la mochila boludo..” (fs. 49 del legajo de
escuchas correspondientes al abonado 11-5143-3496).

En esa linea, se interceptod, ademas, un dialogo
en el que los interlocutores hicieron referencia a la
diferencia dineraria entre un trabajo honesto y otro
ilicito, 1lo que muestra a las claras el efectivo
conocimiento que tenian sobre la actividad que ambos
ejercian: “Guillermo Sanchez: “.un comentario te
quiero hacer, no sé como te caera viste, me dice
‘Firu’ que Noemi le dijo, yo no sé Lulis para que gasta
tanta plata en esto, yo no sé si anda vendiendo droga,
por ahi como se lo conto a ‘Firu’ se lo anda contando
a cualquiera, anda a saber a quién se 1lo dice y si
anda corriendo esa bola, no sé yo que decirte, por ahi
vos le das la guita y ella la agarra y no te dice no,

esa plata no la quiero, que se yo, era para comentarte
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Luis..”; Luis Sanchez: “.te entiendo te entiendo..”;
Guillermo Sanchez: “.yo sabes que, la mando a la
mierda, me voy de tachero y le traigo 100 pesos por
dia, 200..” (fs. 96 del legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5143-3496).

Ello, se conecta con otro diadlogo que ambos
imputados entablaron sobre una cuestion relativa a los
sobres y las semillas que repartian: “Guillermo
Sanchez: “..Che carnero, me diste un par de sobres
despegados boludo..”; Luis Sanchez: “.te dije que
tenias que pegarlo a wuno..”; Guillermo Sanchez: “..no,
no me dijiste nada, ahi agarré y estaba abierto..”;
Luis Sanchez: “.me olvidé..”; Guillermo Sanchez: “.la
otra vez también, al chabon le voy a dar asi y se cae
la semilla boludo, yo ya tengo lo tuyo todo preparado”
(fs. 142 del 1legajo de escuchas correspondientes al
abonado 11-5143-3496).

Asimismo, se registraron entre 1los mismos
interlocutores, tres conversaciones en las cuales
hicieron explicitas referencias a un encuentro entre
ellos en la “oficina” de la calle Urdaneta a resultas
de una entrega de estupefacientes, como asi también al

cuidado que debian tener en cuanto al envio de mensajes
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a través de sus teléfonos para guardar reserva, a un
tipo de semillas de marihuana Yy, concretamente, a
Ménica  Fauez, pareja de Guillermo Sanchez. A
continuacidén, se transcriben sus partes pertinentes:
1) “Luis Sanchez: “..querés pasar por la ‘oficina’?..”;
Guillermo Sanchez: “.dale, porque Monica necesita un
stock también..” (fs. 85 del 1legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5143-3496); 2) “Luis
Sanchez: “..Guille, mandame mensaje al otro con estas
cosas boludo, al ‘Telegram’..”; Guillermo Sanchez: “.y
bueno pero cuando lo lees ?..;, Luis Sanchez: “..cuando
puedo Guille, prefiero no leerlo antes que me vean 1los
mensajes..”; Guillermo Sanchez: “.al ‘Telegram’ te
escribo entonces, ahora te escribo el pedido de Monica
-Fauez-..”; Luis Sanchez: “.ya tengo el pedido de
Moénica..” (fs. 42 del legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5143-3496); y 3) “Luis
Sanchez: “.Todos me estan rompiendo las bolas de
cuando me entregan, todos me rompen las bolas..tengo
que estar a las once, justo aca habia un pedido para

Marcos Paz y Lujan viste y esos los quiero hacer yo y
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no pude zafar, voy a ver si puedo hacer el de Garin
también, que me prepare eso Monica..”; Guillermo
Sanchez: “.ya esta preparado, el de Garin, falta la
semilla que vos te equivocaste, quedo vacio por eso,
el sobre este lleva una “‘Gorila Auto’” (fs. 11 del
legajo de escuchas correspondientes al abonado 11-5143-
3496).

Esta actividad asi expuesta respecto al
accionar conjunto del grupo delictivo y a la funcidn
gue cumplian sus precitados integrantes, se asocia
nuevamente de un modo ineludible con la continuidad de
las tareas de campo efectuadas por la prevencidn en
distintos objetivos investigados, las que permitieron
establecer que Moénica Andrea Fauez, no se encontraba
ajena a las maniobras ilicitas antes resefadas.

Asi, a través de la linea telefdnica 11-3160-
7275 perteneciente a Fauez, se registro una llamada
entre la nombrada y su pareja Guillermo Sanchez, del 12
de septiembre de 2019, de la cual surgid el siguiente
didlogo: Moénica Fauez: “.Hola, la mochila celeste
donde esta?...”; Guillermo Sanchez: “.no sé, me parece
que esta en el placard.”; Monica Fauez: “.en el

placard nuestro?, yo queria ver que semillas tenia...”

Fecha de firma: 29/06/2022
Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA 216

Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill
#34944876#333148480#20220629140837762




;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

(fs. 1 del legajo respectivo).

En otro dialogo que surge del mismo abonado,
Fauez habla con Luis Sanchez en referencia a un pedido
de semillas de marihuana, registrandose lo siguiente:
“Ménica Fauez: “..Luis, como andas?...”, Luls Sanchez:
“.que hacés buen dia..”, Monica Fauez: “..todo bien
Luis, voy a necesitar unas ‘Cookies’ y una ‘Cookies
foto’...”, Luis Sanchez: “..espera Monica, mandamelos
por el ‘coso’..”, Monica Fauez: “.te mandé pero no te
llega, ahi te mando de nuevo..”, Luis Sanchez: “.a la
Tablet?., Monica Fauez: “.si..”, Luis Sanchez: “..ah no,
pero yo cambie el numero, ahora te paso el numero de
la tablet..” (fs. 13 del legajo correspondiente al nro.
11-3160-7275).

En el mismo sentido, conversaron Guillermo
Sanchez, Luis Sanchez y Monica Fauez sobre el envio y
venta de unas semillas -a las que esta ultima denomina
“Foto”-, registrandose el siguiente dialogo: “Modnica
Fauez: “.Estas ahi con Luis?...decile que me mande una
de cada wuna de las ‘Foto’ que tenga..”, Guillermo

Yz

Sanchez: “.ahi te paso, espera.”, Monica Fauez:
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Luis, mandame cada una de las ‘Foto’ que tengas, a ver
qué es lo que le puedo vender a la piba esta, de
ultima después te las devuelvo..”, Luis Sanchez: “..qué
te dijo?...”, Monica Fauez: “.y ahi esta viendo, me
dijo, ahora te contesto déjame ver, por eso viste le
mande la que habia en stock, la informacion de cada
una, pero por las dudas antes que se vaya Guille de
ahi, mandame una de cada una.” (fs. 57 del legajo
correspondiente al nro. 11-3160-7275).

También se logrdé interceptar una conversacion
entre Luis Sanchez, Moénica Fauez y Guillermo Séanchez,
del 16 de septiembre de 2019, en la dialogaron sobre
diferentes tipos de semillas como “Stronger Foto”,
“Public Enemy”, “UK Cheese”, y en la que Modnica
manifestd que entregaria $16.800 para saldar una deuda
de semillas de marihuana “Creepy” (CD 53, llamada 28,
fs. 314/316 del 1legajo de transcripciones de Luis
Sanchez).

Aun mas explicita resultd ser la conversacion
gue Luis Sanchez, Guillermo Sanchez y Modnica Fauez
entablaron el 24 de septiembre de 2019 en referencia a
distintas marcas de semillas de marihuana, que a

continuacién se transcribe: “Luis Sanchez: “..queria
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una ‘0Og Kush’..”, Guillermo Sanchez: “.a ver, espera,
Monica veni, solamente la ‘0Og Kush’..”, Monica Fauez:
“.como andas che, bien, yo necesito la ‘0Og Kush’, una
de ‘Stronger’ y “‘Critical Auto’ tenés?, “‘Critical
Auto’” no, ‘Movy Auto’...”, Luis Sanchez: “.repetime
Moénica..”, Monica Fauez: “.’Stronger’, ‘0Og Kush’.”,
Luis Sanchez: “.’Stronger’ si tengo, una tengo
Monica..” (1lamada 21 del legajo de escuchas
correspondientes a Luis Sanchez).

Como corolario de 1las 1llamadas que -entre
muchas otras- protagonizé Monica Fauez junto a su
pareja Guillermo Sanchez, las cuales reflejan 1la
concurrencia de este ultimo a la “oficina” -epicentro
de las actividades 1ilicitas aqui narradas-, y acerca
del conocimiento que Fauez tenia de Alfredo Ursic y de
Alejandro Mufioz, circunstancia que en su descargo
material puntualmente fue negada, se transcriben dos de
ellas a modo ilustrativo: 1) “Guillermo Sanchez: “..Voy
a pasar por la oficina de Alfredo yo, Luis esta ahi
todavia..”, Monica Fauez: “..bueno..”, Guillermo Sanchez:

“.mandame todo lo que necesitas.. y ahi tiene todo,
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tiene todo digamos y de paso ahi me va a decir el
stock que tiene..”, Monica Fauez: “.dale, estoy
haciendo eso, un quilombo, tengo un millon de
conversaciones..” (fs. 57 del Legajo correspondiente al
nro. 11-3160-7275); y 2) “Monica Fauez: “.ahi me tiro
Luis que, como se llama el que trabaja con él?...7,
Guillermo Sanchez: “..‘Toto’ -apodo de Mufioz-..”, Monica
Fauez: “.Que ‘Toto’ le dijo que no.. que no quiere que
se vaya, me dice, si ‘Toto’ me dijo eso es porque
Alfredo no quiere que largue, y que se yo, bueno le
dije, avisale a tu hermano..”, Guillermo Sanchez: “..
bueno dale..”, Monica Fauez: “.vos habla con ¢€1..”,
hacete el boludo..”, Guillermo Sanchez: “..bueno, que
preparaste ahora?...”, Monica Fauez: “.nada, le di un
sobre para el correo, se lo di a Luis y me apuro aca,
€1 no queria ponerle el documento, siempre tenemos
alguna discusion con el pero bueno ya fue..” (fs. 39 del
legajo correspondiente al nro. 11-3160-7275).

Estos dialogos, valorados conjuntamente con los
informes elaborados por el personal preventor de la
Gendarmeria Nacional mencionados en el punto anterior,
dan cuenta de que Omar Gonzalez, Luis Sanchez vy

Guillermo Sanchez, frecuentaban asiduamente, al igual
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que Alfredo Ursic y Alejandro Mufioz, el centro de
operaciones de la calle Urdaneta, en el cual se produjo
el secuestro de una gran cantidad de semillas de
marihuana, amén de otros elementos vinculados a su
acondicionamiento para su posterior comercio. Asimismo,
como se vera mas adelante, el propio justiciable Luis
Sanchez dijo haber visto a todos sus consortes de
causa alli (fs. 615/616).

Otra de las conversaciones de interés
registrada fue la que mantuvieron el 26 de septiembre
de 2016 los hermanos Luis y Guillermo Séanchez, en la
gue el primero se refiridé a un dialogo mantenido entre
“Toto” y otra persona mencionada como “el pibe”, quien
no iria a trabajar, que la mujer del “pibito” seria la
hermana de “Toto”, y que este ultimo le dio un par de
dias para que no vaya a trabajar. De alli se dedujo que
se estarian refiriendo a Omar Gonzalez, quien seria uno
de los responsables de realizar el reparto de semillas
de marihuana en el Gran Buenos Aires (CD 63, llamada
22, llamada 417/418 del legajo de Luis Sanchez).

En el caso del nombrado Omar 1Ivan Gonzalez,
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habré de destacar, en primer lugar que, al llevar el
material a los ocasionales clientes, se presentaba
telefdénicamente ante ellos como “El1 Mensajero de la
Semilla” (fs. 1, 62 y 142 del 1legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5973-2061).

Ademas de esta particular circunstancia, se
destaca un llamado que Omar Gonzalez realizo a una “NN
Femenina”, del 26 de septiembre de 2019, haciéndole
puntual referencia a unos pedidos que le entregaran sus
consortes de causa, Alejandro Muifioz y Luis Sanchez,
comentando: “.Ale me dio seis y Luis tres..” (fs. 176
del legajo de escuchas correspondientes al abonado 11-
5973-2061).

Ese mismo dia, Omar Gonzalez vuelve a hablar
con dicha mujer que lo alerta sobre lo sospechoso de
una camioneta que merodeaba en el barrio y, por ende,
le recomienda no ir para alli con los pedidos que tenia
cargados en su vehiculo, tal como surge del siguiente
diadlogo: “N.N Femenina”: “.No se Omar, para mi tu papa
dice que te estan siguiendo, es la misma camioneta, es
la misma camioneta que dijo la Maria que estaba
escondida alla, dice la Maria que es esa porque estaba

escondida hoy..”, Omar Gonzalez: *“.Ah, capaz anda a
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saber, por ahi capaz es de la Fiscalia que estan por
mandar algo, porque la Fiscalia tiene..”, “N.N
Femenina”: “..por eso te digo si ves baja y pregunta..”,
Omar Gonzalez: “.bueno yo ahora paso, voy para alla,
paso a dejarle 1lo que me sobra a ‘Ale’ -por Alejandro
Mufioz-, pero estoy por alla.”, *“N.N Femenina”: “.ah
bueno cuando te vengas por aca, dejale todo a ‘Ale’,
no te traigas nada.. escuchaste, por las dudas..”, Omar
Gonzalez: “.dale.” (fs. 180 del 1legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5973-2061).

Ello, sin dudas, deja en evidencia el
conocimiento que tenia Gonzalez de la ilegalidad de la
actividad que estaba desarrollando y adoptdé las medidas
del caso a fin de no ser descubierto, lo cual descarta
de plano los planteos efectuados en sentido contrario
por su defensa.

De igual modo, se destaca un dialogo que
Gonzalez mantiene con wuna “NN Femenina” el 18 de
septiembre de 2019, en el cual manifiesta en referencia
a Luis Sanchez que “.yo entregué, de Luis me quedo uno

porque lo pasaron para mafiana, del otro me queda el de
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Catan nomas, entregué once de 1los que me dio Adri y
cinco de los que me dio Luis..” (fs. 65 del legajo de
escuchas correspondientes al abonado 11-5973-2061).

En este mismo sentido, ocurrio otra
conversacion entablada ese mismo dia por los
justiciables Omar Gonzalez y Luis Sanchez en punto a
otras entregas de estupefaciente, surgiendo 1o
siguiente: “Omar Gonzalez: “.me dijo que te habia
mandado mensaje hoy a la mafiana y no le contestaron y
se fue a trabajar, dijo que si puede ser para
mafiana..”, Luis Sanchez: “Ah 1listo, ahora le contesto,
y el otro que te esperaba en Turdera?...”, Omar
Gonzalez: “.Si, ya fui al de Lomas, al de aca de
Adrogué y estoy volviendo para Catan para entregar al
de Catan ahora..”, Luis Sanchez: “.a mi me quedan dos
aca por Moron Sur, me quedan dos y termino..” (fs. 76
del legajo de escuchas correspondientes al abonado 11-
5973-2061).

Los mismos interlocutores conversaron
nuevamente luego, siempre sobre cuestiones relacionadas
con los detalles relativos al reparto de semillas que
realizaban, de la siguiente manera: “Luis Sanchez:

“Escucha, te mandé mensaje, al de Catan no vayas ya
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fuiste?, no vayas porque le agrego un par mas
viste...”, Omar  Gonzalez: “.Bueno dale..”, Luis
Sanchez: “..Cuando vuelva le 1llevo yo Omar, VvoS no
fuiste no?.”, Omar Gonzalez: “.no estoy aca, ya pase,
entregué el de aca al muchacho este, ahora estoy yendo
para Lomas de Zamora..”, Luis Sanchez: “Me queda Beccar
después tengo que 1ir para el lado de San Martin y 1o
de Capital.” (fs. 149 del 1legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5973-2061).

En el caso de Maximiliano Sanchez, alias
“Maxi”, wusuario del abonado nro. 11-3429-7734, se
registro la llamada 6 del CD 50, del 13 de septiembre
del 2019, donde Maxi y un masculino dialogan, y éste
ultimo le dice “lo que te puedo ofrecer a
compensacion, hay un modelo limitado que tenemos que
es con la punta de vidrio, de vidrio no perdon de
metal que es un poquito mejor que es todo negro se
llama Blackout el modelo, no se si 1o ubicas”,
conversacion de la cual se infirid que estarian
hablando de vaporizadores de humo aptos para el consumo

de marihuana, resultando dable mencionar que durante la
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visualizacion de la finca del nombrado mediante la
utilizacion de un dron, se observo la presencia de
plantas de marihuana.

Otra conversacion de interés se registro entre
“Maxi” y wuna femenina en la cual ésta le consulta
acerca de la medida de wunos sobres, no otros que
aquellos que se utilizaban para guardar las semillas de
marihuana que comercializaban (llamada 2, CD 57, de
fecha 20/9/19).

Asimismo, en una conversacion mantenida por el
encartado Omar Gonzalez 1le refiridé a su ocasional
interlocutor, NN Masculino: “.hola, soy el muchacho
que le vino a buscar a ‘Maxi’ la otra vez ‘los cosos’,
me dijo que pasara a buscar algo..”; en referencia al
investigado Maximiliano Sanchez (fs. 162 del 1legajo
correspondiente al nro. 11-5973-2061).

También se registro otra llamada desde el
teléfono del nombrado Sanchez, en la cual hizo menciodn
a dos tipos de semillas de marihuana, “Moby “y
“Gorila”, las cuales, como ya se observo,
comercializaban -entre otras- los imputados en forma
asociada.

Por otro lado, de la intervencién telefdnica
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del abonado 11-9167-6536, perteneciente a Alfredo
Ursic, se desprende una conversacion de 1interés, en
unas de las cuales se hizo referencia al local de la
zona de Villa Ballester para la colocacién de unos
ceramicos, donde luego se constatdé que estaba emplazada
la imprenta donde fabricaban el packaging utilizado
para comercializar las semillas y donde el acusado fue
observado por los agentes de la prevencion.
Concretamente, la imprenta wubicada en la calle San
Lorenzo 2122 de 1la localidad de Villa Ballester,
partido de San Martin, de la cual Ursic tenia plena
disposicion, incluso para ocuparse de su mantenimiento
(1llamada 1, CD 44, del 7/9/19).

La prueba hasta aqui resefiada, evaluada de un
modo global con el resto de las evidencias glosadas al
expediente, me permite sostener, sin duda alguna, la
conducta atribuida a los acusados en un comienzo.

c) Actas de procedimiento, declaraciones

testimoniales de los testigos civiles intervinientes vy

pericia gquimica.

Los elementos de cargo que surgen de las tareas
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de campo y de las comunicaciones telefdnicas obtenidas
tuvieron confirmacion con el resultado de 1los
allanamientos realizados el 7 de octubre del 2019, en
los cuales se procediéo a las detenciones de 1los
encartados y al secuestro en grandes cantidades de 1los
distintos materiales y elementos aludidos en un
principio, todo 1lo cual fue documentado en actas de
procedimiento confeccionadas, en todos los casos, bajo
las formalidades que establece la ley, y que se
enumeran a continuacion:

1) Acta del procedimiento del registro
domiciliario efectuado en el domicilio sito en la calle
Lujan nro. 2025 de 1la localidad de Gregorio de
Laferrere, del partido bonaerense de La Matanza (fs.
403/405) -vivienda del encartado Alfredo Gerardo Urisc-
la cual fue ratificada por los ciudadanos que oficiaron
en calidad de testigos, Sebastian Manuel Molina -fs.
408- y Jorge Luis Barahona -fs. 409-, cuyos testimonios
fueron incorporados por lectura conforme lo previsto en
el art. 391, inc. 1°, del C.P.P.N. a pedido de las
partes.

2) Acta por medio de la cual se documentd el

procedimiento realizado en el domicilio sito en la
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calle Colonia nro. 4954 de 1la localidad de 1Isidro
Casanova, partido bonaerense de La Matanza (fs.
422/424) -vivienda de Luis Carlos Sanchez-, ratificada
oportunamente por los testigos civiles de actuacion,
Javier Esteban Paz -fs. 425- y Hugo Horacio Maydana
-fs. 426-, cuyas declaraciones fueron incorporadas al
debate conforme lo establece el art. 391, inc. 1°, del
Ritual.

3) Acta relativa al procedimiento 1llevado a
cabo en el domicilio identificado como Casa 20, Manzana
8, Seccion 6, Circunscripcion 4, de Ciudad Evita, del
partido bonaerense de La Matanza (fs. 445/447) -
vivienda de Guillermo Patricio Sanchez y Moénica Andrea
Fauez-, cuyo contenido fue avalado por 1los testigos
civiles Gaston Leandro Alvarez -fs. 456- y Raul Marcelo
Coriz -fs. 457-, cuyos testimonios fueron incorporados,
conforme la normativa procesal antes citada.

4) Acta de fs. 471/472 en la cual se asento el
procedimiento realizado en el domicilio sito en la
calle Rio Negro nro. 10.134 de la localidad de Pablo

Podesta, del partido bonaerense de Tres de Febrero -

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA
Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




vivienda de Maximiliano Alberto Sanchez- 'y 1las
declaraciones de los testigos civiles actuantes,
Jonathan Emanuel Ledesma y Juan Ramon Verdun Duarte,
quienes ratificaron su contenido mediante declaraciones
testificales de fs. 476 y 475, respectivamente,
incorporadas por lectura a pedido de partes conforme el
art. 391, inc. 1°, del C.P.P.N.-.

Asimismo, se confeccion6 el acta que documento
el procedimiento de pesaje y de testeo al que fue
sometida la sustancia secuestrada en el domicilio
mencionado precedentemente, de fs. 480/482.

5) Acta de procedimiento confeccionada en
virtud del registro domiciliario desplegado en la calle
Nobel, sin altura catastral a 1la vista, entre 1las
arterias Guanabara y el Moral, de la localidad de
Virrey del Pino, del partido bonaerense de La Matanza,
la cual “posee wuna reja de color negra, es una
construccion de dos plantas, en su primer piso posee
balcon y en su frente un garaje, paredes pintadas de
color celeste y techo de chapa” -vivienda de Alejandro
Ariel  Mufioz-, obrante a fs. 494/495, con su
correspondiente acta de pesaje y de testeo al que fue

sometida la sustancia alli habida (fs. 496).
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Tanto el testigo civil Gustavo Zelaya, quien
prestdé declaracion testimonial en el debate oral ante
el tribunal, como Luis Miguel Ferreira, cuya
declaracion testifical de fs. 503 fue incorporada al
debate por lectura, conforme las previsiones del art.
391, inc. 3°, del Ritual, ratificaron el contenido del
instrumento referido.

6) Acta de procedimiento respecto del registro
domiciliario en la calle Nobel, sin altura catastral a
la vista, entre las arterias Guanabara y el Moral, de
la localidad de Virrey del Pino, del partido bonaerense
de La Matanza, cuyo “frente se encuentra protegido por
una reja de color negro y porton del mismo color con la
inscripcion Tekno 23, posee aberturas frontales de
color blanca, paredes sin pintar y techo de loza” (fs.
512/513), 1la cual fue ratificada por los testigos de
actuacion, Leonardo Luis Loépez (fs. 514) y Antonio
Marcelo Rivarola (fs. 515), cuyos testimonios fueron
incorporados por lectura con anuencia de las partes.

7) Acta que documentd el procedimiento

realizado en el complejo sito en la calle Rafael
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Urdaneta sin numero catastral a la vista, entre las
arterias Tomas Edison y M. Esquiro, frente a una cancha
de futbol de Isidro Casanova, del partido bonaerense de
La Matanza (fs. 535/541), llevado a cabo en todas sus
dependencias, como asi también el instrumento en el
cual se asentd el procedimiento de pesaje y de testeo
al que fue sometida la sustancia alli secuestrada (fs.
542) .

Ello fue ratificado en las declaraciones
testimoniales prestadas por los ciudadanos que
oficiaron en calidad de testigos, Roberto Juan Carlos
Soto -fs. 546- 'y Angel Velazquez ~-fs. 547-,
incorporadas por lectura conforme 1lo habilita la
normativa vigente (art. 391, inc. 1°, del C.P.P.N.).

8) Acta por medio de la cual se documentdo el
procedimiento de registro domiciliario realizado en el
complejo sito en la calle Gaona nro. 1736, departamento
11, de 1la localidad de Ramos Mejia, del partido
bonaerense de La Matanza (fs. 552/553), cuyo contenido
fue corroborado por quienes oficiaron en calidad de
testigos, Nancy Flores Mirabal -fs. 554- y Angel David
Paez -fs. 555-, cuyas declaraciones fueron incorporadas

por lectura.
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9) Acta confeccionada con motivo del
procedimiento de registro domiciliario realizado en la
vivienda de 1la calle Maria Pita nro. 2487 de la
localidad de Rafael Castillo, del partido bonaerense de
La Matanza (fs. 567/570), que fue ratificada por los
testigos civiles convocados al efecto, Richard David
Silva Sanabria -fs. 575- y Diego Orlando Pais -fs.
576-, y sus testimonios incorporados por lectura con
anuencia de las partes (art. 391, inc. 1°, del Ritual).

10) Acta por medio de la que se documento el
procedimiento de registro domiciliario realizado en el
complejo sito en 1la calle San Lorenzo n°2122 de la
localidad de Vvilla Ballester, del partido bonaerense de
San Martin (fs. 589/590), cuyo contenido  fue
corroborado por los testigos civiles Humberto Di Vietri
-fs. 591- y Gaston Fabian Heick -fs. 592-, y sus
declaraciones testificales fueron incorporadas al
debate por lectura, conforme la citada normativa.

Las actas mencionadas fueron acompafiadas por
los croquis efectuados al efecto, obrantes a fs. 413,

432, 462, 483, 507, 526, 545, 559/560, 577 y 594, e
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ilustradas por las fotografias que fueron agregadas a
fs. 414/416, 437/439, 463/465, 488/489, 504/505,
528/529vta., 543/544, 561/562, 578/582 y 595/596.
Finalmente, el informe pericial, identificado
bajo el n° 92835, elaborado por el Gabinete Quimico de
la Direccion de Criminalistica y Estudios Forenses de
la Gendarmeria Nacional Argentina, obrante a fs.
994/998, permitié establecer que las muestras de
semillas incautadas presentaban caracteristicas
morfoldgicas similares a la especie “cannabis sativa”
-marihuana-, determinandose en la mayoria de los casos
una capacidad germinativa que oscila entre el 100 y el
75 por ciento, otras con una posibilidad germinativa
del 50 por ciento y algunas pocas con el 0 por ciento.
Asimismo, en las muestras correspondientes a
las plantas obtenidas -casi en su totalidad-, se
detect6 la presencia de “cannabis sativa”, con una
capacidad toxicomanigena suficiente para obtener un

total de 4082 dosis umbrales.

d) Admisiones y Descargos.

Durante el debate oral, los acusados se negaron
a declarar, motivo por el cual fueron incorporadas las

declaraciones indagatorias que prestaron oportunamente
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durante la instruccion del sumario.

En el <caso de Alfredo Gerardo Ursic, se
incorpor6é su descargo de fs. 604/605, mediante el cual
expuso: “Que es un activista del mundo cannabico y
actualmente esta trabajando en Chile organizando una
fundacion relacionada al cannabis. Que su proposito es
siempre ayudar y colaborar con la comunidad y que
tengan acceso a las semillas para cuestiones médicas
como lo hacen otras fundaciones como “mamacultiva” o
lo que pudo ver en la expo-cannabis realizada hace
algunos dias atras. Refiere que todo ello comenzo por
una cuestion de salud propia, ya que padece una doble
hernia de disco, hace unos 6 afios, sufriendo fuertes
dolores y es por eso que prepara el aceite de cannabis
el cual consume. Que no se considera narcotraficante”
(sic fs. 604/605).

Sin embargo, entiendo que su descargo no es mas
gue un vano intento por mejorar su situacion procesal a
poco se confronta con la gran cantidad de probanzas
reunidas y analizadas.

En efecto, son multiples y contundentes 1los
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elementos de prueba incorporados a la causa que
demuestran que la verdadera motivacion del acusado eran
los fines lucrativos que evidentemente le representaba
la actividad ilicita que encabezaba, mucho mayores que
la retribucion que podria obtener en cualquier empleo.
Ello se vio reflejado en los resultados de 1los
allanamientos en los que se hallg, ademas de una gran
cantidad de semillas, importantes sumas de dinero de
diversas monedas, tanto nacionales como de otros
paises -euros, dolares, soles peruanos, pesos chilenos
y uruguayos-, y en los numerosos viajes que realizaba a
los paises limitrofes, lo cual demuestra el nivel de
ingresos que el negocio 1ilicito 1le proveia, maxime
cuando no fue acreditada ninguna actividad licita
desarrollada por el imputado que lo justifique.
Considero, ademas, que su actividad altruista
tampoco se compatibiliza con el nivel de organizacion y
sofisticacion con la que contaban, con wuna oficina
donde almacenar los productos, packaging propio, y una
logistica conformada para abastecer la gran cantidad de
encargos que recibian, lo que se vio reflejado no sdlo
en la escuchas telefonicas obtenidas sino en 1los

numerosos sobres y estampillas de OCA secuestrados, que
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eran utilizados para efectuar la distribucion de las
semillas.

Por el contrario, las transcripciones
telefdénicas permitieron descubrir que era Ursic quien
tomaba las decisiones y dirigia el negocio espurio, de
modo que todo lo vinculado a la venta, distribucidn y
almacenamiento de semillas de marihuana 'y de
estupefacientes, estaba bajo su orbita, tal como 1lo
sostuvieron también -en algunos casos- los
coimputados, como se vera a continuacion.

A ello habré de adunar que el pretendido
desconocimiento por parte de Ursic respecto de que la
venta de semillas para producir estupefaciente se
encontraba prohibida tampoco es aceptable dado su
nivel de instruccidén ni por su admitido conocimiento de
todo el “mundo cannabico”.

En el caso de Omar Ivan Gonzalez, si bien en un
principio se amparo en su derecho constitucional de
negarse a declarar (fs. 623/624), con posterioridad
decididé brindar su version, oportunidad en la que

expres6, en lo sustancial, que: “es una persona
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humilde, que se dedica de feriante en la Estacion de
Tren de Gonzalez Catan, La Matanza, desde hace 16 afios
a la fecha. Que el mismo se dedica a vender pescaditos
de colores, peceras y articulos de mascota. Que asi
también hace changas ya que tiene una familia con dos
hijos menores. Que por otra parte conocio a Alfredo
Ursic, cuando su cufiado Alejandro Mufioz se lo presento
para realizar una changuita para poner dos termos
eléctricos, y tareas de albafileria, 1o <cual 1o
realizé6 posteriormente en la Oficina que tenia
Alfredo, por la ruta 3, de Rafael Castillo, La
Matanza. Que luego el mentado Ursic le pidio que
realice encomiendas con un paquete que tenia semillas,
y que no iba a tener problemas porque si lo paraba la
policia, no iba a pasar nada, sino que era como vender
ropa de marca en la calle o en la feria. Que tanto
Ursic como Murioz le dijeron que no tenga miedo ya que
no era ningun delito. Que luego de ello Ursic le pidio
que haga de remis a Montevideo, Republica del Uruguay,
para trasladarlos a los nombrados, ya que tenian que
entregar una casa y arreglar la documentacion legal
pertinente. Que por otra parte quiere agregar que el

dia lunes cuando sucedi6 el allanamiento de su casa,
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se entero por un llamado de su hermana, ya que el
dicente se habia ido a pescar con su familia a
Saladillo. Que a raiz de ello se fue volando para su
casa, y al 1ingresar pregunté a la Gendarmeria que
habia pasado, y le dijeron quién era, por 1lo que
expreso “Gonzalez”, y ahi se enterdo que quedaba
detenido como que formaba parte de las actividades de
comercio de estupefacientes. Que jamas imagino que 1o
estaban buscando por un delito” (ver fs. 768/769).

Entiendo que, al igual que en el caso de Ursic,
sus dichos fueron brindados para mejorar su situacion
procesal y no conmueven las conclusiones apuntadas
anteriormente.

El desconocimiento sobre la naturaleza
prohibida de la conducta que desarrollaba -alegado por
el imputado y su defensa- no es compatible con 1los
didlogos telefdnicos recogidos a 1lo largo del
expediente, ni tampoco con el sentido comin. NOtese, en
este sentido, la comunicacion -antes citada- que
mantuvo con una mujer que lo alertd sobre lo sospechoso

de una camioneta que merodeaba en el barrio vy, por
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ende, no debia ir para alli con los pedidos que tenia
cargados en su vehiculo (fs. 180 del legajo de escuchas
correspondientes al abonado 11-5973-2061). Tampoco
hubiese sido necesaria la aclaracion referida en su
indagatoria en cuanto a que Ursic y Mufioz le dijeron
gue no iba a tener problemas con la policia.

Por otra parte, lo dicho por su defensa oficial
en cuanto a que el accionar de Gonzalez s6lo se
desarrollo durante un plazo de nueve dias, tras lo cual
decididé retirarse del negocio, no encuentra sustento en
las constancias del expediente ya que, entre otras
circunstancias analizadas, se constatd que el encartado
viajé a Uruguay junto a Ursic el 8 de agosto,
regresando el 10 de septiembre de 2019, en su vehiculo
particular (dominio DWI 959), wutilizando el Paso
Internacional Fronterizo Gualeguaychu-Fray Bentos (cfr.
fs. 230/233).

Finalmente, habré de destacar que el 7 de
octubre de 2019, en su domicilio particular se incauto
un sobre de papel madera con la inscripcién “Auto mix.
Zaden automatica” conteniendo estupefaciente en su
interior, lo que descarta de plano los planteos

defensistas.
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En lo que respecta a Luis Carlos Sanchez, al
momento de ejercer su defensa, declard que era taxista
en forma particular y que tenia licencia legal en CABA,
razon por la cual le realizaba viajes tres veces por
semana a un sujeto llamado Alejandro Mufoz, quien le
daba sobres cerrados y sellados donde le consignaban la
direccion y el teléfono del lugar donde debian
dirigirse. Que por cada viaje que hacia, Muioz le
pagaba $350 y que quien manejaba la operacion era
Alfredo Ursic, quien tenia un local junto a Mufioz en la
calle Urdaneta de La Matanza. Sostuvo que Ursic también
le mandaba hacer encomiendas, que le entregaba cerradas
y embaladas para enviar por la empresa de transporte
“Buspack” en Liniers y “Sendoc” de Lomas del Mirador.
Aclard que la mochila que le secuestraron en el baul de
su vehiculo le pertenecia a Alfredo Ursic. También
mencion6 que conoce a todos los investigados, que a
Muiioz lo conoci6é en un lavadero donde comenzaron una
amistad y, a los restantes imputados, los conocid en el
local en cuestidon (fs. 615/616).

Tales referencias no resisten el menor
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analisis, a la luz de la numerosa prueba analizada
precedentemente, teniendo en especial consideraciodon el
gran cumulo de conversaciones ya analizadas en las
cuales Luis Sanchez hablaba con diversas personas,
entre ellas Muiioz (“Toto”), Monica Fauez y su hermano
Guillermo Sanchez, haciendo referencia especifica a las
marcas de las semillas de marihuana que repartia y a su
labor que ya ha sido descripta, a todo lo cual me
remito.

Solo recordaré, ademas, que Luis Sanchez fue
visto en la “oficina” de 1la calle Urdaneta, que
mantenia contacto con todos los demas intervinientes
en la organizacion, como asi también que tenia pleno
conocimiento de la 1ilegalidad de 1las sustancias que
trasladaba -tal como se desprende de 1las 1llamadas
interceptadas, en especial de aquella asentada a fs. 96
del legajo de escuchas correspondientes al abonado 11-
5143-3496).

En su domicilio también se secuestraron
semillas de marihuana y una importante suma de dinero
en efectivo, resultando evidente que si bien poseia un
taxi, en gran medida era utilizado como “pantalla” dada

la gran demanda de pedidos que manejaba la
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organizacion.

Por su parte, Maximiliano Alberto Séanchez, al
momento de efectuar su descargo, manifestdé que a
mediados de febrero del afio 2019 retiro de la
concesionaria un Volkwagen Gold Trend que venia pagando
con su padre. Que como trabajaba en artesanias, sus
ingresos no le permitian solventar 1los gastos que
demanda un auto nuevo, y que a partir de un conocido
llamado Pablo a quien no ve hace varios meses, conocio
a Alfredo Ursic con quien mantuvo una entrevista de
trabajo y le ofrecio atender una de las paginas de
Facebook (“Germinar”), aclarando que habia muchas mas.
Dijo que su trabajo consistia en recibir mensajes (en
los que se solicitaba el envio de semillas de
marihuana) y pasarlos a otro muchacho 1llamado
Alejandro. Que primero comenzé trabajando en la
“oficina” sita en la calle Urdaneta de Isidro Casanova
donde estaba instalado todo lo relacionado a los envios
de semillas y demas, y luego le dieron un notebook y
comenz6 a trabajar desde su casa. Cumplia el horario de

empleado desde las 8:00 hasta las 16:00 horas o hasta

Fecha de firma: 29/06/2022

Firmado por: MARIA JOSE EISELE, SECRETARIA DE CAMARA
Firmado por: NADA FLORES VEGA, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: DANIEL OMAR GUTIERREZ, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: ESTEBAN CARLOS RODRIGUEZ EGGERS, JUEZ DE CAMARA |H ||| ‘ll‘ u | ‘Ill

#34944876#333148480#20220629140837762




las 18:00 horas si habia mucha demanda, cobrando un
sueldo de entre $10.000 a $12.000 semanales, pero que
no tenia ningun tipo de decision sobre el accionar de
las demas personas. Que desde hacia dos meses que habia
comenzado a realizar envios de semillas, tomaba 1los
pedidos y en Urdaneta se preparaba 1lo que debia
enviarse, luego armaba los sobres y los depositaba en
el buzon del correo OCA, siempre cumpliendo funciones
bajo las instrucciones de Alfredo. En cuanto a 1los
elementos que se le secuestraron en su casa, refirio
gue los sobres y blister con semillas estaban en
preparacion ya que le faltaba alguna otra cosa para
completarlos y que de no haber existido el
allanamiento, hubiese ido a la casa de Urdaneta para
completarlos. Finalmente, aclardé que los cogollos, el
hachis y el frasquito eran para su consumo personal ya
gue hacia 5 afios que estaba en tratamiento y que el
consumo de cannabis lo tranquiliza. Dijo que el nylon
con semillas de nombre “Gorila” se lo habia regalado la
gente de Urdaneta porque no le servian y como él hacia
autocultivo se las quedd para utilizarlas. Agregd estar
completamente arrepentido de lo ocurrido, y que

necesitaba el dinero, considerando que en definitiva la
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compra de semillas de cannabis siempre obedecia a
razones de salud o esparcimiento (fs. 608/610).

Resulta evidente, entonces, que el encartado
Maximiliano Sanchez admitié lisa vy llanamente el
accionar desplegado, mas alla de la justificacidén que
brindé con el fin de mejorar su situacion procesal. De
hecho se mostrdé arrepentido de su conducta.

Sin embargo admitié su total conocimiento vy
disposicion sobre el material incautado, y mas alla de
la referencia a que era un “simple empleado” de Ursic
-lo que claramente no se condice con los dialogos
telefonicos recogidos a lo largo del expediente-, 1lo
cierto es que reconocidé tener cabal conocimiento de la
ilicitud de la conducta que desarrollaba y de su labor
especifica dentro de la estructura criminal en la cual
se encontraba inmerso.

La referencia a que la compra de semillas
obedece a cuestiones de salud y/o esparcimiento, de
manera alguna conmueve lo antes sefialado.

En el caso de Modnica Andrea Fauez, al prestar

declaracion indagatoria, manifestd que a partir de una
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enfermedad que tenia su tio comenz6 a investigar en los
foros de internet donde surgia que los espasmos que
aquél sufria podian ser tratados <con aceite de
cannabis. Que luego de hablar con su cufiado Luis
Sanchez, éste le trajo unos blister con semillas para
hacer aceite y otros que se fumaban para calmar vy
relajar la musculacion, lo que ocurrio en el mes de
mayo. Sostuvo que su marido tenia una distribuidora de
gaseosas y como iba para zona sur a comprar bebidas, su
hermano Luis Sanchez le pididé que entregara unos sobres
gue en principio no sabia que contenian, recibiendo
$350 por viaje. Que tiempo después Luis les dijo que
por una pagina de internet vendian semillas y les dijo
gue no pasaba nada, que muchos las compraban para hacer
aceite medicinal, aclarandole que era delito tener
cultivos grandes o estupefacientes pero que con las
semillas no pasaba nada. Les contdé también que primero
repartia los sobres para otra persona y luego a través
de wuna pagina de 1internet a nombre de “Marcelo
Gallardo”, respecto de la cual no llegaba a responder
todos los pedidos, por lo que le ofrecidé que se hiciera
cargo de ello. Por ello, abrio una nueva pagina “Africa

Seed” y le dio un teléfono para contestar los pedidos.
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También aclaro que trabajaba para una empresa quimica
pero que como la misma iba a mudar su domicilio, habia
arreglado su renuncia y a cambio un dinero. Sostuvo que
comenzé a contestar los mensajes de la pagina de
internet “Africa Seed”, que era desde donde vendian
semillas, que registraba los pedidos en una libreta
verde. Que la plata que depositaban en Mercado Pago, y
ellos la sacaban y se la daban a Luis, siendo que este
le pagaba por pedido confirmado $350. Que tal actividad
la iba a desarrollar por un tiempo hasta que
consiguiera otro trabajo administrativo ya que estudia
liderazgo y coaching. En cuanto a los hechos que se le
imputan, dijo que siempre pens0 que era para uso
medicinal, que no sabia que era delito, y que nunca
planté ni una semilla porque su tio nunca quiso
consumir el aceite. Manifestdé ademas que de todas las
personas que se encuentran detenidas en autos, solo
conoce a Luis Sanchez -su cufiado- y Guillermo Sanchez
-su marido- (ver fs. 620/622).

Por su parte, Guillermo Patricio Sanchez, al

prestar declaracion 1indagatoria, declaro que desde
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hacia dos meses aproximadamente su hermano Luis
Sanchez, le comentd que estaba haciendo mensajeria vy
gue como €l era mayorista de zona sur, le pidio que le
realice unas entregas, en sobres cerrados, por lo que
recibia $350 por entrega. Sostuvo que su hermano le
decia que entregaban semillas para uso medicinal pero
no sabia que era ilegal. Que los sobres tenian 1los
nombres y las direcciones de entrega y que solo eso
hacia, que no vendia drogas, ni nunca consumio
estupefacientes. Asimismo, dijo conocer que su hermano
tenia un jefe pero que nunca trabajo para €l. Dijo
también que la situacidén econdmica de su hermano mejoro
puesto que cambio el auto. Aclaré ademas que no sabe
nada de armado de paginas o sistema operativos y que
sabia de la enfermedad del tio de su esposa, razon por
la que aquella comenz6é a investigar el uso de cannabis.
Mencion0 ademas que no conocia a ninguna de las
personas detenidas en autos, excepto a Luis Sanchez -
su hermano- y Monica Fauez -su esposa- (ver fs.
617/619).

Sin embargo, considero que 1los dichos del
matrimonio Sanchez-Fauez resultan inverosimiles en 1lo

gue respecta al supuesto desconocimiento del material
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ilicito que manejaban y a que no tenian relacion con el
resto de los investigados, toda vez que -tal como se
seflaldé en el punto anterior, al que me remito a fin de
evitar reiteraciones innecesarias-, no son compatibles
con los dialogos telefdnicos recogidos a lo largo del
expediente, ni tampoco con el sentido comun.

Existen diversos dialogos entre ambos en 1los
que seflalan que van a pasar por la “oficina” de
“Alfredo”, no otro que Ursic, y donde mencionan
especificamente a “Toto”, como asi también, fue
constatado por 1las tareas de 1inteligencia y por las
propias conversaciones que concurrian a la “oficina”
donde se desarrollaban las actividades 1ilicitas
referidas, 1lo que permite aseverar que ambos tenian
conocimiento de lo que alli sucedia y se dedicaban a la
captacion de potenciales clientes a través de las
paginas de internet y a la entrega de los sobres con
semillas de marihuana, a fin de obtener un rédito
economico relevante.

De igual modo, no resulta un dato menor en este

contexto la circunstancia de la que encartada trabajara
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con anterioridad en wuna empresa quimica, lo que
descarta de plano que pudiera desconocer -tanto ella
como su marido- que la venta de semillas de marihuana
se encontraba prohibida.

A ello se aduna que en el domicilio del
matrimonio se incautaron blister con semillas de
marihuana, estampillas, folletos, un instructivo
basico de cultivo, anotaciones de interés y dinero en
efectivo, entre otras <cosas, 1lo que refuerza su
intervencidén en la empresa criminal.

En el caso del encartado Alejandro Ariel Mufoz,
habré de sefialar que se negd a declarar, lo cual me
releva de analizar una version alternativa de 1los
hechos.

Finalmente, los letrados centraron sus defensas
en considerar que las conductas de sus asistidos
resultan ser atipicas, 1lo que se analizara en el
siguiente aparatado, como asi también que estuvieron
motivadas en un error de prohibicidén por cuanto
desconocian que la actividad que realizaban se
encontraba prohibida. Sin embargo, el ya detallado
analisis conjunto de las probanzas reunidas, me llevan

a sostener sin duda alguna las atribuciones de
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responsabilidad efectuadas.

En definitiva, considero que las siete personas
aqui imputadas, de manera organizada, han llevado a
cabo actividades de comercio con plantas y semillas de
marihuana de alta potencialidad wutilizables para
producir estupefacientes, teniendo como centro de
operaciones el domicilio sito en la calle Urdaneta s/n
de Isidro Casanova, partido de La Matanza, lugar donde
se incautdé la mayor cantidad de material ilicito como
asi también otros elementos utilizados para llevar a
cabo dicha actividad, a la vez que se encontraron
dispositivos informaticos a través de los cuales se
efectuaban las publicaciones en distintas paginas de
internet para captar clientes interesados en la compra
de semillas, tal como ha quedado demostrado.

La pretendida inocencia a la que se aferran;
sea porque eran militantes de la cultura cannabica, sea
porque se presentan como ignorantes de la prohibicion
legal de trafico con semillas o sea que eran meros
empleados de una estructura a la que -también- eran

ajenos, se derrumba por el peso de la prueba colectada.
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El inequivoco entendimiento de lo que surge de las
escuchas contraindica de manera palmaria la ajenidad
gue pretenden desplegar impulsandolos a una sentencia
condenatoria, en razén a su responsabilidad criminal;
mas alla la ingenua ajenidad que aducen.

Todos los acusados tenian conocimiento y plena
disposicion respecto del material ilicito secuestrado
en cada uno de 1los domicilios allanados como asi
también en la “oficina” que, como dije, utilizaban como
base de las operaciones. Pero ademas, la forma en que
se llevaba adelante el negocio es demostrativa del
indudable conocimiento del caracter prohibido de su
conducta. NoOtese que si bien se publicitaban las
semillas en la pagina de Mercado 1libre, no se hacia
referencia al verdadero nombre de la persona a la que
se estaba contactando para que el vendedor pudiera ser
contactado por su nombre y apellido. Ademads entre los
miembros de la organizacion hablaban del devenir del
negocio no de una manera abierta y despreocupada, como
guien lo hace frente a una actividad licita -o que cree
de esa caracteristica- sino de manera entrecortada,
solapada y algunas veces desviando la comunicacion

hacia otras aplicaciones que son mas dificiles de
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obtener su interceptacion (tal el caso de Telegram).

Por ende, todo lo hasta aqui analizado descarta
sin resquicio de duda la pretendida justificacion de
los imputados en cuanto a que su comportamiento estaba
inspirado en un fin altruista para poder ayudar a gente
enferma, cuando la realidad es totalmente otra: se
trataba de una organizacion criminal dedicada a la
venta de material prohibido (semillas para producir
estupefacientes), con un notorio grado de organizacion
y division de roles, con notables ingresos econdmicos Yy
totalmente ajena a los debidos controles estatales en
el marco de esta tematica especifica.

Tales conductas, lejos de coadyuvar a la salud
publica, como plantearon 1las esforzadas defensas,
importan justamente un grave riesgo para aquellas
personas que adquieren semillas que no han sido
controladas por las vias que normativamente se han
establecido. En otras palabras, se aprovecharon de la
necesidad de mucha gente de tratar de encontrar una
cura o un paliativo para el sufrimiento producido por

alguna enfermedad, y les vendieron elementos sin ningun
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tipo de control que garantice su calidad, su eficacia o
su ausencia de potencialidad dafosa para la salud.
Justamente las reglamentaciones que se vienen dictando
en la materia tienden a proteger a los eventuales
consumidores del aceite de cannabis u otros productos
obtenidos de la planta de cannabis sativa de 1la
obtencion de esos insumos en el mercado ilegal y, por
ende, sin que hayan pasado los debidos controles que
los productos medicinales de cualquier naturaleza deben
transitar. Es por eso que el Estado expresamente se ha
reservado la aprobacién de cada una de las
instituciones tanto publicas como privadas que podran
experimentar y producir esa clase de productos, como
asi también proveer a los eventuales autorizados al
auto cultivo de las materias primas respectivas.

En ese sentido debo recordar que para febrero
de 2019 el Instituto Nacional de Semillas, mediante
Resolucion 59/2019 establecidé “Que por la Ley N°
27.350 del Uso Medicinal de la Planta de Cannabis y
sus derivados, promulgada el dia 29 de marzo de 2017,
se establecen los lineamientos normativos a 1los que
deberan ajustarse las actividades que involucren la

investigacion médica y cientifica del uso medicinal de
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la planta de cannabis y sus derivados en la REPUBLICA
ARGENTINA.”

Que dicha Ley establece en su Articulo 6°, 1los
organismos autorizados para el cultivo de cannabis con
fines de investigacion médica y/o cientifica, asi como
para elaborar la sustancia para el tratamiento que
suministrara el programa.

Que el Decreto N° 738, de fecha 21 de
septiembre de 2017, aprueba la reglamentacion de la
Ley 27.350, para poner en ejecucion el funcionamiento
del “Programa Nacional para el estudio y la
investigacion del uso medicinal de la planta de
cannabis, sus derivados y tratamientos no
convencionales”.

Que el Articulo 6° de dicho decreto reglamenta
el cultivo de cannabis y en su Punto 3 establece que
el INSTITUTO NACIONAL DE SEMILLAS (INASE) organismo
descentralizado en la Orbita de la SECRETARIA DE
GOBIERNO DE AGROINDUSTRIA del MINISTERIO DE PRODUCCION
Y TRABAJO, regulara las condiciones de produccion,

difusion, manejo y acondicionamiento de los oOrganos de
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propagacion de esta especie.

Que en la Resolucion N° 258 de fecha 3 de abril
de 2018 del MINISTERIO DE SEGURIDAD se establecen las
condiciones de habilitacion en materia de seguridad
del predio e 1nstalaciones para la siembra,
plantacion, cultivo y/o cosecha de cannabis.

Que la Resolucion N° 56 de fecha 9 de febrero
de 2018 del INSTITUTO NACIONAL DE SEMILLAS (INASE)
organismo descentralizado en la oOrbita del ex -
MINISTERIO DE AGROINDUSTRIA, establece los requisitos
para la importacion y exportacion de semillas asi como
la wutilizacion de la Planilla de Solicitud de
Importacion de Semillas que genera el sistema de
gestion, que reviste caracter de declaracion jurada
entre otros documentos para su implementacion.

Que en ese marco se ha advertido la necesidad
de contar con una normativa especifica para regular
las actividades que se lleven a cabo en invernaculos
de seguridad con Cannabis sp.

Que la Direccion de Asuntos Juridicos del
INSTITUTO NACIONAL DE SEMILLAS (INASE), ha tomado la
intervencion que le compete.

Que la COMISION NACIONAL DE SEMILLAS ha
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aconsejado su aprobacion en su reunion de fecha 12 de
febrero de 2019, segun Acta N° 460.

Que el suscripto se halla facultado a dictar la
presente medida en virtud de lo dispuesto por el
Articulo 15 de 1la Ley de Semillas y Creaciones
Fitogenéticas N° 20.247, el Articulo 6°, inciso 3 del
Decreto N° 738 de fecha 21 de septiembre de 2017 y
Articulo 9° del Decreto 2817 de fecha 30 de diciembre
de 1991, ratificado por Ley N° 25.845.

Por ello, EL PRESIDENTE DEL DIRECTORIO DEL
INSTITUTO NACIONAL DE SEMILLAS,

RESUELVE:

ARTICULO 1°.- Establécese las condiciones para
las actividades de produccion, difusion, manejo y
acondicionamiento que se lleven a cabo en invernaculos
y/0 predios de seguridad con Cannabis sp en la
REPUBLICA ARGENTINA, las que se establecen en Anexo I
(IF-2019-12353067-APN-INASE#MPYT) vy  II  (IF-2019-
12352885-APN-INASE#MPYT) de la presente.

No se podra realizar ninguna actividad de

produccion, difusion, manejo, acondicionamiento e
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importacion sin la previa autorizacion del INSTITUTO

NACIONAL DE SEMILLAS (INASE), organismo
descentralizado en la oOrbita de la SECRETARIA DE
GOBIERNO DE AGROINDUSTRIA del MINISTERIO DE PRODUCCION
Y TRABAJO”.

A ello debo agregar que la realizacion de una
exposicion acerca de la tematica del cultivo de
cannabis sativa, que fue varias veces mencionada por
los defensores, de ninguna manera significa que la
produccion y venta de las semillas de cannabis se haya
convertido en una actividad sin ningun tipo de
restricciones ya que esas semillas permanecen en el
listado de materiales prohibidos que complementa la ley
23.737. Insisto, que se lleve un evento abierto al
publico sobre la tematica no implica que tal actividad
sea abierta a cualquier persona que quiera lucrar con
ella, y que no permanezca sometida al debido control
Estatal en resguardo de la salud publica. Hasta se hizo
referencia durante los alegatos a la presencia del
Ministerio Publico de la Defensa en el ambito de dicha
exposicidén asesorando legalmente a las personas que

alli concurrian acerca de la materia. De haber sido

ello asi, lo cual no fue acreditado por las partes, tal
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circunstancia lejos de beneficiar su posicion la
perjudica ya que demuestra justamente que quien
pretendiera encarar esta actividad debia asesorarse
sobre normativa especifica, en atencion a las
limitaciones que surgen patentes en el texto de la ley
que la regula y que tantas veces fue invocada en autos
(ley 27.350, en especial arts. 6, 7 y 8) asi como de
las reglamentaciones dictadas en su consecuencia.

Muchas otras actividades reguladas
estrictamente por el Estado también tienen sus ferias
y exposiciones, tal es el caso de las ferias en las que
se presentan armamentos, o] las exposiciones
farmacéuticas, pero nadie plantearia seriamente que
porque en una feria de caza y pesca se exhiban armas de
fuego ello significa que cualquiera puede portarlas o
venderlas sin restriccién alguna, o que porgue un
laboratorio presenta una nueva droga por ejemplo para
la cura del cancer, ello significa que cualquiera puede
producirla por fuera de los controles especificos.

En orden a todo 1lo hasta aqui analizado

considero que ningun asidero tiene el ensayado error de
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prohibicion traido por las defensas.

De acuerdo al marco probatorio analizado
precedentemente no caben dudas de que los coprocesados
tuvieron cabal noticia de que sus actitudes estaban
refiidas con la ley penal.

El planteo del desconocimiento delictual de sus
conductas en modo alguno tiene cabida en la causal de
exculpacion intentada porque s6lo podria haberse
atendido en caso tratarse de un error invencible, en
gue el sujeto no pueda tener la posibilidad de
informarse o cuando teniéndola y habiendo hecho uso de
los medios idoneos para la informacion no la logro.
Supuestos que en autos han quedado absolutamente
descartados (en este sentido cfr. C.F.C.P., Sala III,
causa N° FCR 42000308/2013/CFC1 “IDIARTE, Victor y otro
s/recurso de casacion”, reg. nro. 94/17 del 3/3/17).

Por todo lo expuesto, considero que tanto la
materialidad de 1la conducta como la responsabilidad
penal de los acusados Alfredo Gerardo Ursic, Alejandro
Ariel Mufioz, Maximiliano Alberto Sanchez, Omar 1Ivan
Gonzalez, Luis Carlos Sanchez, Guillermo Patricio
Sanchez y Ménica Andrea Fauez, tal como lo determina el

articulo 398 del Codigo Procesal Penal de la Nacion.
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3°.- Calificacion Leqal.

Comprobada la objetividad y subjetividad de las
conductas atribuidas a 1los encartados, las acciones
realizadas por 1los encartados Alfredo Gerardo Ursic,
Alejandro Ariel Mufioz, Maximiliano Alberto Sanchez,
Omar 1Ivan Gonzalez, Luis Carlos Sanchez, Guillermo
Patricio Sanchez y Moénica Andrea Fauez se califican
como constitutivas del delito de trafico de
estupefacientes, en su modalidad de tenencia con fines
de comercializacion y comercio con plantas y semillas,
utilizables para producir estupefacientes, agravado por
la intervencion de tres o mas personas en forma
organizada, en calidad de coautores (arts. 5°, 1inc.

“d”, y 11°, inc. “c”, de la ley 23.737; y 45 del C.P.).

El articulo 5° de la ley 23.737 reprime
distintas modalidades de trafico de estupefacientes. Su
redaccion contempla comportamientos cuando el
estupefaciente esta en la etapa de elaboracidn o bien
sucesivos o0 alternativos, cuando ya esta preparado. Es

por ello que se ha dicho, con acierto, que en realidad
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todo el articulo sanciona wuna sola conducta, el

“trafico”, que se expresa de modos distintos.

Concretamente, el inc. “d”, establece que “Sera
reprimido con prision de cuatro (4) a quince (15) afos
y multa de cuarenta y cinco (45) a novecientas (900)
unidades fijas el que sin autorizacion o con destino
ilegitimo:.. d) Comercie con plantas o sus semillas,
utilizables para producir estupefacientes, o las tenga
con fines de comercializacion, o las distribuya, o las

dé en pago, o las almacene o transporte..”.

Como puede advertirse de su redaccion, la norma
exige, para que se configure el tipo penal, la
concurrencia de una ultrafinalidad en la conducta del

autor, esto es la finalidad de comercio.

Es asi que, como se ha analizado a lo largo de
la presente, la prueba reunida permite aseverar que los
encartados, de manera organizada 'y coordinada,
comercializaron semillas para producir estupefacientes
en la Ciudad de Buenos Aires y la provincia de Buenos
Aires, las que ofrecian a través de las redes sociales,
como asi también que las plantas y semillas de
cannabis sativa que tenian bajo su esfera de custodia,

tanto en sus domicilios particulares como en el centro
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de operaciones de la calle Urdaneta de Isidro Casanova,
eran detentadas por el grupo con el fin de ser
comercializadas, para lo cual contaban con estampillas
postales, sobres, packaging, stickers, planchas con
etiquetas y demas elementos para acondicionar el

material ilicito.

El actuar organizado surge <claro de 1las
escuchas telefdonicas y tareas de campo ya resefiadas,
gue dan cuenta de la relacion existente entre 1los
nombrados en torno al trafico de estupefacientes, 1los
roles desempefiados por cada uno, también ya descriptos,
el poder de disposicion que detentaban y la permanencia
en el tiempo de dicho accionar; todo lo cual satisface
los extremos requeridos por el art. 11, inc. “c”, de la
ley 23.737 (conf. el criterio sostenido por la
C.F.C.P., Sala IV, FSM 685/2012/T01/CFC6, Registro Nro.
2538/15.4 del 29/12/15, in re “villalba, Miguel Angel
s/rec. de casacion”, causa Nro. 1299, “QUIROGA, Honorio
s/recurso de casacion”, Reg. Nro. 2204, rta. el
11/11/1999, <causa N° 256, “GUANUCO, José Ramon,

GUANUCO, Cecilia Verodnica, GUANUCO, Mariana Soledad,
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Maturano, Luis Abraham y Segundo Alfredo Armando s/
recurso de casacion”, reg. N° 1620, rta. 30/08/2013;
Sala III, “Molina Barrero, Fabian Gustavo y otros s/
recurso de casacion”, causa N° 1254/2013, reg. 707,
rta. 30/04/15; vy Sala I, causa FGR83000820/2012,
“NACIMIENTO, Miguel Angel s/rec. de casacion”, REGISTRO

N°1740/16.1, rta. el 27/09/2016; entre otros).

La forma organizada atribuida a los
intervinientes en los hechos requiere de un
fraccionamiento de la faena criminal que se plasma
mediante el reparto de tareas. Ello implica que el
delito, en su totalidad, se reparte, se fragmenta vy
cada uno de esos fragmentos debe ser cumplido

(ejecutado) por distintos agentes.

Por lo tanto, de acuerdo a los hechos que se
han tenido por probados, los elementos objetivos vy
subjetivos de las normas seleccionadas se encuentran

satisfechos.

En cuanto a su participacidén, los acusados
Alfredo Gerardo Ursic, Alejandro Ariel Mufioz, Luis
Carlos Sanchez, Guillermo Patricio Sanchez, Maximiliano
Alberto Séanchez, Omar Ivan Gonzalez y Monica Andrea

Fauez son coautores, segun las reglas del articulo 45
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del C.P., pues tal como se ha tenido por acreditado,
hubo una actuacion coordinada, respondiendo a un plan

comun que ha quedado demostrado.

Por cierto, no 1importa que cada uno de 1los
autores deba, por si solo, actuar aisladamente, dominar
el hecho en su conjunto y tenga el poder de decidir per
se la suerte del delito, porque ninguno de 1los
participes ejerce 1la totalidad del dominio sobre el

hecho.

Este dominio se encuentra en manos de un sujeto
colectivo y el coautor individual participa unicamente
como miembro del sujeto colectivo. Ninguno de 1los
intervinientes precisa realizar en su persona todos
los elementos del tipo ya que las contribuciones de
cada uno, pueden imputarse a todos, en virtud y en el

marco de ese acuerdo comidn.

Asi, cuando media distribucion de tareas, es el
sujeto colectivo quien gobierna el hecho y para que
cada uno de sus integrantes responda como autor debe
realizar un aporte esencial a ese plan en su faz

ejecutiva.
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En consecuencia, como se ha analizado a 1o
largo de la presente, la prueba descripta en el punto
anterior, permite aseverar que los encartados, en forma
organizada, tenian con fines de comercializacion vy
efectivamente comercializaron plantas y/o semillas de
alta potencia, utilizables para producir

estupefacientes, en calidad de coautores (art. 5, inc.

“d”, y 11, inc. “c”, de la ley 23.737).

La capacidad germinativa de las semillas
incautadas, que oscilo en su mayoria entre el 100 y el
75 por ciento, otras con una posibilidad germinativa
del 50 por ciento y algunas pocas con el 0 por ciento,
fue determinado por la pericia quimica elaborada por el
Gabinete Quimico de la Gendarmeria Nacional,
estableciéndose gue presentaban caracteristicas

morfoldgicas similares a la especie “cannabis sativa”

-marihuana-.

Asimismo, en las muestras correspondientes a
las plantas obtenidas en su mayoria en la precitada
oficina, se detectdé la presencia de “cannabis sativa”,
con una capacidad toxicomanigena suficiente para

obtener un total de 4082 dosis umbrales (fs. 994/998).

Han planteado las defensas, luego de efectuar
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extensos analisis sobre la normativa hoy vigente, que
la conducta de sus asistidos resulta no resulta
tipica.

En prieta sintesis, refirieron que el bien
juridico protegido por los delitos contenidos en la ley
23.737 es la “salud publica”, destacando que, hace
algunos afos, se descubrié que 1la sustancia que
contienen las plantas de cannabis sativa se emplea
para la fabricacion de un aceite con propiedades

curativas, no perjudiciales para la salud.

En ese orden, seflalaron que las cualidades
curativas de esa sustancia han sido reconocidas con la
sancion de la ley 27.350 y decretos reglamentarios, a
los cuales se refirieron en extenso, que habilitan el
uso médico del aceite de cannabis en cuadros
especificamente establecidos y mediante el cumplimiento

de un especifico protocolo.

Asi las cosas, y siendo que 1las conductas de
sus asistidos estuvieron exclusivamente dirigidas a la
produccion -propia o de terceros- de dicha sustancia,

con fines curativos, no se vio afectada 1la salud
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publica, por lo que las conductas devienen atipicas.

Con relacién a ello, es necesario sefialar que
la figura delictiva bajo examen fue considerada por el
legislador como delito de peligro abstracto,
desvinculando la accion del resultado, y el bien
juridico “salud publica” se pone en riesgo con la
existencia misma de la semilla o plantacion en
cantidades y calidades suficientes como para que pueda
ser considerada un eslabon mas del trafico ilicito de
estupefacientes, pues ese riesgo consiste justamente
en que, sin las plantas o las materias primas,

resultaria imposible la existencia de la droga.

Asimismo, y  mas alla de los cambios
introducidos en la legislacidn respecto de la siembra y
cultivo de plantas de cannabis, entiendo que 1los
planteos de las defensas resultan vanos intentos por
mejorar la situacidon de los aqui enjuiciados y no se
condicen con las circunstancias del expediente. Por el
contrario, como ya lo he sefialado, conforme la prueba
rendida en el juicio, las conductas de los imputados
trascendieron su esfera de intimidad y la de sus
familiar y/o amigos y los fines altruistas pretendidos

no fueron verificados pues el propésito de 1la
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organizacidn no era otro que obtener grandes beneficios
economicos ante un negocio que era mas rentable que un
empleo comun.

Finalmente, habré de agregar que la actividad
en cuestion, aun hoy en dia, como cualquier otra que
involucre la salud publica, se encuentra fiscalizada
por las autoridades sanitarias que cuentan con
idoneidad en la materia y que el legislador decidid
mantener la prohibicion de esta conducta en manos de
los particulares, en 1las condiciones en que 1lo

establece el art. 5 ya mencionado.

4° .- Graduacion de las penas.

No advierto ni se han invocado causas de
justificacion que amparen la conducta de los imputados;
ademas todos ellos son imputables y contaron con la
efectiva y exigible posibilidad de comprender el
disvalor de su accionar (cfr. examenes del art. 78 del
C.P.P.N. de fs. 716/718 y 792/793, 719/721 y 796/797,
744/746 y 784//785, T747/749, 788/789, 780/7871 y 838,
782/783 y 896, y 913/916).

Es por eso que, a continuacién, habré de
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seflalar las circunstancias que me persuadieron a
realizar la pertinente individualizacion de las penas.

Tomé en consideracion las circunstancias de
tiempo, modo y lugar, y demas pautas mensurativas que
establecen los articulos 40 y 41 del Codigo Penal.

En todos 1los casos, consideré atenuante la
falta de antecedentes penales de los acusados y la
excesiva duracion del proceso, en el gue permanecieron
en prisién preventiva por mas de dos afios y ocho
meses, lo que configura un plus de sufrimiento que
potencia la incertidumbre propia del proceso penal, y
gue se vio incrementada por la Pandemia de Covid-19 vy
las agendas de los magistrados intervinientes, lo que
dificultdé la coordinacion e inicio del debate.

De igual modo valoré la adecuada impresion que
me causaron los imputados durante el juicio oral,
guienes en todo momento colaboraron con su realizaciodn
y se comportaron con correccion.

En cuanto a las circunstancias particulares de
cada uno de los condenados, consideré lo siguiente:

a) Con respecto al encartado Alfredo Gerardo
Ursic, consideré agravante su rol de liderazgo dentro

de la estructura criminal y los motivos que lo llevaron
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a delinquir, que no son otros que economicos, dado que
previo a esta actividad, trabajo en relacion de
dependencia como empleado operario en la empresa
Volkswage durante un periodo de ocho afios.

Sobre esa Dbase, teniendo en cuenta las
circunstancias atenuantes genéricas antes ponderadas,
entendi justo condenar a Alfredo Gerardo Ursic a la
pena de seis (6) afos y cuatro (4) meses de prisioén y
multa de cien (100) unidades fijas.

b) En cuanto a Alejandro Ariel Mufioz, consideré
agravante su rol de relevancia dentro de 1la
organizacion criminal, en un escalon por debajo de
Ursic, y el concepto regular informado por sus vecinos
respecto de las costumbres y conducta social del
nombrado.

Como atenuante, valoré su nivel de instruccidn
-hasta 2° afio del secundario-, que debidé abandonar sus
estudios por cuestiones laborales, como asi también que
se hizo cargo de los 5 hijos de su concubina, con quien
convive hace 9 afios.

En consecuencia, teniendo en cuenta 1las
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circunstancias seflaladas y las atenuantes genéricas
mencionadas, consideré justo imponer a Alejandro Ariel
Muiioz la pena de seis (6) afos y dos (2) meses de
prisién, multa de ochenta (80) unidades fijas.

c) Respecto de Luis Carlos Sanchez, consideré
en su favor el buen concepto vecinal del que goza y que
mantiene con su concubina una relacion desde hace 31
afios, con tres hijas en comdn.

Es por ello que, teniendo en cuenta también las
circunstancias atenuantes genéricas mencionadas en un
comienzo, consideré justo imponer a Luis Carlos Sanchez
el minimo de la pena prevista para el delito atribuido,
esto es, seis (6) afos de prisién y multa de sesenta y
siete con 0.5 (67,5) unidades fijas.

d) En cuanto a Guillermo Patricio Sanchez,
valoré en su favor el buen concepto informado y que
lleva en pareja 14 afios aproximadamente con Modnica
Andrea Fauez.

Ello, aunado a las circunstancias atenuantes
genéricas mencionadas, me llevaron a considerar justo
imponer a Guillermo Patricio Sanchez el minimo de la
pena prevista para el delito atribuido, esto es, seis

(6) afos de prisién y multa de sesenta y siete con 0.5
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(67,5) unidades fijas.

e) En el caso de Maximiliano Alberto Sanchez,
valoré en su favor que convive con su pareja desde hace
11 afios, con quien tiene 2 hijos menores de edad, y el
muy buen concepto vecinal informado.

Por ello, teniendo en cuenta, ademas, 1las
pautas genéricas antes ponderadas, consideré justo
imponer a Maximiliano Alberto Sanchez el minimo de la
pena prevista para el delito atribuido, esto es, seis
(6) afios de prision y multa de sesenta y siete con 0.5
(67,5) unidades fijas.

f) En cuanto a Omar Ivan Gonzalez, valoré en su
favor la relacion que mantiene con su pareja desde hace
17 afios, con tres hijos menores de edad, su escaso
grado de instruccion -primaria incompleta- y que
comenzé a trabajar a los 12 afios de edad para poder
ayudar economicamente a su familia.

Por tanto, teniendo en cuenta, ademas, 1las
circunstancias genéricas mencionadas, consideré justo
imponer a Omar Ivan Gonzalez el minimo de la pena

prevista para el delito atribuido, esto es, seis (6)
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afos de prisiéon y multa de sesenta y siete con 0.5
(67,5) unidades fijas.

g) Finalmente, respecto de Monica Andrea Fauez,
valoré como agravante su alto grado de instruccion
-nivel terciario- en la medida ello le facilita acceder
a un trabajo licito y atenuante que lleva en pareja 14
afios aproximadamente con Guillermo Patricio Sanchez vy
el muy buen concepto vecinal informado.

En virtud de ello y las demas pautas atenuantes
genéricas antes sefialadas, consideré justo imponer a la
encartada Ménica Andrea Fauez el minimo de la pena
prevista para el delito atribuido, esto es, seis (6)
afos de prisiéon y multa de sesenta y siete con 0.5
(67,5) unidades fijas.

Dadas las penas impuestas a los condenados
Alfredo Gerardo Ursic, Alejandro Ariel Mufioz, Omar Ivan
Gonzalez, Luis Carlos Sanchez, Guillermo Patricio
Sanchez, Maximiliano Alberto Sanchez y Monica Andrea
Fauez, corresponde por imperio del art. 12 del C.P. la
aplicacién de 1las accesorias legales alli previstas,
debiendo entonces darse intervencion a tal efecto al
juez con competencia en el domicilio de los nombrados.

Por otra parte, en cuanto a la medida de
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seguridad curativa prevista en el articulo 16 de la ley
23.737, y que fue expresamente requerida por el sefior
fiscal general, corresponde su imposicién a 1los
imputados Alejandro Ariel Mufioz y Maximiliano Alberto
Sanchez con fundamento en 1lo que establecen 1los
examenes del Cuerpo Médico Forense de la Justicia
Nacional.

En el caso de Mufioz, se consigné0 que se
solicitdé una rinoscopia, cuyo resultado fue positivo
grado 1, presentando una distrofia moderada de la
mucosa nasal compatible con una lesidén quimica local
inespecifica y que el resultado de laboratorio en orina
arrojo positivo para metabolitos de marihuana (THC),
por lo que se 1indicO la aplicacion de un tratamiento
interdisciplinario en forma ambulatoria (fs. 793 vy
794/795).

En lo que respecta a Maximiliano Sanchez, se
informé que consume marihuana en forma habitual desde
los 27 afos de edad, aproximadamente, y que si bien no
present6 al momento de la entrevista sintomatologia

clinica de intoxicacién a estupefacientes, el test
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rapido de orina dio resultado positivo para THC. Se
concluyéo que, del examen efectuado, “surge como
recomendable la aplicacion de una medida consistente
en desintoxicacion y rehabilitacion a través del SPF
mientras continue detenido” (fs. 790/791).

Ello, por su puesto, teniendo en cuenta las
previsiones de la ley 26.657 de salud mental en cuanto
a los derechos que la misma reconoce.

Finalmente, en todos los casos, a las penas
mencionadas en los parrafos que anteceden, debe
adunarse la imposicion de las costas del proceso (art.

29, inc. 3, del C.P. y 530 del C.P.P.N.).

5°.- De acuerdo a lo previsto en los articulos
23 del Codigo Penal y 522 del cdédigo de rito, entiendo
gque corresponde decomisar el dinero, teléfonos
celulares y demas elementos habidos en la presente
causa por resultar todos ellos parte de 1la

infraestructura econdmica y organizativa del grupo.

6°.- De igual modo, debera procederse a la
destruccion de la totalidad del material estupefaciente
secuestrado en autos (arts. 23 del C.P., 522 del

C.P.P.N. y 30 de la ley 23.737).
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;
1
Poder Judicial de la Nacién
Tribunal Oral en lo Criminal Federal n° 3 de San Martin

7°.- A fin de poder otorgar una mejor y mas
detallada evaluacion de la actividad desplegada por los
letrados, habré de diferir, por via incidental, 1la
regulacion de 1los honorarios profesionales de 1los
doctores Sergio Javier Hernandez por la labor efectuada
en favor de Alfredo Gerardo Ursic, Ernesto Martin
Alderete por la labor efectuada respecto de Maximiliano
Alberto Sanchez y Oscar Horacio Casalla por la labor
efectuada por la defensa técnica de Luis Carlos
Sanchez, Guillermo Patricio Sanchez y Monica Andrea

Fauez, si es que asi lo solicitaran los interesados.

Dejo aclarado que los letrados mencionados han

cumplido con la normativa vigente en la materia.

Tal es mi voto. -

La seiiora jueza Nada Flores Veqa dijo:

Que comparto, en lo sustancial, los fundamentos
del colega que lidera el acuerdo, por lo que adhiero a

su voto.
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Tal es mi voto. -

El seinor 7juez doctor Daniel Omar Gutierrez

dijo:

Que habiendo coincidido en 1lo sustancial
durante la deliberacion con los argumentos expuestos

por la colega preopinante, adhiero a su voto.

Tal es mi voto. -

Por todo ello, el tribunal dicté el fallo
correspondiente en las presentes actuaciones del

pasado 22 de junio de 2022.-

Ante mi:
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