Poder Judicial de 1la Nacion

TRIBUNAL ORAL EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL NRO. 11 DE LA CAPITAL FEDERAL
CCC 58.248/2021/TO1

Buenos Aires, 12 de mayo de 2025.

Y VISTOS:

Para redactar, en los términos del art. 400 CPPN, los
fundamentos de la sentencia dictada en en la causa CCC 58.248/2021/T01,
del registro de este Tribunal Oral en lo Criminal y Correccional n° 11,
integrado de manera unipersonal por el juez Julio Eduardo Lépez Casariego,
en su cardcter de presidente, en presencia del secretario de camara ad hoc
Federico Pérez Millan, que se le sigue a Santiago Ulises VILLENA SOTO, titular
del DNI 94.485.064, de nacionalidad peruana, nacido el 25 de agosto de 1998,
en la ciudad de Lima, Republica de Perd, hijo de Ulises Mario Villena
Villalobos y de Maribel Rosario Soto Peralta, con domicilio real en Tamborini
5558 de esta ciudad, por el delito de abuso sexual simple.

Intervienen en el proceso el representante del Ministerio
Publico Fiscal, el senor fiscal general, doctor Nicolds Amelotti, el sefor
defensor publico oficial, doctor Lucas Tassara con la asistencia de la dra.
Maria Marta Armando, defensora publica coadyuvante de la Defensoria

Publica Oficial n° 9.

Y CONSIDERANDO:
L
A.- Que el representante del Ministerio Publico fiscal requirid

la elevacion a juicio de la presente causa de la siguiente manera:

“..Le imputo a SANTIAGO ULISES VILLENA SOTO el haber abusado se-
xualmente de Castiel Leén Rodriguez (quien se encuentra identificado
como E. N. Rodriguez, DNI N° 45.290.164, fecha de nacimiento
19/07/2003).-

Que el hecho tuvo lugar el dia 5 de Diciembre de 2021, entre las entre
las 07:00 y las 08:30 hs., en momentos en que se encontraba en el in-
terior de la vivienda sita en Tamborini 5558 de esta Ciudad, domicilio
del aqui imputado, junto a un grupo de conocidos compuesto por
aproximadamente cuatro mujeres y cuatro hombres, - quienes habian
concurrido a las 22 hs. aproximadamente luego de un recital- y el
damnificado se encontraba entredormido sobre un colchdn, Villena
Soto se acercé, lo abrazo y comenzo a efectuarle tocamientos, contra
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su voluntad, en la espalda, la cintura y gluteos, y frotarle el pene so-
bre la vagina, ello hasta que logré reaccionar, lo empujo y se lo quitd
de encima, para luego romper en llanto y comunicarse telefénicamen-
te con su pareja, Rocio Victoria Gonzdlez, para comentarle lo ocurri-
do.-

Asimismo, se comunicé con su psicdloga Verdnica Belziti, quien le re-
comendd alejarse del lugar, lo que recién realizé6 en compaiiia de su
amiga, Estefania Galarza, aproximadamente a las 10:00 hs.-".

El sefor fiscal, en el apartado dedicado a la calificacion legal

sostuvo que:

“Las conductas desplegadas por SANTIAGO ULISES VILLENA SOTO han
sido tipicas del delito de abuso sexual, por el que deberd responder en
calidad de autor (articulos 45, 119 pdrrafo 1, del Cédigo Penal).”

B. Que en la oportunidad prevista por el art. 378 del CPPN,
Santiago Ulises Villena Soto declaré que:

En diciembre de 2021 habian ido a un recital 7 personas, era
un recital de Abel Pintos, en la Facultad de Derecho de la UBA. A las 22 horas
arribaron a su casa, cansados por el viaje, por haber tomado y esas cosas. De-
cidieron descansar, acomodaron colchones y sabanas en el piso y antes de
descansar Castiel le dijo de dormir juntos. Era la cuarta vez que se veian, le
llamé la atencidn. Durmieron abrazados, luego llegdé Axel Alfonso y le prendié
la computadora para seguir descansando. Luego a las 2 horas fueron enfrente
de su casa en Tamborini, donde vendian muebles a hacer una pequefia fiesta
“una jodita”. Comenzaron a hablar y tomar. Alas 5 0 6 am termind y fueron a
su pieza a descansar. Entre que iba y venia, en su pieza estaban Sofia y Castiel
con la bebé de Tatiana. Se sumd y estaban jugando y compartiendo. La vieron
cansada a Sofia y ellos se quedaron con la bebé, también estaban cansados.
Le dieron la bebé a Axel, quien le empezd a mostrar videos de futbol, se acos-
taron nuevamente y esta vez fue mas intimo, se abrazaron mas, hubo contac-
to fisico, se quedaron abrazados, él se pard, creyé que fue al bafio, lo esperd
pero se quedé dormido. A las 6 y media o 7 se levantd y los chicos estaban

alistdndose para irse. Le dio la llaves para que abran, estaba cansado, el dia
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anterior habia ido a trabajar. Volvié a dormir, Axel se habia quedado en casa
porgue no pudo dormir bien. Ahi terminaria el dia. A los dias, lunes o martes
recibié un mensaje de una de las chicas del grupo acusandolo de lo que se lee
en la cardtula, lo que lo sorprendid. Cortaron contacto luego de eso. Aceptan-
do contestar preguntas comenzé su defensa, por lo que manifestd que: el re-
cital fue en diciembre de 2021 que era sdbado. Fueron 7 personas, él llegd un
poco tarde, estaba Castiel, Rocio, Sofia, Tatiana, Franco, Airton y él, también
la bebé de Tatiana. Llegd mas tarde a la facultad de Derecho. Volvieron en co-
lectivo todos juntos. No recuerda con seguridad si comieron pero era lo habi-
tual que comieran en su casa. A las otras personas los conoce desde los 14,
en la escuela secundaria Tupac Amaru, menos Franco, a Castiel lo conocié un
mes antes del recital. El resto eran comparieros del colegio. A Castiel lo afa-
didé “Roro”, otra Rocio. La que fue a su casa es de apellido Galarsa. Rocio esta-
ba en el mismo colegio, en otro curso. La pareja de Castiel es “Roro”. Al llegar
a Tamborini, descansaron. Es una casa tipo chorizo antigua con un fondo lar-
go con varias habitaciones, en el frente almacenaban muebles, trabajaban y
atendian clientes, en el fondo hay un patio pequefio, una cocina pequefa y
dos habitaciones, la de sus padres y la suya. Esa noche sus padres estaban en
su habitacién, cuando llegd hablé con ellos, el resto lo saludaron, su hermano
estaba presente, tiene 7 afios menos que él. El hermano saludd a sus amigos,
es un poco callado. Se tiraron a dormir en su habitacién. Al efecto realizé un
croquis. Axel llegé luego de que estuvieran acomodados, ya estaban con la
luz apagada, pero se podia ver porque en la sala hay una luz que ilumina. La
gente celebro que llegd Axel, éste va a la computadora. Estaban cansados. No
recuerda qué hizo Axel pero seguramente se puso a jugar. Entre ellos hubo
una pequefiia charla pero fue muy breve, estaban cansados. Castiel le dijo de
dormir juntos , “podemos dormir juntos?” y él accedid. Se acostaron y se
abrazaron, era la cuarta vez que se veian. En las veces anteriores que se ha-

bian visto, en dos fueron similares, la primera también pero fue en otra casa.
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La primera vez que vio a Castiel fue en Halloween en la casa de Roro, pareja
de Castiel. En esa oportunidad se acostd con Sofia y no pasé nada, durmio en
la sala. La segunda vez fue en un evento, que fueron todos los chicos y él no
fue, llegaron tarde a su casa, como a las 20 horas, ellos llegaron antes que él,
le pidieron que pase por la farmacia, celebraron y se acostaron. No recuerda
si esa vez durmid con alguien. La noche del hecho, era una sabana, no tenia
nada abajo. Se abrazaron, estaban vestidos con jean y remera, jean largo. Los
dos igual. No recuerda si estaban calzados. Se abrazaron primero de frente,
un poco cerca, le pidié que le haga cuchara y se dio vuelta y la abrazé, luego
viceversa. Recuerda que se durmid, abrazados frente a frente. La cara la tenia
cerca, no se besaron. Solo abrazé la espalda alta y baja. Eran caricias y abra-
zos y Castiel hacia él en las mismas zonas del cuerpo. La persona que estaba
al lado de Castiel no la abrazaba, seguramente se durmié esa otra persona. Es
probable que esa persona haya visto porque estaban muy cerca, al igual que
cuando se dieron vuelta. Axel no cree que haya visto la situacién porque esta-
ba en lo suyo. En un momento Axel fue a la cocina y puede haberlo visto. Ta-
tiana estaba con su bebé, el resto no sabia dénde estaban. Rocio y Airton
puede que hayan estado juntos abrazados, no eran pareja, eran muy cerca-
nos. Luego se despertaron y comenzaron a hablar y plantearon irse al fondo
porque se hacia tarde para hacer “la joda”. Todos tomaron alcohol, fernet y
vodka. Nadie llegd a estar ebrio, todos habran tomado entre 3 y 4 vasos, co-
mieron, iban a la heladera y pedian comida. Sus amigos fumaron marihuana,
Axel, Franco y nadie mds, no consumieron otras drogas. En esta joda Castiel
lo nalgueaba mientras bailaba, lo nalgued, él estaba parado frente a la com-
putadora viendo lo que hacia Axel, lo miraba con mirada coqueta y al conver-
sar se llevaban bien, habia buena onda, mucha afinidad. Estuvieron charlando
entre todos, como era el duefo preguntaba si tenian hielo y vasos. Cuando lo
nalgueaba venia de atras y lo hacia, fue mds de una vez. Cuando estaba en la

computadora Axel seguramente se dio cuenta, porque él giro y Axel también
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gird. El la mird y ella la miré y se sonrié. En la fiesta cuando también lo nal-
gued estaban Rocio o Franco quienes pueden haberlo visto. Nadie hizo nin-
gun comentario y se habran reido. En la fiesta recuerda haber ido en la cocina
y Castiel estaba en el patio y estaba medio frustrado caminando, tird su celu-
lar hacia el piso y quedd entre muebles que movié y pudo sacar, le pregunto
si estaba todo bien y le dijo que si pero medio cabizbajo, le dijo que vaya con
los chicos a pasarla bien. No le dijo por qué estaba ofuscado. Recuperd el ce-
lular, se rompid el celular, tuvo unas grietas. Castiel volvié al grupo. Luego si-
guieron conversando, compartiendo, cada vez mas tranquilos porque querian
descansar, apagaron todo y acomodaron las cosas para ir a su pieza a acostar-
se. Al respecto realiza un segundo croquis. Cuando entré a la pieza Sofia esta-
ba con Castiel, la vieron cansada y le dijeron que se acuesten, estaban senta-
dos con el bebé, con Castiel le dijeron que se acueste a dormir y cuidaban al
bebé, accedidé y se durmié al lado, estaban jugando, sacaron una foto con su
celular, la envié al grupo, llegd y hubo comentario. Era foto del bebé y apare-
cian las piernas de Castiel y las suyas, dijeron que era tierna, habia gente en el
grupo de chat que no estaba ahi. Con la bebé, Axel se puso a ver videos de fu-
tbol. Ellos dos jugaron, hablaron y la distrajeron porque Tatiana estaba tra-
tando de dormir, eran como las 6 am y le dijeron a Axel que cuide a la bebé.
Se acostaron con Castiel, apagaron las luces y se acostaron de frente y se fue-
ron acercando mas, fue mas intimo, se abrazaron fuerte, cruzaron piernas, se
miraban, hubo contacto fisico, todo su cuerpo tocaba el de él, no hubo besos
pero sus caras estaban muy cerca, sus cachetes tocaron sus labios, se mira-
ban y reian, se abrazaron fuerte se acariciaron las espaldas de agarraron las
piernas y luego se levanté y fue al bafio. Siempre estuvieron de frente, para
mirarse mas y esas cosas, se tocaron mutuamente la espalda, le hizo caricias
en la espalda, le tocd las piernas y las nalgas, Castiel tocd sus gluteos, sus
piernas y el pelo. Castiel se levantd, ya era cuando se durmid, luego de tocar-

se un poco se abrazaron, se levantd, esperd unos minutos pensando que vol-
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veria porque habria ido al bafio, esperd unos minutos y se durmid. Se levanté
luego, Castiel no estaba con él, ella estaba en el living, abriendo la puerta de
su pieza, estaba solo sentado. Se lo veia normal, no le dijo nada, solo le hablé
a Rocio, porque la vio alistandose y le dijo que se iban todos juntos. Algunos
ya estaban listos, estaban todos despiertos. Axel estaba acostado, se habra
levantado unos minutos y se volvié a dormir, no recuerda dénde se acosté
Axel, lo dejé descansar porque se quedd cuidando a la bebé. Se fueron todos
y él se tiréd a dormir. Cuando se habian acostado tenian la misma ropa. Nin-
gun tocamiento fue por debajo, de ninguno de los dos. En el chat, luego de
que se fueron, pidié que avisen cuando vuelvan y que se cuiden, en persona
dijeron que la pasaron bien todos. En el chat no se dijo nada. Tiene noticia a
los dos o tres dias que le mandan el chat, fue Lilo quien no estuvo ese dia, se
llama Lilén quien no iba al colegio con él. Le dijo que estaba ofendida por lo
gue hizo a Castiel, que esperaba que se quede solo y que no se le haga raro si
esto llegaba a tribunales o se hacia una pregunta. El se frustré y sorprendié
mucho y se salié del grupo, quiso hablar con Castiel pero no lo intentd, ni con
el grupo, lo bloquearon del grupo y algunos se fueron. (Se exhibe la captura
de pantalla aportada por la defensa al momento de ofrecer prueba). “Roro”
es la novia de Castiel, esto fue luego de que la vio tirar el celular, esto fue al
momento, le dijo que respeten los pronombres de “Cas”, él le dijo que si se
equivocé fue por error que se acuerda haberse equivocado, diciendo que no
estd acostumbrado, que nadie hacia bromas con eso, todos se llevaban con
respeto, era inclusivo, cualquiera iba a su casa. Roro no estaba esa noche en
su casa, lo mas seguro es que Castiel le haya enviado el mensaje, no sabe,
pudo ser otra persona. A su entender el enojo estaba vinculado a la equivoca-
cion de pronombres, con Sofia lo hablaron y recuerda que fue por error esa
misma noche, lo hablaron a la media hora del mensaje, reconocioé que fue por
error. Castiel nunca le aclaré con qué genero se identifica, le dijeron que usen

el pronombre “él” y lo aceptd, él la vio como mujer. Castiel estaba con una
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pareja que era “Roro”, Rocio. No aclaré si le gustaban las mujeres, hombres o
algo, él no lo sabia. Respecto de ambos croquis hubo una variacién de las ubi-
caciones, la modificaron los chicos porque se desordenaron las sdbanas, las
movieron un poco. Al volver ya estaban acomodados, no habia cama, era un
solo colchdn. Luego lo sacaron del grupo y nadie mas le habld, solo se lo pudo
aclarar a Axel porque estaba ese domingo, siguiente al sdbado. Luego se que-
dé un dia mas, el lunes. Recibid el mensaje el lunes, no recuerda si fue por la
mafiana o la tarde, eliminé todos los mensajes, el de Roro lo consiguid por-
gue en su momento le sacaron captura, no recuerda quien. Al afio elimind
todo, la copia se la dio el abogado, no recuerda si le sacé captura o la sacé.
Axel se apellida Alfonzo, tenia 23 afios, vivia con su familia, a veces trabajaba
haciendo changas, a veces se quedaba en la casa a dormir. Ese dia, siguiente
al hecho, se quedd como se quedan sus amigos, se quedd porque queria es-
tar con él. Ese dia a Axel le dijo lo mismo que dijo aqui, lo que paso, se extra-
Ao de toda la situacion. De vez en cuando se siguen viendo. Le dio miedo toda
la situacidn, se frustrd. Con el resto del grupo, sacaron conclusiones y nadie le
preguntd, recibié el mensaje y todos salieron del grupo. Queria seguir pero
sintié que iba a ser perjudicial porque lo habian asustado con la denuncia, de
eso habld solo Lilo, se asustd. A algunos de los miembros solo los llegd a ver
pero no tenia ganas de hablarle, una vez salié con Axel al boliche Hammer y
vio a Alex Cantero quien no estaba ese dia pero era del grupo. De los 7 que
estaban esa noche no volvid a ver a ninguno, no intentd comunicarse con nin-
guno. En el momento en que se despertd estaban todos juntos alistdndose
para irse, no hablé con Castiel quien estaba normal, él solo hablé con Rocio. A
Castiel lo conocid en la casa de Roro, un dia cercano a Halloween, no sabe
quién lo trajo al grupo, él estaba ahi cuando llegd, en esa fiesta de Halloween
no sabe si eran pareja. Se enterd en la tercera juntada que ellos dos eran pa-

reja, entre ese tiempo, fue en su casa, comentaron que eran pareja, no sabe

Fecha defirma: 12/05/2025

Firmado por: JULIO EDUARDO LOPEZ CASARIEGO, JUEZ DE CAMARA
Firmado por: FEDERICO PEREZ MILLAN, SECRETARIO DE CAMARA AD-HOC 7

#36805675#455167314#20250512183332419




quién lo comentd, por eso tenia entendido que eran pareja. Hasta el dia de

hoy sigue confundido y frustrado por la denuncia.

C. DISCUSION FINAL

A su turno, el fiscal general, en la oportunidad del art. 393 del
CPPN, valorando la prueba de la forma en que consta en la grabacién de au-
dio y video incorporada al SGJ LEX 100, solicitd se condene al imputado por
ser autor materialmente responsable del delito de abuso sexual simple en los
términos de los articulos 45 y 119, primer parrafo, del Cédigo Penal.

Por ello solicitd que se le imponga la pena de un afio de pri-
sién, de ejecucién condicional y el pago de las costas del proceso, debiendo
cumplir con las reglas de los incisos 1ro, 2do y 6to del articulo 27 bis del Cédi-
go Penal por el término de dos afios, resultando entonces en la obligacién de
fijar residencia y someterse al cuidado de un patronato de liberados, abste-
nerse de tener cualquier tipo de contacto con el denunciante Castiel Rodri-
guez por ningln medio ni persona y someterse a un tratamiento psicolégico

conforme lo establecido en el mencionado inc. 6.

En su oportunidad, el sefior defensor publico oficial alegd del
modo en que consta en la grabacién de audio y video aludida, y solicité la ab-
solucién de su asistido, sin costas.

Concluyé que dogmadticamente sostuvo que nos encontramos
frente a una atipicidad objetiva o incluso subjetiva por error de hecho.

Todo lo dicho, a su juicio, incluye el presente caso dentro de lo
que es la duda razonable. Por todo ello solicité asi la absolucion de Villena

Soto sin costas.

Il. PRUEBA PRODUCIDA E INCORPORADA AL DEBATE.
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Que, durante el debate se prestaron las siguientes declaracio-

nes testimoniales, a saber:

Castiel Ledn Rodriguez declard que el 4 de diciembre se juntd
con unos amigos en Capital por los 50 afios de la UBA, fueron a la casa de Vi-
llena Soto y ahi se quedaron hasta el 5, el hecho fue aproximadamente cuan-
to estaba saliendo el sol. Cuando se juntaron notaba unas actitudes un poco
raras pero decidié pasarlas por alto porque supuso que simplemente le esta-
ba haciendo la cabeza, como que lo estaba imaginando respecto de las actitu-
des raras. Luego fueron a su casa y cuando ya estaba saliendo el sol estaba
hablando con su pareja de ese momento y él lo llamd para que se vaya a
acostar porque todos se habian acostado en la habitacion. Baja y se queda
cuidando a la hija de la amiga junto con él. En ese momento devuelve la nena
a su mama y pasa la situacion de que se puso raro, ya que junto a su amigo
susurraban cosas entre ellos pero no sabe qué hablaban. En un momento
cuando estan acostados por debajo de la frazada Villena Soto empieza a to-

Ill

carlo en lo que seria basicamente el “culo” y rozar sus partes intimas. Luego
de eso, sin saber cudnto tiempo pasd porque estaba con alcohol encima y con
marihuana, se contactd con su psicdloga que estaba en su momento en trata-
miento y con su pareja de su momento. Eso es todo lo que recuerda. Fue el
4/12/2021. Los amigos que estaban eran Erik, Rocio, Tatiana, Alex, Franco, no
recordando mas. Era una celebracién del aniversario de la UBA, estaba can-
tando Abel Pintos, fue por la noche pero no recuerda el lugar. Fueron a la
casa de Villena Soto, pero no recuerda el horario, fueron caminando, era por
Urquiza. Villena Soto fue al recital y él también. A la casa de Villena fueron 6
personas. Cuando llegaron a la casa, lo notaban con cierta incomodidad en-
tonces apenas llegaron pusieron musica y empezaron a tomar bebidas al-

coholicas. No sabe el horario. A ellos los conocié en Halloween en octubre de

2021. Fue una fiesta en la casa de su pareja Rocio Samuel Victoria Gonzalez.
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Luego de eso los volvio a ver mas de una vez en la casa de Villena Soto. Habia
ido antes del hecho a la casa de Villena Soto.

No sabe cuantas veces fue a la casa anteriormente, fue mas de
una. Siempre era lo mismo, juntarse y consumir alcohol. Con Rocio eran un
grupo de la secundaria entre ellos. El dia del recital Rocio no estaba, habian
preguntado por un mensaje, habia un grupo de Whatsapp y él estaba y deci-
did ir. Cuando llegaron a la casa y tomaron bebidas alcohdlicas, respecto de
las “actitudes un poco raras” explicé que son miradas que no es como que tu-
viera una intencién de pasar el tiempo como amigos, Villena Soto lo miraba
asi a él. Las miradas y los susurros a su amigo Axel. Pusieron musica y él bailé
pero no recuerda si baild con alguien ni si bailé con Villena Soto. Fue practica-
mente toda la noche asi pero hubo un momento en el que estaban en la habi-
tacion junto con Villena Soto, Erik y Rocio, no recuerda bien pero se habia
ido, tuvo un intercambio de mensajes y le bajo el animo e intentaba animar-
lo.

Toda la noche fue igual, de tomar y estar ahi. La casa en la que
tomaron, fue en la parte de adelante, tiene también una habitacién con mue-
bles y al fondo estaba el comedor y el resto de las habitaciones. Habia una es-
calera que daba a una especie de terraza y cuando estaba amaneciendo lo lla-
ma Villena Soto porque todos se habian acomodado para ir a dormir. El bajé y
se quedd cuidando a la hija de Kiara que en ese momento tenia once meses,
junto con Villena Soto y todo el resto quienes dormian. Algunos dormian en
el piso y otros en colchones. No recuerda si tenian ellos dos colchén o en el
piso. Estaban separados, Villena Soto le devuelve la nena a su mama y se que-
daron en el piso acostados uno frente al otro, no recuerda si habia contacto
fisico entre ellos. El estaba vestido con un pantalén negro de jean y una re-
mera negra también. No recuerda cémo estaba vestido Villena Soto. Villena
Soto subid su pierna a su cintura, agarra su pierna y la sube a la cintura de él,

estando ambos de frente. En un momento le empieza a “tocar el culo” y “ro-
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zarme con sus partes intimas”. El tocamiento fue por encima de la ropa. El ro-
zamiento con sus partes intimas fue en sus partes intimas también. En ese
momento no entendia lo que pasaba porque estaba alcoholizado y no le pa-
recia creible que estuviera pasando esa situacién asi que tardé un poco y lue-
go llamé a su pareja y le mandé mensaje a su psicéloga. Lo agarrd con sus
manos y lo aparté y salié de la habitacidon. En ese momento, al salir vio que
Unico que estaba despierto era Villena Soto y su amigo Axel.

No recuerda si Axel fue al recital. Luego de salir de la habita-
cion se va hacia adelante donde estaban los muebles y se puso a llorar y lla-
mo a su pareja.

No recuerda si le escribid pero si que la llamé y le dijo lo que
habia pasado. Cuando aparté a Villena Soto, éste no dijo nada. Cuando la pa-
reja le habld no recuerda qué le dijo. Luego de hablar con su pareja fue hasta
la puerta de la habitacion y llamd a Rocio quien estaba mas cerca de la puerta
y ella se despertd y le contd toda la situacién. Se fue de la casa de Villena
Soto con Rocio, a la casa de su pareja. Rocio no recuerda qué le dijo en ese
momento. Su psicéloga se llama Verdnica, no recuerda el apellido, le contd la
situacion pero no recuerda qué le dijo, pero si que le dijo que salga de ahi.
Con esa psicéloga habia empezado hacia un tiempo pero no recuerda hace
cuanto tiempo. Empezd en la mitad de ese ano con esa licenciada. Luego de
ese episodio siguid yendo hasta finales de 2023 y le conté lo que pasé ese
dia. La denuncia la hizo no en ese momento, sino que intentd hacerla cerca
de su casa en Loma Hermosa, fue hasta Sudrez, no recuerda cuanto tiempo
pasd. En Loma Hermosa lo derivaron a Capital Federal pero no recuerda
cuando hizo la denuncia, fue una semana o menos. A la casa de su amigo fue
hasta cierta parte del trayecto. El se fue con Rocio, estaban despierto ademas
Villena Soto, Axel y Erik, pero no sabe qué hizo después. En el grupo de Wha-

tsapp luego del hecho salié del grupo y después no recuerda qué pasé.
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No tuvo contacto con Villena Soto, corté todo contacto. Con el
resto de las personas de esa noche, durante un tiempo siguieron en contacto
pero perdieron contacto por otras razones.

No sigue en pareja con Rocio Gonzalez. Cuando estaban acos-
tados y el imputado agarrd su pierna y la subid no puede precisar cuanto du-
ré, lo toco una sola vez. El se auto percibe como varén y lo atraen ambos
sexos. Tuvo una discusidon con su pareja esa noche, no era relevante en su
momento. Después de contarle a Rocio le preguntd si queria que lo sepa todo
el grupo, Rocio (Gonzalez) entonces se lo contd a todo el grupo. No le propu-
so a Villena Soto dormir juntos, solo queria cuidar a la bebé. Durante esa no-
che no le tocd la cola ni le dio una nalgada a Villena Soto. Con Axel no tuvo
nuevamente contacto. En ningin momento tird su celular al piso ni se le per-
dié. Nunca le tocé las piernas ni los gluteos a Villena Soto. Los dias posterio-
res sintié asco y tuvo que atenderse en el Hospital Castex. Luego de ello se
sintid mal sin poder consumir alimentos y ni siquiera tomar agua. Fue des-
pués del 5 de diciembre de 2021. Pasé un tiempo, fue en 2022 que fue a una
guardia. Lo relaciona con lo que paso con Villena Soto, sentia asco hacia su
cuerpo.

Villena Soto habia fumado marihuana y alcohol. EI consumié
alcohol y marihuana pero no recuerda exactamente cuanto, ni qué tomé. Ma-
rihuana fueron dos probadas y una no recuerda. De Villena desconoce, el res-
to todos consumieron alcohol y marihuana no sabe. Cuando llegaron del reci-
tal no recuerda si comieron, “la joda” empezd un tiempo después de que lle-
garon. No recuerda si habia alguien en la casa, sabe que vivia con los padres y
no recuerda si los vio a los padres anteriormente. Previo a irse a dormir huno
un momento en que estaba Villena, Erik y Rocio pero no recuerda lo que ha-
bra pasado ahi. Esa noche estaban Tatiana, Alex y Franco en un primer mo-
mento, pero no recuerda dénde estaban pero no estaban ahi descansando.

Tatiana estaba con un bebé pero no estaba en la habitacion el bebé. Erik es-
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taba Rocio en el primer momento mientras que él se acosté con Villena Soto.
Rocio y Erik estaban en lugar.

Este primer momento no recuerda cuanto durd, no se quedd
dormido y no sabe si Villena durmid, Erik no se durmid y Rocio no sabe. La ha-
bitacion era un espacio mas chico que esta sala, no recuerda si tenia ventanas
pero tenia una puerta con un vidrio, no tenia cama, era un colchén y un escri-
torio. Habia una computadora, una PC. El cuarto era aproximadamente de un
cuarto de esta sala. Entraba luz por la puerta de vidrio. La organizacién de
quién duerme con quién no recuerda que se haya hablado. El termina con Vi-
llena porque estaban cuidando a la bebé. En la primera oportunidad no esta-
ba la bebé, confundié el momento. Rocio se fue a dormir y Erik fue a ver c6-
mo estaba.

El fue a ver a Rocio y Erik y se acosté ahi junto a Villena Soto.
No recuerda cdmo estaban en ese lecho. No recuerda si estaban cerca sus
cuerpos. No recuerda si Villena Soto hizo algo con sus manos o su cuerpo. No
recuerda nada de lo que se hablé en ese momento, no recuerda qué pero
asume que hablaron, sabe que Villena Soto no le dio un beso en ese momen-
to. Esta situacion no recuerda cdmo termina. Respecto de Axel sélo recuerda
gue cuando aparece fue estando en la parte de adelante susurrando con Vi-
llena Soto y luego cuando estaban en la habitacion Axel estaba en la PC. Lo
vio donde estaba “la joda”, los susurros con Alex fueron en ese momento, ha-
blaban entre ellos y habia musica, no sabe qué hablaban. Uno hablaba al oido
del otro, segun recuerda la musica estaba alta. Luego tuvo una discusién con
su pareja, Rocio, recién ahora tiene recuerdos porque la mayoria estan blo-
gueados, recuerda haber tirado el celular. Estaba en la habitacion donde era
la “joda” y la parte que lleva al comedor, son dos ambiente techados.

Solo sabe que tird el teléfono que cayd detras del mueble. Vi-
llena lo ayudd a buscar el teléfono. Fue antes pero no sabe en qué momento

pasd. Fue mas adelante en la noche de cuando estaban comiendo. En la se-
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gunda dormida, estaban separados por la nena, quien volvié con la mama Ta-
tiana quien estaba en esa misma habitacién, no recuerda si estaba despierta,
cuando le dan la nena se despertd.

Axel estaba en la PC, viendo la computadora jugando y des-
pués se puso a ver un partido de futbol, no recuerda si tuvo a la bebé en al-
gun momento. Cuando subid su pierna a su cintura luego de apartarlo, Villena
Soto no dijo nada ni hizo nada hasta donde recuerda. No recuerda si en algun
momento dijo que “para dormir necesitaba abrazar a alguien”. La denuncia la
realizé unos dias después en Capital pero no recuerda qué comisaria era, de
esa denuncia se escribié un papel que firmé y leyd previamente, coincidi lo
gue habia declarado con ese papel. Después de la denuncia no recuerda si lo
llamaron por teléfono del organismo “Linea 137” que depende del Ministerio
de Justicia. Recuerda esa entrevista pero no recuerda cuanto durd, fue por vi-
deo llamada, fue una sola persona que era una mujer, en esa entrevista no
recuerda haber dicho que le dijo a Villena que necesitaba abrazar a alguien
para dormirse.

Fue previamente a la casa de Villena pero no recuerda cuanto
tiempo antes fue. En la “joda previa” (juntadas anteriores) también se echa-
ban a dormir pero estaba su pareja, pero no recuerda quién mas estaba. El
tratamiento con su psicéloga Verdnica lo comenzd sin ningln diagndstico, no
recuerda haber manifestado si tenia disociaciones y previamente no tuvo tra-
tamiento psiquidtrico.

Esta primera vez que fueron al cuarto Erick, Rocio, Villena y él
no recuerda si se acostd con Villena Soto, si recuerda que se acostd, asume
que Villena también pero no lo recuerda. Asume que Villena estaba ceray se-
guramente charlaron pero no recuerda de qué. No recuerda quién se acosto
primero. En ese momento para dormirse necesitaba abrazar a alguien porque

estaba todo el tiempo con su pareja viviendo al lado suyo. En ese momento
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necesitaba abrazar a alguien para dormir, cuando no estaba con su pareja
para dormir abrazaba a su almohada.

Luego de la declaracién en la comisaria sabe que lo llamaron
del Juzgado, se realizd la declaracion. No puede precisar si la situacidon pero lo
sintié como si fueran mas de cinco minutos, no pudiendo dar mas detalles. Se
le lee la declaracién del 24 de febrero de 2022 en su parte pertinente y mani-
festd que en ese momento fue mas preciso porque los hechos eran relativa-
mente recientes, asume que cuando termind la llamada con su pareja llegd a
ver la hora y cuando bajo paso toda la situacién de que lo apartd llegd a ver la
hora, antes se acordaba de la hora pero ahora no sabe cuanto tiempo fue. Su
recuerdo es que fueron mas de 5 minutos. A la Unica que llamé fue a su pare-
ja, a su psicéloga le mandd mensajes, no sabe el orden. Se lee otra parte de
esa misma declaracidon y manifestd que los tocamientos en sus gluteos fue
por encima de su ropa pero por un instante le tocé la espalda por debajo de
la ropa. Luego de ello el fiscal se opuso a la lectura de otra parte de esa decla-
racion, sin perjuicio de lo cual se resolvié hacerse lugar a la lectura de la mis-
ma y manifiesta que no le da ninguna explicacién a lo manifestado al respecto
de su diagndstico de disociacion ni le permitid traer ningun recuerdo. Se exhi-
ben las capturas aportadas por la Lic en psicologia y al respecto manifesté
gue siendo el mensaje 9:04, no puede decir si es correcto o no porque actual-
mente no recuerda horarios.

Al respecto de los susurros manifesté que la musica estaba alta
y no supuso de qué hablaban, no asumié que estaban hablando de él. Nunca
tuvo conocimiento de qué se tratd esa conversacion.

Finalmente relevd a la testigo Verdnica Belziti del secreto pro-

fesional como ya lo habia hecho en la etapa de instruccién.

Dan Stefania Galarza quien luego de prestar juramento de ley

manifestd que tiene vinculo de conocidos con el denunciante y con el denun-
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ciado por ser compafieros del colegio secundario pese a lo cual sera veraz en
sus dichos. Asi manifestd que prefiere ser identificada como “Dan”, luego de
ello declaré que se habian juntado para ir a un concierto por los 200 afios de
la UBA, cantaba Abel Pintos, ella estaba inmersa en el tema de la presenta-
cion, fue en Bellas Artes o la Facultad de derecho. Estaban con Ulises, Rocio
su Bebé, Lilien, Fran, Sofia y Santiago. Cuando estaban ahi no sabe si Axel ya
estaba, si sabe que estaba en la casa. Luego se fueron a Villa Urquiza, domici-
lio al que solian ir, les quedaba cerca, cree que comieron algo y se fueron ha-
cia delante en la casa donde ponian musica, habian bebido y en un momento
estando tomada se sacé un buzo y teniendo una especie de relacién con un
amigo con un manotazo le pegd a Castiel pensando que lo habia lastimado,
guien se angustio; tenian entendido que tenian que tratarlo bien porque era
neuro divergente con tratamiento. Se puso mal pensando que le habia pega-
do.

Luego fueron a la habitacién donde pusieron frazadas, se acos-
té con su amigo y se queddé dormida, le dijo que él volvid hacia adelante. Lue-
go por la mafiana la despierta “Cas” diciendo que se sentia mal y si la podia
acompaiar a la casa, se levantd teniendo cuenta los problemas de Cas, le
abrid la puerta otro amigo, caminaron tres cuadras, estaba amaneciendo y
Cas le pregunta si habia sido abusada alguna vez y ella le dijo que si cuando
tenia 3 afos. Le dijo que Santiago lo habia tocado, ella le dijo “te creo, porque
en otras ocasiones me hizo lo mismo, cuando estaba tomada y me fui a dor-
mir lo tomé por otro lado, pero seguramente lo malinterpreté porque éramos
amigos”. Luego de eso mantenian amistad. Entonces en el camino le contd
que fue cuando se fueron todos a dormir y que en ese lapso cuando estaba
ocurriendo todo quedd disociado. Tomaron el tren y le comprd un café con
leche y se estaba sacando la cascarita de los dedos, ella tenia unos anteojos
gue le dio para que sostenga y no se lastimara. Se bajoé en la escuela donde lo

esperaba su mejor amigo. Hicieron un grupo de Whatsapp aparte de Santiago
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comentando lo que habia ocurrido y la mayoria de las chicas contaron que les
habia pasado lo mismo y que hasta que no ocurrié lo de Cas no lo habian ha-
blado entre ellas.

Cuando se bajaron del tren Urquiza se bajaron en estacion San
Martin y se tomaron el 660 rojo y ella siguié hacia su casa. Castiel le dijo que
Santiago lo habia tocado, entiende que Axel le pasé un sabana para cubrirse y
habian corrido a la bebé para acostarse cerca de Cas. Asi empezd a mano-
searlo pero no le dio mas detalles.

A Castiel lo vio en algunas ocasiones, el grupo se dividio, le pre-
guntd por el caso y le dijo que estaba en tramite. No volvieron a hablar del
tema porque no es un tema cémodo de hablar, cada vez que tiene que hablar
de sus abusos es porque estd en confianza o necesita darle empatia a la otra
persona. El grupo de Whatsapp tiene a todos los del grupo anterior menos
Santiago y Axel.

Esa noche estaba el colchdn y del otro lado la computadora y
la silla, Axel estaba ahi y del otro lado otro mueble. En el colchdn donde esta-
ba Tatitana y la bebé la reacomodaron para que se pueda acostar Cas, pero
no habia lugar para Axel. Eso lo conté Airton pero cuando estaban hablando
en el grupo nuevo. En el grupo viejo, luego de terminar de hablar le dejaron
un mensaje de que no iba a quedar asi, lo iban a llevar a la justicia y salieron
del grupo.

Axel la siguidé en alguno de sus instagram pero lo bloqued, no
hablé mds con Villena ni con Axel. Axel no era de su grupo. A Santiago lo co-
noce de la escuela secundaria y a Axel también. Ella fe abusada en dos ocasio-
nes, le dijo a Castiel que ella también fue manoseada. Fue después de tomar
e irse a dormir, se costd atras y empezd a manosearla. La primera vez no le
dio importancia y la segunda ya se sintié incobmoda porque era mas insistente
y sintié cierto pudor y panico pero no podia poner freno. Las otras chicas que

dijeron que le pasé lo mismo fueron Sofia, Meli y Tatiana. No puede confir-
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mar si las demas dijeron, esas son las que recuerda. Con Castiel hace mucho
gue no se ven, se distanciaron porque cada quien fue por su lado, estaban
muy shokeados, aparte de este caso cada uno cargaba con sus propios pro-
blemas familiares. Se alejaron. Cuando todos organizaron para dormir Castiel
le dijo que al ser tocado por un mecanismo de defensa se “disocié” tratando
de salir de esa realidad y le dijo irébnicamente que eso le iba a generar un tras-
torno de personalidad.

Sabian que Castiel era timido y venia sin su pareja y era como
para conocer un grupo de amigos, lo querian hacer sentir cdmodo, lo golped
sin querer. Sabia que Castiel tenia mds de una personalidad y tenia una que
se llamaba “Mimi” y lego dos mds pero no recuerda. Castiel era introvertido,
se llevaba mejor con Tatiana y con Glen.

Santiago se comportaba como amable y le daba el apodo de
“hermanito” para hacerlo sentir mas integrado. En ningin momento vio que
Castiel le tocara la cola a Santiago, ademads era bastante introvertido. Cas era
muy selectivo con el saludo, no era de saludar, no ve verosimil que eso haya
pasado. Se fue a dormir alrededor de la 1 0 2 de la mafiana. Hasta que la des-
pertd Castiel estaba dormida, fue tipo 6 am que Castiel la desperté. Cuando
les abrid Airton, Villena Soto estaba acostado y Airton le pidio la llave, ella no
sabia nada sélo que Castiel se sentia mal y le pidié que lo acompaiie.

Nunca vio que Castiel lo coqueteara a Villena Soto, para nada.

Del recital a la casa de Urquiza tomaron el subte pero no sabe
cual es porque es del conurbano, es el que estd al costado de la facultad de
derecho y combinaron. No estaban cerca como para ir caminando. En el pri-
mer momento en el que llegan se juntaron en el cuarto estaban solo los col-
chones, en un primer momento llegaron y dejaron las mochilas, hablaron de
qué hacer y qué tomar. A eso de las 11 o 12 se fueron para adelante. No se

recostaron previamente segun recuerde. Cuando Cas le conté ella le dijo de
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dos situaciones. La segunda fue tres semanas antes y la primera dos semanas
antes de esta.

Recuerda haber declarado antes, estaba en la casa de su amigo
Alex, hablé con una sefiora pero no recuerda su nombre. En ese momento le
contd la secuencia de que justamente le creia por lo que le habia pasado a
ella misma. Esa persona estaba anotando. Cada tanto decia algo y le repetia
lo que habia anotado para ver si estaba bien. Esa noche Tatiana estaba junto
con su bebé, la movieron mas cerca de Tatiana y en ese espacio se acostaron
Cas vy Villena.

Santiago tiene un apodo “Gary”.

Esa noche de su parte no hubo problema por parte de ella res-
pecto de los pronombres de Castiel. “Roro” es la pareja de Cas. Esa noche ha-
blaron por teléfono y cree que discutieron pero como no sabia el contexto
pensd que estaba enojada por el golpe. Luego le dijeron el motivo de discu-
sién, ellos solian discutir. En el caso de las otras tres chicas que habrian sido
manoseadas no dio esos nombres pero recuerda que la que estaba haciendo
la entrevista se quiso concentrar mas en lo que habia pasado con Castiel.
Acto seguido se leyd parte de su declaracién testimonial de 4 de febrero de
2022 a lo que la testigo manifesté que ella le dijo a Castiel que fue abusada a
los 3 afios. Cuando le dijo que le creia a Castiel, le dijo que le pasé lo mismo.
La persona que estaba tomando la declaracién testimonial se centré mas en
Castiel y no le permitié que se explaye respecto de lo que a ella le habia pasa-
do. Cuando le dijo lo del modo de apoyarle los genitales recordd que fue lo

mismo que le paso a ella.

Ayrton Erick Joel VARGAS, quien luego de prestar juramento
de ley manifesté que anteriormente fue amigo de ambas personas, imputado
y denunciante, sin perjuicio de lo cual sera veraz en sus dichos. Siendo asi, de-

clardé que: esto pasa el 4 de diciembre de 2021 que era sdbado, de 4 a 5, em-
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pezd con una celebracidn por los 200 afios de la UBA, fue un recital de Abel
Pintos y varios artistas mas. Fue en capital, estuvieron ahi tomando un par de
cervezas, nada excesivo porque la idea era ir después a la casa de Villena.

Castiel llegd luego del recital, era la primera vez que fue solo
porque siempre habia ido con su pareja. En el camino noté cosas raras, una
especie de chamuyo, un par de palitos que habian pasado también con otras
chicas del grupo, que por ahi estaba pensando mal y solo estaba tratando de
se amistoso. Decia que lo veia como un hermanito, como un amigo, asi siguié
el resto del viaje. El traté de pensar lo mejor posible respecto de la situacion.

Cuando llegaron a la casa vieron una serie o pelicula, luego los
gue fumaban, luego se fue a la pieza para que una amiga que estaba con su
hija él se la cuidaba. Al rato Villena y Cas se acostaron, entra Axel y le pasa
una sabana y le apaga la luz, lo que le parecié raro por la orientacién sexual
de Cas quien ademas estaba en pareja. Como no pasé nada raro siguieron
con la joda adelante y pararon para comer arroz en la pieza. Ya en ese mo-
mento recuerda que Cas estaba llorando en el bafio por haberse peleado con
su pareja por teléfono.

La mama de la nena volvio a la pieza y Cas estuvo mal desde las
3 y media hasta las 5. En todo este transcurso estuvo tirando ciertos palos
para Cas, abrazandolo o bailando con él, pensando él que “no debe ser algo
raro”, luego se fue a dormir con Dan y luego cada uno se fue a dormir, siendo
gue todos se acostaron en pareja. Por lo general no pasaba algo raro. En este
caso estaba Axel en la computadora y él estaba con Dan, la mama de la nena
y la nena y al lado estaba Gary con Cas. A las 9 Cas despierta a Dan y le pide
que lo acompafie porque estaba incdmodo. Luego le pidié a Gary las lleves
para abrir la puerta y se van, volvidé a dormir y al dia siguiente tomd conoci-
miento de lo que habia pasado. Las “cosa raras” que notd y “chamuyo” fue

n u

gue Gary le decia “hermanito” “amigo” a Cas, con una atencién especial hacia

él. Castiel no respondia a este coqueteo, era muy retraido y estando sin su
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pareja mucho mas. En ese momento no eran amigos de él. Esa vez por parte
de él no, no es que lo maltratara pero si estaba mas retraido, decididé pensar
gue era una actitud amistosa sin otras intenciones mas que hacerlo sentir c6-
modo. Esto lo hablaron luego con Cas con el tiempo ya que es una situacion
gue habian pasado las chicas del grupo. Era algo mas lo que habia pasado con
las chicas del grupo. Lo que habia pasado es esto de que tenia estas actitudes
especiales con ciertas personas, no sabe si Dan lo dijo pero él prestaba aten-
cidén y pasaban estas cosas de “chamuyo” y atencidn especial, esto le dio a in-
terpretar que si puede haber pasado esto con Cas.

Tuvo una charla y tuvo una llamada de atencidn respecto de
gue no deberia verlo a él asi, pensando que quizas él se equivocaba. La llama-
da de atencion fue de parte de las chicas del grupo, que dirigido a su persona
le dijeron que Villena era asi, mds por gracia que por otra cosa, que era parte
de su forma de ser, mas carismatico, esto fue muchisimo antes de lo sucedido
con Cas.

Con Dan no tuvo mas relacién y con los otros chicos también
hace afios, luego de lo sucedido se disolvid, con Dan a veces se la cruza en el
colectivo porque viven en el mismo barrio, charlan de forma pasajera. No son
mas amigos, en su momento si pero hoy en dia no, ya no se quedan en sus
casas. El no se enterd en concreto porque no fueron explicitas al comentarlo,
pero si en el grupo de Whasapp pero hablé con Dan después para saber qué
paso, se sintiéd mal porque pensd que fue en ese primer momento que él es-
taba con la nena. Dan no fue muy explicita y le conté que cuando se fueron a
acostar Gary habia tocado a Cas. No hablé con Cas directamente respecto de
esto.

El llamado de atencién fue porque él muchos afios atras lo co-
noce a Villena Soto, le dijeron que tenia este tipo de actitudes, que era gato,
le gustaba estar con varias chicas le gustaba chamuyar y le habia tocado la

cola a una vieja integrante del grupo, mayor a quien le habia tocado la cola,
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quien se lo confirmé ella y el novio. Nicole ya no formaba parte del grupo.
Luego lo conocid en persona a Villena Soto cuando se integré al grupo. En ese
momento al estar en pareja no queria que se integrara al grupo. Con Dan no
fueron pareja, si intentaron salir pero después de esto. Dan le contd pero es
algo que hablaron entre chicas, le dijo que le pasé como a Cas que solamente
las toco.

Tiene entendido que en grupo hablaron que pasé también con
otras chicas, no tiene mucho conocimiento, de estas dos cosas si y lo de Nicol
también. Ese dia se fue de la casa de Gary el domingo llegando al medio dia.
En la casa de Gary no recuerda que se haya quedado alguien mas, sélo Axel,
pero no sabe si es que se quedd, cuando él se fue Axel estaba. Cuando llegan
a la casa de “Gary”, “Gary” y Castiel se acostaron y cree que ellos suponen
que él estaba dormido. El estaba de espalda a ellos. Ellos se acostaron cerca
de él, en ese ambiente no habia nadie mas, solo él la beba, Cast y Gary. Cu-
chicheaban, no estaba la luz apagada. Cuchicheaban pero no sabe quien ha-
blaba. No captd ninguna palabra ni frase ni tema. Llega a Axel y le pasa una
sdbana, apaga la luz y se va.

Habia situaciones raras en las que Gary y Axel tenian charlas
entre los dos cuchicheando. Gary le daba este trato especial a Cas, con Dan
era el mismo modus operandi, queddndose cerca tirando “palitos” que es
como probar si esto que hago va a repercutir en vos de la manera en la que
espero, mas cosas tranquilas del tipo de cémo estaba vestido.

Al llegar Axel le da una sdbana de un armario, cuando apaga la
luz se da vuelta a ver si podia ver algo y no vio nada y con la sabana menos.
En ese momento no vio nada, vio la espalda de Gary, no sabe como estaba
Cas. La cabeza estaba afuera, hasta el hombro. Siguieron cuchicheando hasta
que fueron a comer el arroz, no fue mucho tiempo, 15 minutos mds o menos,
el cuchicheo fue constante, no entrd nadie mas que Axel en ese momento,

estaban todos adelante tomando o fumando. Ellos vinieron después que él
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asi que no sabe cémo arreglaron. Ellos estaban en el piso, habia otro colchén
pero estaba parado, se podia bajar y poner en el piso. Eran dos colchones. En
la segunda ocasién fue con Dan, se acostd al lado y no sabe cuanto tiempo
después llegd Cas y Gary, pero no sabe cdmo. Axel no estaba ahi. Después
cuando se despertd Axel estaba en la computadora, ya era de dia. El apellido
de Nicole es Nicolau.

Esa noche lo que habia pasado es que encontraron a Cas llo-
rando en el bafio y se enteraron de que fue porque habia discutido con su pa-
reja, se quedo sentado en una silla y no quiso meterse en la joda. En ese mo-
mento tampoco le prestaba mucha atencién a esas cosas.

Esa noche tomd vodka y en el concierto cerveza, por lo general
compraban vodka, Cas tomd un baso de fernet que le prepard él, luego casi
no tomd porque estaba nervioso por su pareja. El fernet era mas coca que
fernet. Gary tomé alcohol esa noche, por lo general compraban dos botellas
de vodka y fernet.

Dan estaba en estado de ebriedad, Cas no, casi no tomd y des-
pués de tomar no quiso tomar mas nada. Gary no sabe. A Dan la vio en esta-
do de ebriedad cuando se fue a dormir, en general cuando se pone muy en

pedo se fue a acostar, esa noche empezd a tomar temprano.

Verdnica Mariel BELZITI. Quien luego de prestar juramento de
ley manifestd que fue terapeuta de Ledn desde el 2021, comenzd en marzo
de 2021 en el Centro 6 con otra terapeuta y ella empezd a tener entrevistas
conjuntas en agosto de manera alternada, lo atendié hasta octubre de 2022.
Era con frecuencia semanal, a veces dependia del estado animico de Ledn,
siendo de 40 minutos la entrevista.

Su abuela paterna en una entrevista con la trabajadora social
le manifiesta su preocupacién por el estado animico de Ledn, quien presenta-

ba en la entrevista inicial abulia, antecedentes de ideacion suicida con planifi-
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cacion, anorexia, angustia y auto lesiones. Ledn presenté una buena adheren-
cia al tratamiento, luego fue mas comunicativo, avisaba cuando no podia ir.
Fue hasta abril de 2022, no tuvo un alta, en el sistema cuando tienen tres fal-
tas consecutivas y el paciente no cumple, obviamente se evalla el riesgo y se
considera abandono de tratamiento, esto fue lo que pasdé con Ledn, no re-
cuerda los motivos por el que no siguid.

El le manda un mensaje de Whatsapp el 5 de diciembre de
2021, era domingo, le dijo que le habia pasado algo. Le dijo por Whatsapp
gue estaba en una reunién de amigos y su pareja no fue, uno de sus amigos
lo habia tocado sin su consentimiento, le dijo que no estaba solo que habia 8
0 9 personas, que la persona que lo podia pasar a buscar estaba lejos, luego
no recuerda si se fue solo o lo pasaron a buscar pero termind en la casa de un
amigo. Lo que le dijo es que un amigo de su pareja lo habia tocado sin su con-
sentimiento. Dentro de la terapia en consultorio volvieron a hablar, pero
poco porque tenia mucha angustia y ansiedad. No recuerda si le dijo el nom-
bre de la persona pero si que tenia 23 afios y que fue en una fiesta dentro de
un domicilio, siendo que lo tocd en sus genitales. Esta cesién fue la automati-
camente posterior a su mensaje, él iba miércoles o jueves a terapia. Fueron
varias sesiones en la que se intentd hablar de esto, pero presentaba mucha
angustia. En todas las cesiones decia lo mismo. No agregé nada, pero si, como
es esperable en casos de abuso, aparece el sentimiento de culpa, la angustia
excesiva, trastornos en el suefio. La angustia a partir del primer encuentro él
presentaba pero eso fue mermando pero si aparece con mayor identidad con
el hecho que él relatd. Son sintomas esperables del abuso. En el centro 6 de
San Martin atienden todo tipo de problemadticas, actualmente llegan mas
abusos que otras problematicas. Castiel presentaba un trastorno de danimo
comunmente conocido como depresion, al principio del tratamiento tenia
alucinaciones auditivas y mencioné que veia una sombra, se lo mandoé a tra-

tamiento psiquiatrico. Las alucinaciones son esperables dentro de un cuadro
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como el que presentaba. Podia distinguir realidad de fantasia. Su colega ante-
rior también advirtié esta depresidn. Estas alucinaciones tenian que ver con
sombras y alucinacion auditiva pero en el momento en que cuenta el hecho
ya no presentaba estos sintomas. Aun las personas con psicosis si bien lo rela-
tan dentro de un delirio se pueden vislumbrar si es real o no. En el caso de
Ledn siempre se presentd vigil, orientando, con criterio de realidad.

En el marco de la terapia que tuvieron, no se aplicé ningln
test, fueron sesiones de psicoanalisis y conductuales, mds que nada porque
su estado de animo lo mantenia en la cama. Lo que contd del abuso le pare-
ci6 creible porque no presentd contradicciones y presenté sintomas también,
es por ello que le resulta creible.

En su ciencia no maneja el concepto de “conductas actuado-
ras” y no quiere hablar de algo que no maneje ni aplique. El concepto de “di-
sociacion ideo afectiva” es por ejemplo, como con la terapeuta anterior,
cuando explica una situacién traumatica y se disocia como si no hubiera ocu-
rrido a él, ha tenido oportunidad de chequearlo en la historia clinica. Con la
terapeuta anterior pasé al relatar otra situacién. Fue con la terapeuta ante-
rior, con ella tratd mas la disforia de género o problema de la identidad de
género. La “disociacién ideo afectiva” depende de la patologia, también pue-
de tratarse de un mecanismo de defensa, pero diferentes patologias generan

los mismos sintomas.

Rocio Samuel Victoria Gonzalez. Quien luego de prestar jura-
mento de ley manifesté que Ledn Rodriguez es su ex pareja y Santiago Soto
es su ex amigo, sin perjuicio de lo cual serd veraz en sus dichos. Era una ma-
drugada del 5 de octubre porque era el cumpleafios de su hermano y por eso
no fue a esa fiesta en la casa de Santiago. Recibe un llamado en la madrugada
de Castiel quien suena asustado, tropieza con las palabras que dice, estando

confundido, se pregunta “esto es real”. Le comenté que estaba en el bafio de
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Gary y le intentd contar algo pero no puede a lo que le dice que “Gary me to-
c6 los gluteos. Estaba durmiendo al lado mio, primero le abrazd, tenia un jean
con aberturas y pasé su mano y lo empezé a tocar”. Le dijo que agarre hierro
y acero, tenian 19 y 18 afios, conocia a Santiago hace afios, era su parejay no
sabia qué hacer, le dijo que despierte a Tatiana Robledo que es amiga suya,
mama de Sakura, la bebé, intenta hacerlo y Rocio estaba despierta y se que-
ria ir también y le dijo que se vaya con ella.

Luego al medio dia fue a su casa y estaba en un estado catatd-
nico, era un zombie, no era el pibe con el que habia hablado hace unos dias,
se quedd mas de dos dias mas en su casa, tirado en su cama tratando de apo-
yarlo, estaba con su amigo y por eso se sintid mal, no sabia cdmo reaccionar,
le dio su apoyo incondicional diciéndole que le creia 100 por ciento. Luego le
empezo a contar a todos sus amigos, en ese momento Rocio y otra chica dije-
ron que Santiago les hizo algo parecido. Hicieron una carta en conjunto que
fue enviada, salieron todos del grupo y bloquearon a Villena Soto. Hay alguna
posibilidad de que esté en un cuaderno esa carta. Puede ser que Rocio o Erik
la tengan por Whatsapp. Recuerda que decia que “sabemos lo que hiciste con
Castiel y las demds chicas y no queremos estar mas con vos”.

A Santiago lo conocia desde chica, como a los 15 afios, tenian
la costumbre de ir a su casa a hacer “jodas”. No intentd hablar con Santiago,
no podia reaccionar, no se le ocurria cdmo hacerlo, la mayoria del grupo de
amigos fue victimas de abuso sexual en la infancia por lo que no estaban en
condiciones de poder hablar con él. Eric y Alex no lo habian bloqueado y es-
peraban alguna respuesta de él. Castiel llamé desde el bafio de la casa de
Gary, era un dia lluvioso y el cielo estaba gris por ser madrugada. Lo tiene
como un recuerdo del mes de octubre. Al dia de hoy siguen siendo amigos y
conviven con Castiel, no son pareja, terminaron hace un afio, es una situacién
complicada, no estdn en una relacidén pero viven juntos. Castiel no volvid a

hablar, se ponia muy mal. Lo que tal vez podia decir es que tenia miedo de
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gue él no le creyera. Con Villena Soto no se volvié a cruzar. Con Dan luego de
unos meses del hecho se reactivé el grupo y perdieron el contacto, como que
lo vieron pero nunca cruzaron palabra. Santiago las coaccionaba sexualmente
a las chicas aprovechando que estaban tomadas para tener relaciones, no
sabe qué paso, sabe que hubo algin contacto pero no sabe bien. No lo sabe
realmente, si hubo manoseos o penetracion. No puede decir exactamente,
hubo mas. Eran cosas que no querian hacer y pasaron. Rocio y Sofia dijeron
qgue las habian presionado, a Castiel no hubo presién sino que fue al acto
cuando estaba durmiendo y Castiel estaba en pedo siendo en contra de su
voluntad. Se lo contaron todos, por eso sabe que estaba en pedo. Era normal.
No puede asegurar si Santiago estaba ebrio. Lo que le contaron fue que tenia
como una actitud rara Santiago y el amigo de Santiago, que si o si queria dor-
mir al lado de Castiel. La coercidn sexual hacia Rocio y Sofia se enterd luego
de lo de Castiel, fue a preguntar qué hacer y las chicas dijeron que a ellas les
paso algo parecido con Gary pero no lo habian contado.

En ese momento, el nombre “Mimi” referia a que Castiel tiene
multiple personalidad o trastorno de la personalidad disociativa. Suele haber
una jerarquia de personalidades y “Mimi” es el protector de Castiel, es un es-
cudo. La postura de Dan fue que no queria hablar con Santiago hasta que ha-
blen con Santiago y digan qué pasé. Dan estaba atravesando muchas situacio-
nes psicolégicas bastante feas, estaba como estoico. Dejé de tener contacto
con Dan porque la situacion esta fue adversa y tuvieron muchos roces por sus
problemas psicolégicos. Ademas este problema. No recuerda si esa noche se
mandd mensajes con Gary. En ese momento su perfil estaba registrado como
“Roro”.

No recuerda si esa noche hubo alglin problema con el uso de
pronombres respecto de Castiel.

Al momento del hecho estaba en pareja con Castiel, se comu-

nicaron a la madrugada, solo la llamada y algun que otro mensaje. Esa noche
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no podia mucho hablar porque estaba con el tema del cumpleafios de su her-
mano y su mama le estaba pidiendo ayuda. Ese fue el Unico intercambio que
tuvo. No recuerda haber tenido alguna discusion.

Se le exhibid la captura del ofrecimiento de prueba de la de-
fensa, manifestando que por la forma de hablar es él y la otra persona es
“Gary”, siendo que ahora que lo ve tiene un leve recuerdo, no recuerda qué
fue la situacién esa. No recuerda, pasaron mas de cuatro afios, menos si no

tiene toda la captura o todo el mensaje.

Silvia Virginia Albertino quien luego de prestar promesa de ley
manifestd que no tiene ningun vinculo con las partes. Siendo asi declard que
respecto de la pagina 4, en el cuarto parrafo, de su informe respecto del nivel
de atencién inestable puede ser que en algin momento haya estado distrai-
do, siendo en este contexto es irrelevante.

Luego en el tercer parrafo “hipotimica” quiere decir que la
afectividad estaba disminuida. Esa afectividad puede estar afectada, en este
caso habia poco afecto en el relato, es un hallazgo en el contexto del cuadro
de distimia que se evalla. Son cuadros que estan acompafnados por hipoti-
mia. Es una afectividad disminuia, en el mismo sentido. El origen en variable,
no hay sintomas que tengan una sola causa, se dan en una serie de sintomas
gue se articulan en el cuadro. Es un cuadro que puede presentar esas carac-
teristicas. La distimia es un cuadro de la serie depresiva que se presenta de
otra forma que la depresidn, el cuadro distimico es un trastorno que tiende a
ramificarse. Aparece en la evaluacién porque es un cuadro que sucede en la
vida de esta persona.

El “trastorno de la personalidad” al que refiere el informe, da-
dos las caracteristicas del cuadro, configurd un trastorno limite de la persona-
lidad, pero de acuerdo a la nueva ley de salud mental son estigmatizantes.

Este diagndstico se apoya en la inestabilidad afectiva, la tendencia a conduc-
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tas impulsivas, autolesiones, falta de control de habitos alimentarios, releva-
dos en la entrevistas, también la labilidad de la personalidad. Fundamental la
labilidad afectiva y la dificultad en el manejo de las relaciones interpersona-
les. Las dificultades en las relaciones interpersonales se dieron describiendo
al padre como alguien violento, hablé de que tuvo otras relaciones de parejas
y fue bastante esquiva a explayarse a temas de su vida personal. No recuerda
particularmente a partir de qué rasgo escribié este sintoma. Todo da cuenta
de estos antecedentes de conductas impulsivas, suicidio, da cuenta de una
subjetividad con un importante grado de vulnerabilidad psiquica. Las conduc-
tas “actuadoras” son conductas impulsivas en las que no se evaluan multidi-
mensionalmente las consecuencias de sus actos como auto lesiones, bulimia,
anorexia. No se puede tratar una relacidn directa con los hechos de la causa
ya gue son previos, no necesariamente con el hecho. No tiene que ver con las
caracteristicas del relato, tiene que ver como se elabora la conducta, como se
pasa del pensamiento al acto.

Hay una serie de elaboraciones, son procesos conscientes e in-
conscientes. No tiene que ver con las caracteristicas del relato. La disociacién
ideo-afectiva se da cuando las ideas estan separadas del afecto. No se puede
responder desde cuando sucede esto. Al momento del examen el discurso te-
nia estas caracteristicas. Refirié que venia atravesando un cuadro de depre-
sién desde muchos anos antes, se habia enganchado con un profesional con
el que se trato.

La evaluacidn concluye respecto del estado de una persona en
el momento en el que la evaltan, en este caso hay un cuadro psicopatolégico,
pero no se puede decir que tal cuadro obedezca exclusivamente a ese hecho.
A veces es mas sencillo si en la historia de vida no hay eventos traumaticos,
ahora bien con historias mas complejas es muy dificil decir que tenga que ver
con esto. Lo mas probable es que si ocurrieron los hechos se haya profundiza-

do el cuadro o que alguna caracteristica se hubiera enquistado. Las evaluacio-
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nes que no se realizaron por ser por zoom son Utiles pero no imprescindibles,
suelen tener buena prensa pero si hay un hecho traumatico no dicen nada
respecto del origen ni la etiologia. El test de Rorschach no dice de donde es el

dano psiquico aunque si pueda dar cuenta del mismo.

Axel Osvaldo Alfonso, quien luego de prestar juramento de ley
manifesté que con Castiel no tiene relacién y a Santiago lo conoce desde la
secundaria. Siendo asi declaré que llegd esa noche a la casa de Santiago y los
chicos se encontraban all3, habian ido a un recital y estaban descansando, lle-
gb y saludd, estuvieron en la habitacion de Santiago donde algunos se acosta-
ron. A eso de las 10 u 11 de la noche fueron a la parte de adelante donde se
guedaron charlando y tomando. A las 5 se fueron a acostar todos pero él se
guedd despierto en la computadora hasta las 7 u 8 de la mafiana. Recuerda
gue se despertd Castiel y él se acostd a dormir, vio de reojo que los chicos se
estaban yendo y cuando se despertd tipo tres de la tarde los chicos ya no es-
taban.

Llegd 21 o 22 horas a la casa de Santiago, estaban Rocio, Ayr-
ton, Tatitana, Santiago, Castiel, Sofia y Franco. Los conocia de antes del se-
cundario y Sofia, Franco y Castiel de la casa de Santiago, un tiempo antes,
pero a Castiel era la primera noche que lo veia. Cuando llegd estaban acosta-
dos en la habitacién de Santiago descansando, durmiendo algunos y otros mi-
raban el celular, la luz estaba apagada, entraba luz por la puerta, entraba luz
del comedor y del monitor de la computadora. Esas puertas son dos que se
abren y tienen partes, son altas.

Ademas de colchones estaba la silla de la computadora, dos
colchones y alguna frazada, no recuerda cémo estaban distribuidos, cuando
llegd le abrié Omar, el hermano 5 afios menor de Santiago, Omar le dijo que

estaban ahi y después se fue para su habitacién. Santiago estaba acostado en
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un colchdn, estaba con Castiel. Saludé a los dos, estaban vestidos, todos ves-
tidos. No recuerda cémo estaban vestidos.

En el colchdn, mirando al techo, otros chicos miraban de costa-
do. Ambos miraban hacia arriba, tapados con una sabana. El se puso a jugar
con la computadora. Estuvieron acostados un ratito, luego se despertaron y
se quedaron en la habitacién. Esa noche tomaron alcohol, él tomo 6 u 8 vasos
de Fernet con Coca Cola. Santiago tomd Fernet pero no sabe cuanto tomo,
cada uno se servia. Castiel no sabe si tomd, su Unico recuerdo es que cuando
estaba jugando con la compu le dijo que “con razdén sos virgen que jugas a los
jueguitos” entendié que era a modo de chiste y no le dio importancia. Castiel
y Santiago hablaban tranquilos y no pasaba nada. No sabe de qué hablaron.
En un momento vio que se estaban riendo, ambos se reian, se llevaban bien.
El resto de la gente estaba sentada charlando, comiendo algunas papas y to-
mando gaseosa, no era un lugar muy grande y se escuchaba.

Estuvieron toda la noche tranquilos, bailando, Santiago baild
también, estaban en grupo, también cantaban algin tema. Esa noche Castiel
y Santiago tenian charlas casuales, no vio nada inusual, Santiago no le hizo
ningun comentario particular esa noche.

Alas 5 0 6 am se quedd en la computadora, no encontraba lu-
gar para dormirse, se fueron todos, cada uno se acomodd vy luego fue a la
computadora. En este segundo momento habia dos colchones, uno grande
en el que estaba Tatiana, Franco, Rocio y Ayrton y en el otro colchdn, Santia-
go y Castiel. Este era de una plaza. Estaba el hijo de Tatiana, un bebé, estaban
en el colchdn grande. El bebé en un momento se quedd con Castiel y Santia-
go. La madre estaba durmiendo. A las 6 se lo dieron a él y le puso un dibujito.
Nadie habldé con quien iba a dormir, fue espontaneo. Castiel y Santiago esta-
ban de su lado izquierdo, con los pies cerca suyo y las cabezas lejos. El bebé
estaba con ellos, tratando de hacerlo dormir, luego se lo pasaron, no escuchd

qué hablaban, él estaba escuchando musica en la compu. No llegé a escu-
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char. Cuando le pasan al bebé, ellos dos se acostaron haciendo cucharita,
Santiago estaba detras de Castiel, no recuerda que hayan cambiado de posi-
cién, Santiago le pasaba el brazo como abrazdndola, él no le alcanzé ninguna
sabana ni frazada, una vez que se acostaron se quedaron durmiendo. El resto
de la gente ya estaba dormida. Los ultimos fueron ellos dos. Desde que se
duermen hasta que se levanta Castiel pasé una hora u hora y media. El bebé
ya lo tenia Tatiana. Cuando se despertd Castiel, abre las puertas y cree que
fue al bafio, Santiago seguia durmiendo, no sabe si Santiago sabia. El tenia
mucho suefio y se acostd en el lugar de Castiel, Castiel volvid pero él siguio
durmiendo, no lo desperto.

Se despert6 a las 14 o 15 horas, todos los chicos se habian ido
y Santiago le contd lo ocurrido. Que lo habian acusado de que habia mano-
seado a Castiel sin su consentimiento, no le dio otros detalles. Santiago esta-
ba sorprendido, con los ojos lagrimosos y no entendia la situacion. Entendid
gue era mutuo y consentido, le dijo que si la habia acariciado pero no recuer-
da exactamente. Solo le menciond las caricias y le dijo que era algo mutuo, le
conté que él pensd que era asi porque ella también lo habia acariciado, en un
momento cuando estaba en la computadora y todos despiertos Castiel le pe-
g6 una nalgueada, él escuché el ruido, se gird y se estaban riendo.

Cree que Santiago no volvié a hablar con Castiel.

Esa tarde estaba sorprendido y no entendia la situacién y no
quiso hablar con Castiel pero no sabe por qué ni le contd. Habia un grupo de
Whatssap y recuerda que mandaron un par de mensajes respecto de que
Santiago se equivocd, se habia mandado una cagada con Castiel. No volvid a
tener contacto con ninguna persona del grupo ya que no hablé con nadie.
Con Santiago se ven cada tanto porque tienen un amigo en comun, cada tan-
to se ven. En estos mensajes del grupo de Whatsapp no recuerda si alguien
dijo que lo mismo le habia pasado a otras chicas del grupo. No participaba

casi del grupo. No recuerda eso especificamente. La nalgada fue cuando ya
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habia llegado y estaban hablando Santiago y Castiel escuchando el ruido de
una nalgada, no era un aplauso, fue una interpretacién del momento, por el
sonido. Lo interpretd asi, no considera que se pueda haber equivocado. Se
dio vuelta y ellos estaban atras, escuché el ruido y gira y los ve sonriendo, ha-
blando, pasandola bien, estaban con ropa, no les pregunté nada y siguio ju-
gando. Esa noche no vio otra nalgada.

Durante la noche estaban todos en grupo, nunca los vio parti-
cularmente a ellos dos solos. Cuando se despertd eran las 14 o 15, Santiago
se habia enterado porque mandaron mensajes por el grupo de Whatsapp, se
guedd hasta la mafiana siguiente porque tenia que trabajar en Uber Eat re-

partiendo comida en bici.

Asimismo, las siguientes pruebas solicitadas por las partes y
aceptadas por el Tribunal fueron incorporadas por lectura al debate, a saber:
. DOCUMENTAL:
e Croquis (dos) de la habitacion realizados por el imputado en el
marco del debate oral y agregados al Sistema de Gestion Judicial Lex 100
como Documento Digital.

° Informe elaborado de colaboracién del Programa  “lLas
Victimas contra la Violencia” elaborado por (fs. 7/8 del sumario policial
631642/21 incorporado al Lex 100 el22/21/21).

° Capturas de pantalla de los mensajes de whatsapp que
revelan las comunicaciones entre Castiel Ledn y la psicologa Verdnica
Mariel Belziti, incorporados al Lex 100 el 13/6/22.

° Nota del juzgado de instruccién de fecha 14/6/22.

° Informe de antecedentes del imputado emitido por el
Registro Nacional de Reincidencia, incorporado al Lex 100 el 14/6/22.

Il. PERICIAL:
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Informe psicolégico labrado respecto de lavictima porla
Licenciada Silvina Virginia Albertino del Cuerpo Médico Forense de la Justicia
Nacional, el que fue incorporado en el sistema lex 100 en fecha 6/4/22.

La totalidad del Legajo de Identidad personal del Imputado.

IIl. VALORACION PROBATORIA

IV.A. ESTANDAR PROBATORIO

Que, en primer lugar, entiendo necesario establecer el estan-
dar empleado en la valoracion probatoria, comun a todos los sucesos que in-
tegran el objeto procesal de estos actuados.

Como ya sostuviera al fallar en las causas CCC 6069/2020
“Medina” (rta. 19/10/2022), CCC 41381/2019 “Ruiz Diaz” (rta. 24/11/22), CCC
57135/2018 “Gerez” (rta. 13/12/2022), CCC 31799/2020 “Serebrinsky” (rta.
6/6/2023), CCC 9829/2022 “Tananta Rios” (rta. 21/6/2023), CCC 19085/2018
“Nufiez Barreto” (rta. 18/9/2023) y CCC 24452/2019 (rta. 5/10/2023)
“Vazquez” (rta. 5/10/2023), entre otras, del registro de este Tribunal, es
sabido que, en supuestos como éstos, la reconstruccion de los hechos se basa

en el relato de quien aparece como victima. Asi se ha dicho que:

“A nivel internacional el estdndar probatorio para supuestos de violencia
sexual se construye a partir de la declaracion de la victima, si es que ha
sobrevivido a la agresion, y — de acuerdo con la propia interpretacion de
la Corte IDH— este tipo de regla no vulnera el principio de inocencia, pues
la carga de la prueba sigue en quien acusa (CNCCC, Sala 1, CCC
63526/2013/TO1/CNC1, Carabajal, reg. n° 480/2019, rta. 29/04/2019,
voto del juez Rimondi, al que adhirieron los doctores Bruzzone y Llerena)

Esa circunstancia no mengua el grado de conviccion que de
ellos puede extraerse, aln cuando mediaran algunos datos imprecisos. En tal
sentido, se ha sefialado que, en la tarea, cabe atender al amparo especial que
les corresponde a las victimas por la Convencién de Belém Do Para (incisos

“f” 'y “b” del articulo 7) y los arts. 30 y 31 de la ley 26.485 de Proteccion inte-

gral para prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra las mujeres en los
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ambitos en que desarrollen sus relaciones interpersonales (CNCCC, Sala 2,
CCC 28855/2011/T0O1, Roumieh, reg. n°® 873/2017, 19/9/2017, voto del juez
Morin al que adhirié el doctor Sarrabayrouse).

La Corte Interamericana de Derechos Humanos se ha expedido
sobre el punto, al sefialar que cabe adoptar una perspectiva de género en la
investigacion y juzgamiento de delitos motivados en el género de la victima
implicada. Asi lo ha hecho en los fallos: Corte IDH. Caso J. Vs. Peru. Excepcidn
Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 27 de noviembre de
2013. Serie C No. 275. Parr. 325. Corte IDH. Caso Cabrera Garcia y Montiel
Flores Vs. México. Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas. Sen-
tencia de 26 de noviembre de 2010. Serie C No. 220. Parr. 113.

Al momento de definir los estandares probatorios para este
tipo de sucesos cabe sefalar que son hechos que se cometen alejados de la
mirada de terceros (que pudieran atestiguar sobre su existencia), en ambitos
de intimidad y confianza.

En este punto la ley 26.485 impone una directriz expresa, espe-
cificamente en los arts. 16, inc. i, y 31, destacando en el primero de ellos que
los organismos del Estado deben garantizar en cualquier procedimiento judi-
cial a las mujeres los siguientes derechos: “...i) A la amplitud probatoria para
acreditar los hechos denunciados, teniendo en cuenta las circunstancias espe-
ciales en las que se desarrollan los actos de violencia y quiénes son sus natu-
rales testigos”.

A ello cabe agregar que, en estos casos, se dijo que:

“la declaracion de la victima debe analizarse teniendo en cuenta si entre
ella y su agresor existe o existio una relacion asimétrica de poder. En este
examen no puede faltar la informacion sobre posibles contactos entre la
victima y su victimario, o sobre la existencia de amenazas o manipulaciones
que alteren el relato; o incluso sobre las consecuencias generadas por la
denuncia en el plano econémico, afectivo o familiar” (CNCCC, Sala 3, CCC
20.962/2009/TO1/CNC2, Zudaire, reg. n° 178/2018, rta. 9/03/2018, voto
del juez Huarte Petite al que adhirieron los jueces Jantus y Magarifios)
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También aparece claro que estos criterios no pueden menosca-
bar “la garantia constitucional, derivada del principio de inocencia, de que so-
lo la certeza sobre la existencia del hecho criminal, objetiva y coherente con la
prueba incorporada, posibilita fundar una sentencia condenatoria” (CNCCC,
Sala 3, CCC 47328/2015/T0O1/CNC1, Soto, reg. n° 1047/2019, 9/08/2019, voto
del doctor Huarte Petite, al que adhirio el juez Magarifios).

En este punto el grado de certeza exigido por una sentencia
condenatoria se complementa generalmente con prueba indirecta: en lo sus-
tancial, el dictamen debidamente fundado de los profesionales intervinientes
y las declaraciones de terceros que reproducen lo que a ellos les contd la vic-
tima o que narran circunstancias que percibieron y resultan conducentes a la

investigacion (CNCCC, Sala 2, CCC 28855/2011/T0O1, Roumieh, arriba citado).

IV.B. LA CUESTION DEL CONSENTIMIENTO

Tal como hiciera al fallar en la causa “Lamilla Figueroa” (CCC
81338/2018, rta. 7/3/2024) aparece pertinente efectuar un desarrollo tedrico
sobre la relevancia del consentimiento en el ambito de los delitos contra la
integridad sexual, toda vez que el nudo de la discusién se ha concentrado so-
bre el punto.

Entiendo que el andlisis debe partir del bien juridico afectado
en este tipo de delitos. En este sentido la ley 25.087 regulé una profunda re-
forma en el dmbito de los delitos sexuales que importé un cambio de paradig-
ma del bien juridico afectado.

Llevo dicho que el bien juridico afectado en los delitos com-
prendidos en el Titulo 3 del Libro 2 del Cédigo Penal se trata de la libertad se-

Ill

xual “que deba ser entendida en su aspecto negativo, o de reserva, como el
derecho a decir ‘no’ a diversas expresiones de contenido sexual” (De Luca, Ja-
vier A. — Lopez Casariego, Julio E., Delitos contra la integridad sexual, 12 edi-

cion, Buenos Aires, Hammurabi, 2009, p. 28.)
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En consecuencia, si de lo que se trata es de una libertad, es evi-
dente que resulta nuclear para considerar si ha habido lesién al bien juridico
el consentimiento de los sujetos para ejercerla.

Esto tuvo ademads expresa recepcion en la descripcién de la
conducta prohibida en cuanto, cual giro copernicano, como medio genérico
de comisién del delito se cambia la expresidon “no pudiere resistir” de la legis-
lacion derogada por el “no haya podido consentir libremente la accién” de la
normativa vigente.

No fue solo un cambio de palabras.

No puede olvidarse que, bajo esa redaccién, se ha sefialado
gue, como forma de oposicidn, no resulta suficiente la simple negativa y que
solo refleja una auténtica voluntad contraria, una resistencia de la victima se-
ria y constante (cfr. Fontdn Balestra, Tratado de Derecho Penal. Parte Espe-
cial, 32 edicion, tomo V, p. 66)

En este sentido, recordaba que “[p]aradigma de esta posicion
ha sido aquella afirmacion, tantas veces citada, de que la violencia tipica no
era la discreta energia con que el vardn vence el pudor de la doncella que, en
realidad, desea y consiente (Soler, Derecho Penal Argentino. Parte Especial. 59
edicion, t. lll, p. 307)” (De Luca — Lépez Casariego, op. cit., p. 63).

Una particular atencién merecian los actos sexuales no consen-
tidos en la pareja, llegando incluso —en el caso del matrimonio- a considerar-
se que eran parte del ejercicio del derecho al débito conyugal. Con lo que, en
definitiva, en esos casos, el consentimiento no solo era previo sino irrevoca-
ble.

Ello nos lleva a afirmar que el consentimiento para las practicas
sexuales no solo es especifico (respecto de cada modalidad) sino retractable.
Y esta retractacion puede validamente manifestarse durante el mismo acto,
sin necesidad de justificacidn.

En otros términos, se ha dicho que
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“[uln vinculo sexual es un proceso, una sucesion de actos o, en otras palabras, se
trata del devenir performativo del deseo que debe estar siempre presente para re-
putar a ese acto como libre y voluntario. Esta manifestacion expresiva del deseo se-
xual no siempre serd exteriorizada a través de una verbalizacion del “si” o el “no;
sino también mediante sefiales y comportamientos exteriorizados que de un modo
inequivoco permitan manifestar la aceptacion voluntaria o no de realizar determi-
nadas prdcticas. En sintesis, un encuentro sexual es dindmico y, por ello, la acepta-
cion de participar puede ser revocable. Por esa razon, el consentimiento debe ser
expreso e inequivoco” (Alvarez, Javier Teodoro, Debates actuales sobre violencia
sexual, Editores del Sur, Ciudad Autondma de Buenos Aires, 2022, p. 48).

También cabrd analizar si en el caso, pese a existir consenti-
miento, este no aparece libre por ser prestado en un entorno coercitivo.

Esta situacion fue abordada por la jueza Patricia M. Llerena al
fallar, como integrante de la Sala | de la Cdmara Nacional de Casacion en lo
Criminal y Correccional, en la causa “Camacho”, n® CCC 75848/2016/T01/
CNC1, rta. 12/2/2020, reg. n°138/2020, en los siguientes términos:

La Comision Interamericana de Derechos Humanos, en su informe sobre
Acceso a la Justicia de Mujeres Victimas de Violencia en las Américas ha
abordado la cuestion, estableciendo el estandar que debe seguirse en la re-
gion en materia de consentimiento, a fin de no vulnerar el derecho de las
mujeres a que se investigue debidamente el hecho que las damnifica y, de
corresponder, se lo sancione. Y, sobre el punto, ha expresado: “51. Recien-
temente, la Corte Europea de Derechos Humanos establecio el principio de
que los Estados deben considerar el conjunto de evidencias y el contexto en
el que ocurre una violacion sexual, no solo evidencias directas de la existen-
cia de resistencia fisica por parte de la victima, para efectivamente investi-
gar y sancionar casos de violencia sexual. En el caso de MC. v. Bulgaria, la
Corte establecio la responsabilidad internacional del Estado de Bulgaria al
haber cerrado una investigacion criminal pertinente a un caso de violencia
sexual contra una menor de edad, de 14 afios, al no encontrar evidencias
del uso de la fuerza o resistencia fisica durante la agresion. La Corte razono
que las autoridades fallaron en considerar todas las circunstancias que pu-
dieron haber inhibido la resistencia fisica por parte de la victima en este
caso, considerando la particular vulnerabilidad de una menor de edad en
casos de violacion y el ambiente de coercion creado por el agresor. La Cor-
te expreso que: Aunque en la prdctica puede ser dificil probar la falta de
consentimiento en la ausencia de prueba “directa” de una violacién, como
trazos de violencia o testigos directos, las autoridades deben explorar to-
dos los hechos y decidir en base a una evaluacion de todas las circunstan -
cias relacionadas. La investigacion y sus conclusiones deben centrarse en el
aspecto de la falta de consentimiento.” (el resaltado me pertenece)
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Esta doctrina fue seguida por el juez Jorge Luis Rimondi, al dic-
tar sentencia, como integrante de la misma sala, en la causa “Jiménez”, CCC

76389/2015/TO1/CNC1, rta. 9/2/2022, reg. nro.63/22, de este modo:

“Es importante destacar que el Comité de Expertas/os (CEVI) del
Mecanismo de Seguimiento de la Implementacion de la Convencion Intera-
mericana para Prevenir, Sancionar y Erradicar la Violencia Contra la Mujer
(MESECVI) sefialo que “los procedimientos de investigacion pueden obsta-
culizar el acceso a la justicia de las victimas cuando se dirigen a evaluar la
conducta de la victima en lugar de considerar el contexto de coercibilidad
en que ocurrieron los hechos asi como las evidencias indirectas y que no
puede inferirse el consentimiento de la victima de su palabra o conducta en
un entorno coercitivo, ni de su silencio o falta de resistencia, asi como tam-
poco reducir la credibilidad de su testimonio o la de un testigo por su com-
portamiento sexual previo o posterior al hecho” (MESECVI, Declaracion so-
bre la Violencia contra las Mujeres, Nifias y Adolescentes y sus Derechos Se-
xuales y Reproductivos, 19 de septiembre de 2014, pdgina 5)

En un sentido similar, la Comision Interamericana de Derecho Hu-
manos sefialé que “en cuanto al tipo de pruebas que son admisibles en ca-
sos de violencia sexual, las Reglas de Procedimiento y Prueba de la Corte
Penal Internacional se han pronunciado sobre la importancia de no inferir
consentimiento por parte de la victima en casos de violencia sexual, por el
ambiente de coercion que puede crear el agresor y una diversidad de fac-
tores que pueden inhibir a una victima de resistir fisicamente a su agresor”
(Comision IDH, Informe sobre Acceso a la Justicia de Mujeres Victimas de
Violencia en las Américas, 20 de enero 2007, acdpite 55)” (el resaltado no
estd en el original)

Sobre este prisma se analizara la prueba producida en la causa

y valorada por las partes al alegar.

IV.C. SUSTRACTO FACTICO RELEVANTE NO CONTROVERTIDO.

No ha sido objeto de controversia, en general, el contexto en el
que se incluye el acto que se juzgara.

Asi, no se ha discutido que el 4 de diciembre de 2021 Castiel
Ledn Rodriguez, Santiago Ulises Villena Soto y un grupo compuesto por otros
5 a 7 jovenes concurrieron al recital ofrecido en la Facultad de Derecho de la
Universidad de Buenos Aires, conmemorativo del centenario de esa

institucion.
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De alli, el grupo se dirigié al domicilio de Villena Soto sito en la
calle Tamborini 5558 de esta ciudad mediante el transporte publico.

Una vez que llegaron, decidieron descansar, acostandose en
parejas —como solian hacer-, siendo que Villena Soto lo hizo en el piso junto a
Castiel Rodriguez.

Alrededor de las 10 u 11 de la noche, el grupo armé una
“jodita” -como era habitual, en la parte de adelante de ese domicilio en la
que hay un taller de muebles- en la que se puso musica, bailaron y se
consumid alcohol y marihuana, aunque, en lo que aqui interesa, segln sus
propias declaraciones, ni Villena Soto ni Castiel lo hicieron en exceso.

Luego se retiraron al cuarto, nuevamente, para descansar,
disponiendo colchones y sabanas en el piso y recostandose en pareja.

Nuevamente, Villena Soto y Castiel lo hicieron juntos, al inicio,
mientras cuidaban a la beba de Tatiana, presente en el lugar, quedando
recostados de frente.

En esa situacidn, Villena Soto tocd, por sobre sus ropas, las
nalgas de Castiel Ledn Rodriguez, y por debajo de su vestimenta, su espalda.

También existieron roces, siempre con la vestimenta colocada,

entre la zona genital de ambos.

IV.D. JUICIO DE TIPICIDAD o SIGNIFICACION JURIDICA.

Del analisis del cuadro factico precisado, a la luz del marco
dogmatico establecido, he concluido en que Villena Soto no resulta
penalmente responsable de la autoria del delito de abuso sexual por el que la
fiscalia lo hubiera acusado.

Para arribar a esa conclusién he partido de analizar la
existencia o no del abuso sexual que presupone la ausencia del

consentimiento de quien aparece, en la hipétesis fiscal, como victima.
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Con el objeto de definir la responsabilidad respecto de un
abuso sexual deviene imprescindible verificar el andlisis de elementos
objetivos y subjetivos del ilicito.

El consentimiento del sujeto pasivo, como categoria eximente
de responsabilidad penal, adquiere en el ambito de los delitos sexuales un
cardcter constitutivo.

De alli que la ley enuncie, aunque no taxativamente, distintos
modos de anulacion de ese consentimiento.

Pero ademads, tratandose de delitos dolosos, es necesario
acreditar el conocimiento actual y efectivo del autor acerca de la ausencia de
ese consentimiento; lo que puede no resultar sencillo cuando el sujeto activo
no se vale de los medios tipicos de violencia o0 amenaza.

Para la definicidn de todos esos aspectos deviene
imprescindible el analisis contextual del marco factico que circunscribe el
suceso reprochado.

En este caso, no ha sido eje de controversia la existencia de los
tocamientos que constituyen eje de controversia ni su significado sexual.

En cambio, acerca del contexto que caracterizara el suceso, se
ha concentrado la discusion.

No se discutid el conocimiento previo entre el imputado vy
qguien lo denunciara. Asi quedd claro que ya habian participado de este tipo
de reuniones, en al menos cuatro oportunidades, aunque en las otras
ocasiones Castiel lo hiciera acompaiiado con su pareja.

En cuanto al comportamiento anterior, Ayrton Erick Joel
Vargas —pareja de Dan- sefialé que desde el camino desde el recital a su casa,
“Gary”, el imputado, se le estiba tirando, aclarando la expresién “tirar palos”
como el equivalente actual a “tirar onda”, una especie de chamuyo. También
precisé que le dedicaba una atencién especial. También sefialé que Castiel no

respondia a ese coqueteo porque era muy retraido.
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Castiel también declar6 en el mismo sentido que habia
percibido actitudes un poco raras de Villena Soto pero que decidié dejarlas
pasar. Al precisar a qué se referia, sostuvo que habia miradas que no eran las
de quien tiene la intencidn de pasar el tiempo como amigos.

Ya, en el lugar, Gary y Castiel se acostaron juntos, cuando
todos decidieron tomar un descanso tras el recital. Y en esa ocasidon no hubo
contacto fisico.

Este primer encuentro solo pudo evocarlo Castiel cuando se le
preguntd especificamente, es decir, no espontaneamente. También omitié
referirlo al ser entrevistada por el equipo del Programa “Las Victimas contra
la Violencia” (Linea 137), segun surge del informe de colaboracion obrante a
fs. 7/8 del sumario policial 631642/21.

Luego, cuando se inicid, lo que llamaron la “joda”, Gary baild
con Castiel, circunstancia que si bien no pudo evocar, tampoco rechazé. Cabe
recordar que Ayrton Vargas afirmé que entre Villena Soto y Castiel existieron
abrazos y baile.

Transcurrido ese baile, cuando todos se dispusieron a
acostarse para descansar nuevamente, otra vez lo hicieron juntos Castiel y
Gary.

Ya acostados, Villena Soto afirmé que esta vez fue mads intimo,
gue se quedaron abrazados. Precisé que ambos estaban vestidos con jean y
con remera.

Por su parte, si bien Castiel durante el debate, inicialmente,
tampoco pudo recordar si hubo contacto fisico entre ellos ni si estaban
proximos sus cuerpos, aunque tampoco lo negd, mas adelante recordd que
para dormirse necesitaba abrazar a alguien. Esto ultimo se compadece con lo
sefialado por Castiel ante los profesionales de la Linea 137.

Entonces, puede concluirse, sana critica mediante que Castiel y

Villena Soto se acostaron a dormir abrazados.
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Fue en ese contexto en el que se produce el tocamiento
denunciado, de Villena Soto hacia Castiel, de sus nalgas —por sobre su ropa-y
de su espalda —por debajo-. También aludié Castiel a que, con sus ropas
colocadas, Villena Soto levantd su pierna, aproximando sus genitales a los
Suyos.

Si ya acostados, existié una nalgada como sostuvo Villena Soto
y afirmd Axel o no, a mi juicio carece de la importancia que le pretendieron
asignar a ello las partes, que incluso gestualizaron e intentaron reproducir su
sonido para sostener sus afirmacione.

En cuanto a la duracién de esta situacion, Castiel aludié a cinco
minutos, diferencidandose lo sefalado en la etapa instructoria.

Finalmente, en cuando al proceder de Villena Soto cuando
Castiel le hizo saber su incomodidad, dijo que aquél no dijo nada y tampoco
hizo nada mas.

En ese contexto, no puede atribuirse al comportamiento de
Villena Soto las caracteristicas de un abuso.

Adviértase que el fiscal en su alegato no ha identificado
ninguno de los medios tipicos y no se ha precisado porque no se ha verificado
su existencia.

No se ha ejercido violencia, no ha existido amenaza, ni mucho
menos un abuso coactivo o intimidatorio.

Era un vinculo entre pares por lo que no puede sostenerse —ni
se ha hecho- algun tipo de relacién asimétrica o jerarquica.

No desconozco, como lo sefialé previamente, que el tipo penal,
en su parte final, ahora incluye a cualquier medio que impidiera consentir
libremente un acto. Sin embargo, ello no exime al acusador de su precision.
Aqui no fue alegado ni el suscripto lo advierte.

Tal como se sucedieron los hechos no puede hablarse siquiera

de una situacion sorpresiva.
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Como dijo el defensor, respondiendo acertadamente al fiscal,
si bien es cierto que acostarse junto a otra persona no habilita en modo
alguno a que alguno de ellos se encuentre legitimado a realizar actos no
consentidos hacia el otro, no puede desconocerse cierta progresiéon en el
comportamiento que pudo ser entendido como un acuerdo sobre avanzar
hacia el paso siguiente.

Sin afan de minimizar el acto, cabe recordar que se tratd de un
tocamiento por sobre sus ropas de dos personas que consintieron, eso si sin
duda, dormir abrazados en el mismo lecho.

En la interpretacion de lo sucedido, también me parece
relevante un aspecto que no fuera abordado por la acusacién.

Segun los propios dichos de Castiel, una vez que hizo saber que
no estaba de acuerdo con avanzar en el sentido propuesto por Villena Soto,
éste sin decir nada, dejé automaticamente de hacerlo.

Ya he repasado al inicio del andlisis dogmatico sobre el
consentimiento, su naturaleza y alcance.

Solo reiteraré que en sintesis se trata del derecho a decir no a
todo acto de tinte sexual y, como sefiald la defensa, cuando Castiel expuso su
negativa, esa negativa fue respetada.

Concluyendo, del contexto descripto, no me encuentro en
condiciones de afirmar que, siquiera objetivamente, haya existido un abuso
sexual y aun, si se pudiera entender que se verificaran los recaudos objetivos,
en modo alguno se ha acreditado la existencia del dolo (que, como se sabe,
exige un conocimiento actual y efectivo —descartando el potencial- de los
elementos del tipo objetivo-, descartando con la certeza que exige un
pronunciamiento condenatorio, la posibilidad de un error por parte de Villena
Soto en la “lectura” de la situacion.

No contradice lo expuesto, la actitud pasiva de Villena Soto,

con su falta de respuesta, al enterarse del reproche efectuado por alguno de
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los integrantes del grupo, ya que ha dado una explicacién al respecto, al
sefialar que temid que su actitud posterior pudiera ser interpretada como un
acoso.

No advierto en este caso, la relevancia de la persistencia en el
relato de la denunciante —frecuente y legitimo baremo para analizar un
testimonio- ya que aqui los hechos no en si mismos, no aparecen discutidos.
Si no, en todo caso, la discusidn se centra en su interpretacion.

Desde la misma Optica, tampoco alcanza la entidad que se
pretende la inexistencia de animadversién en quien denuncia.

No se trata de descreer del relato de quien denuncia, sino que
la informacidon que aportara y el contexto en el que habrian sucedido los
hechos denunciados, los que por otra parte no fueron objeto de controversia,
impiden arribar a un pronunciamiento condenatorio.

En este caso, el descargo del imputado y las circunstancias que
caracterizaron la situacidon analizada, plantea una hipdtesis alternativa a la
acusacion que resulta plausible o, en otros términos, con suficiente valor
epistémico, que, principio de inocencia mediante, permita alcanzar la certeza
apodictica que todo pronunciamiento condenatorio requiere.

Ello situa el andlisis en el campo del in dubio pro reo que como

derivado del principio constitucional de inocencia me encuentro mandado a
aplicar.

Es por ello que estimo pertinente sefialar que el principio de
inocencia tiene reconocimiento constitucional y convencional en los arts. 18
de la Constitucién Nacional, 11, inc. 1 de la Declaracién Universal de
Derechos Humanos, 14, inc. 2, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, 8, inc. 2, de la Convencién Americana de Derechos Humanos y XXVI
de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre.

Es una regla indiscutible que, como corolario del principio de

inocencia, las sentencias condenatorias solo pueden provenir de haber
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alcanzado el juzgador la certeza apodictica acerca de la materialidad del ilicito

y la responsabilidad del imputado. De no arribar a tal grado de conviccién, se

impone, por aplicacién del principio in dubio pro reo, la absolucién.

En este sentido se ha sostenido que:

“Ese principio equivale a una norma de clausura sobre la
decision de la verdad procesal factica que no permite la condena
mientras junto a la hipdtesis acusatoria permanezcan otras hipdtesis no
refutadas en competencia con ella. Por eso, mientras la hipdtesis
acusatoria prevalece sélo si estd confirmada, las contrahipdtesis
prevalecen con sélo haber sido refutadas: no desmentirlas, en efecto,
aun sin justificar su aceptacion como verdaderas, es suficiente para
justificar la no-aceptacion como verdadera de la hipdtesis acusatoria”
(Ferrajoli, Luigi, Derecho y razdn, trad. de Perfecto Andrés lbafiez y otros,
Ed. Trotta, Madrid, 1995, pag. 152)

Entre nuestros doctrinarios, desde la misma O&ptica, Jorge
Claria Olmedo (“Derecho Procesal Penal”, Editorial Marcos Lerner, Cba.,

1984, tomo |, p. 234) seiala que:

“La firme creencia de estar en posesion de la verdad es el estado
de certeza, de contenido simple e ingraduable, que implica desechar toda
nocion opuesta. Puede ser afirmativa o negativa en cuanto consista en la
ocurrencia o en la no ocurrencia del hecho. En esos dos extremos, sin
embargo, puede oscilar el espiritu mientras semantiene el grado de
incertidumbre. Esta ha de mostrar infinitos grados que se aproximan o
alejan de la afirmacion o negacion, y cuyo término medio representard el
estado tipico de duda: igualdad de motivos para afirmar y para negar,
todos dignos de ser tenidos en cuenta. Cuando predominan los motivos
que nos conducen a afirmar pero sin poder desechar los opuestos, el
estado serd de probabilidad: algo mds que duda y menos que certeza. Lo
contrario es el estado de improbabilidad. El principio in dubio pro reo sélo
excluye la certeza sobre la culpabilidad; capta la duda y la
probabilidad...”.

Mas recientemente se ha sostenido que:

“[alqui se trata del funcionamiento de la regla in dubio pro reo
en la sentencia, de modo tal que, no verificados con certeza todos los
elementos que permiten afirmar la existencia de un hecho punible, el
resultado serd la absolucion; y, de otra parte, no destruida con certeza la
probabilidad de un hecho impeditivo de la condena o de la pena, se
impondrd el mismo resultado. Y ello porque, segtn ya lo expusimos, el
imputado no tiene necesidad de construir su inocencia, ya construida de
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antemano por la presuncion que lo ampara, sino que, antes bien, quien lo
condena debe destruir completamente esa posicion, arribando a la
certeza sobre la comision de un hecho punible” (Maier, Julio B. J.,
Derecho procesal penal, tomo | Fundamentos, Editores del Puerto SRL,
Buenos Aires, 2002, 22 edicion, 22, reimpresion, p. 506).

En cuanto a sus alcances, en la medida que avanza el proceso

penal, resulta muy ilustrativo en cuanto se afirma que:

“La duda (lato sensu), que al comenzar el proceso tiene poca
importancia (vgr., sélo la improbabilidad impide la convocatoria coactiva
a prestar declaracién indagatoria, va cobrandola a medida que se
avanza, aumentando el ambito de su beneficio (vgr. ya no sdlo la
improbabilidad, sino también la duda stricto sensu, impedirdn el
procesamiento o la elevacion a juicio), hasta llegar a la maxima expresion
de su alcance en el dictado de la sentencia definitiva (en la cual la
improbabilidad, la duda stricto sensu, y la probabilidad, impediran Ia
condena del imputado.) En este ultimo momento es cuando se evidencia
con toda su amplitud este principio, pues, como ya se vio el sistema
juridico vigente requiere que el Tribunal, para poder dictar una sentencia
condenatoria, logre obtener, de la prueba reunida en el juicio, la certeza
absoluta de la culpabilidad del acusado. De ello se sigue que en caso de
incertidumbre, éste debera ser absuelto: in dubio pro reo” (Cafferata
Nores, José, La prueba en el proceso penal, 22 edicidén, Depalma, Buenos
Aires, 1994, pag. 10)

En virtud de todo ello, en aplicacién de los articulos 399, 403, y
concordantes del Cédigo Procesal Penal de la Nacién, el Tribunal,

RESOLVIO:

ABSOLVER a SANTIAGO ULISES VILLENA SOTO, de las demas
condiciones personales obrantes en el encabezamiento, respecto al delito de
abuso sexual por el que fuera acusado, sin costas (arts. 402, 530 y531 del C6-
digo Procesal Penal de la Nacion).

Protocolicese, comuniquese a la Direccién de Comunicacion
Publica de la Corte Suprema de Justicia de la Nacidn; levantense las medidas

cautelares oportunamente ordenadas contra el nombrado; firme que sea, co-
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muniquese a la Policia Federal Argentina, al Registro Nacional de Reincidencia

y al Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional que intervino, y archivese.

JULIO EDUARDO LOPEZ CASARIEGO
JUEZ DE CAMARA

Ante mi:

FEDERICO PEREZ MILLAN
SECRETARIO DE CAMARA AD-HOC
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