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Poder Judicial de 1la Nacion

CAMARA FEDERAL DE CASACION PENAL - SALA DE FERIA
CFP 3017/2013/T0O2/146/1

REGISTRO NRO. 31/2026

En la ciudad de Buenos Aires, a los 8 dias del mes
de enero del afio 2026, integrada la Sala de Feria de
la Camara Federal de Casacidén Penal por la sefiora
jueza Angela E. Ledesma, como presidenta, y 1los
sefiores Jjueces Javier Carbajo vy Mariano Hernan
Borinsky, como Vocales, asistidos por la secretaria
actuante, se reune para decidir acerca del recurso
de casacidén interpuesto en la presente causa CFP
3017/2013/T02/146/1, caratulada “BAEZ, Lazaro
Antonio s/recurso de casacién”, de la que RESULTA:

I. Que el juez con funciones de ejecucidn
del Tribunal Oral en lo Criminal Federal N° 4 de
esta Ciudad de Buenos Aires, el 29 de diciembre de
2025, resolvid, en lo que aqui interesa, “NO HACER
LUGAR a la solicitud de prisidén domiciliaria,
formulada por la Dra. Yanina Nicoletti, en favor de
Lazaro Antonio Baez (conf. inc. a) y f) de los arts.
10 del CP y 32 de la ley 24.660).

IT. Contra esa resolucidén interpuso
recurso de casacidédn la defensa particular de Léazaro
Bdez, el que fue concedido por el a quo el 30 de
diciembre de 2025.

Luego de analizar la admisibilidad de su
impugnacién y de rememorar los antecedentes de la
causa, la recurrente encauzd su impugnacidn bajo las
previsiones de ambos incisos del art. 456 del
C.P.P.N.

Alegd que el a quo efectud una errdnea
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aplicacién de los arts. 10, incs. “a” y Y“f”, del
Cébdigo Penal y 32, incs. “a” y “f”, de 1la Ley
24.660, pues exigid requisitos no previstos por la
norma, a la vez que efectud una interpretacidn
restrictiva, automdtica y acritica, incompatible con
el bloque de constitucionalidad federal.

Asi, postuld que el magistrado no efectud
un control judicial amplio y eficiente, sino que se
rehusdé a tratar los fines que procuran las normas de
ejecucién de las penas privativas de libertad,
violando el principio de legalidad.

Al respecto, refirid que omitid considerar
las condiciones materiales de la detencidén de Béez,
la distancia de su grupo familiar, el informe
psicoldgico realizado a los menores de edad, la
discapacidad real que presenta su cdényuge -gquien
padece de cancer-, el alcance de la condena impuesta
y los fines propios del derecho de ejecucidbn penal,
los afios que lleva privado de su libertad -9 afios y
8 meses-, las consideraciones efectuadas en el
informe elaborado por el perito de parte qguien
sostuvo que Baez presenta un evidente deterioro
fisico y cognitivo y que padece un cuadro clinico
complejo que demanda cuidados médicos especializados
que no pueden garantizarse en el ambito
penitenciario.

En esencia, sostuvo que el temperamento en
crisis desnaturalizaba la finalidad humanitaria de
la prisidén domiciliaria, lesionando 1los principios
de legalidad y humanidad en la ejecucidén de la pena.

Alegd gque las condiciones actuales de
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detencidén no aseguraban la provisidén adecuada de
cuidados médicos ni una respuesta inmediata ante
emergencias, comprometiendo seriamente la vida y la
salud de Béez.

Para mas, postuld que el juez de ejecucidn
omitidé wvalorar el conjunto de comorbilidades, asi
como el deterioro progresivo derivado de las
condiciones de encierro —humedad, falta de higiene,
imposibilidad de seguimiento dietario—, por lo que
incumplié el deber de garante que pesa sobre el
Estado con la situacidén relacionada al impacto que
la privacidén de 1la libertad en un establecimiento
penitenciario produce en Lazaro Antonio Baez.

De igual manera, sostuvo que la decisidn
recurrida desatendia el impacto directo que 1la
modalidad de encierro produce sobre los nifios que
integran su grupo familiar, quienes resultan
afectados de manera concreta y actual por una medida
que profundiza la ruptura del wvinculo parental, en
abierta contradiccidén con el principio del interés
superior del nifio.

En ese orden, dijo que la resolucidn
proyectaba los efectos de la pena més alld de 1la
persona condenada, vulnerando el principio de no
trascendencia de la pena.

Con esa base, sostuvo que la negativa
judicial fundada en argumentos fragmentarios y
desprovistos de wuna ponderacidén integral de 1los
derechos en juego, evidenciaba un ejercicio
arbitrario de la discrecionalidad.

En particular, refirid que el juez tampoco

Fecha de firma: 08/01/2026

Firmado por: ANGELA ESTER LEDESMA, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: CARLOS JAVIER CARBAJO, JUEZ DE CAMARA DE CASACION 3
Firmado por: MARIANO HERNAN BORINSKY, JUEZ DE CAMARA DE CASACION
Firmado por: LUCASHADAD, PROSECRETARIO DE CAMARA

IIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIIII“‘I “Ill|l‘|‘| |"
#40902615#486884947#20260108134041964



dio razones del porqué, aun con controles
electrénicos y supervisidén Jjudicial, la prisidn
domiciliaria podria frustrar 1la finalidad de 1la
pena.

De tal modo, alegdé que la decisidn era
arbitraria por al omitir el tratamiento integral,
concreto y razonado de cuestiones decisivas
oportunamente introducidas y probadas por la parte,
limitandose a afirmaciones dogmaticas y conclusiones
apodicticas que evidencian graves defectos en la
decisidn y que lo descalifican como acto
jurisdiccional valido, en los términos del art. 123
del C.P.P.N.

Con base en lo anterior, solicitd que se
haga lugar al recurso interpuesto, se case
positivamente la resolucidn recurrida, se revoque la
decisidén, vy en consecuencia se le restituya el
beneficio de arresto domicilio en su domicilio.

Hizo reserva del caso federal.

ITT. En la etapa prevista por el art. 465
bis, en funcidén de los articulos 454 vy 455 del
C.P.P.N. (ley 26.374), 1la asistencia técnica de
Lazaro Antonio Baez presentd breves notas
sustitutivas de la audiencia, en las que amplid sus
fundamentos, e hizo saber circunstancias
sobrevinientes posteriores a la interposicidn del
recurso, vinculadas con la patologia respiratoria
crbénica que padece su defendido.

Por su parte, el representante de la

Unidad Funcional para la Asistencia de Menores de 16
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afios acompafi®é un memorial en el gque se remitid a los
argumentos oportunamente esgrimidos oportunamente.

De otro tanto, el represente del
Ministerio Publico Fiscal ante esta instancia, Dr.
Raul Pleé, presentd breves notas en las que sopesd
que las cuestiones de hecho y prueba, derecho comun
y procesal sobre las que versa la controversia
fueron correctamente valoradas y resueltas por el a
quo, por lo que el recurso debia ser rechazado.

IV. Superada esa 1instancia procesal, las
actuaciones quedaron en condiciones de ser
resueltas. Efectuado el sorteo de estilo para dque
los sefiores Jjueces emitan su voto, resultd el
siguiente orden sucesivo de votacidén: doctores
Javier Carbajo, Mariano Herndn Borinsky vy doctora
Angela E. Ledesma.

El sefior juez Javier Carbajo dijo:

I. Que de las constancias traidas a
conocimiento de esta Camara surgen elementos que
justifican la habilitacidén de la feria, en tanto hay
pedido expreso de la parte 'y se encuentran
involucradas cuestiones que acreditan la urgencia de
su tratamiento al invocarse la presunta afectacidn a
derechos fundamentales (Acordada 7/09 de la Céamara
Federal de Casacidén Penal).

IT. Convocado a expedirme en ©primer
término, comenzaré por seflalar que el recurso de
casacidén interpuesto por la defensa técnica de Baez
resulta formalmente admisible, pues corresponde a
esta Camara Federal de Casacidén Penal resolver las

impugnaciones que se interpongan contra las
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decisiones adoptadas en la etapa ejecutiva de 1la
pena, conforme 1lo previsto por el art. 491 del
C.P.P.N. y al criterio adoptado por la Corte Suprema
de Justicia de la Nacién in re “Romero Cacharane,
Hugo Alberto s/ejecucidén penal” (R. 230. XXXIV del 9
de marzo de 2004 - Fallos: 327:388).

Ademés, en el caso, se han cumplido 1los
recaudos previstos en el art. 463 del C.P.P.N.

ITT. Luego, y Sin perjuicio de ya haberlo
efectuado en mis previas intervenciones como juez de
la Sala IV en las resoluciones del 18 de julio y del
29 de septiembre del 2025 (dictadas en el marco de
las causas CFP 3017/2013/T02/137/CFC95, Reg. 839/25
y CFP 3017/2013/T02/137/CFC102, Reg. 1094/25;
respectivamente), a los fines de dotar de
autosuficiencia a esta resolucidén, habré de recordar
que el 29 de mayo de 2025 1la Corte Suprema de
Justicia de 1la Nacidén declard i1nadmisible, con
invocacién del articulo 280 del Cdébdigo Procesal
Civil y Comercial de la Nacidbn, el recurso de queja
interpuesto por la defensa de Lazaro Antonio Baez
dirigido contra la inadmisibilidad del recurso
extraordinario que se habia deducido ante el fallo
de la Sala IV de esta Céamara -dictado el 28 de
febrero de 2023- por el que se confirmdé la condena
impuesta del nombrado por el denominado hecho “A” vy,
haciendo lugar a la impugnacidén de la defensa, se
redujo —-por mayoria- la pena impuesta en la anterior
etapa, fijéndosela en esta sede en la de diez afios
de prisidén, multa de seis veces el monto de 1la

operacidn, accesorias legales 'y <costas de 1la
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instancia anterior, por considerarlo coautor del
delito de lavado de activos agravado.

En funcidén de ello, el 11 de Jjunio de
2025, el Tribunal Oral en lo Criminal Federal Nro. 4
dispuso la inmediata detencidédn o captura de Baez a
efectos de que cumpliera con el remanente de la pena
finalmente infligida en esta causa 3017 -denominada
“Ruta del dinero”-.

Tal como se sostuvo en el fallo atacado,
no pueden soslayarse dos decisiones Jjurisdiccionales
adoptadas recientemente.

Por un 1lado, la sentencia de unificacién
entre la antes mencionada y aquella otra -también
firme- dictada en el expediente 5048/2016/T01 del
TOF 2 -denominado “Wialidad”-, por la que se 1lo
condené a Bdez a la pena uUnica de quince afios de
prisidn, temperamento confirmado por la Sala IV de
esta Cémara, con mi intervencidédn, el pasado 17 de
diciembre de 2025, +tras rechazar el recurso de
casacidén interpuesto por su asistencia letrada (cfr.
CFP 3017/2013/T02/145/1/CFC100, Reg. 1472/25), sin
que a la fecha haya adquirido firmeza por no haber
vencido el plazo para la interposicidédn del recurso
extraordinario.

Y, por el otro, la condena impuesta el 26
de agosto de 2024 en la causa 3017/2013/T04 -
denominada “El1 Entrevero”- a la pena de cuatro afios
y seis meses de prisidén, multa de tres veces el
monto de las operaciones, accesorias legales vy
costas, por ser coautor del delito de lavado de

activos en dos oportunidades, la que fue confirmada
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el 15 de diciembre del 2025 por la Sala IV de esta
C.F.C.P. —-también con mi intervencidén- al no hacerse
lugar al recurso de casacidén interpuesto por la
defensa de Béez, decisidén que tampoco adquirid
firmeza (cfr. CFP 3017/2013/T04/31/CFC92, Reg.
1457/25) .

Ahora Dbien, la presente incidencia se
originé con la solicitud de prisidén domiciliaria
formulada por la defensa particular de Léazaro
Antonio Baez en los términos de los arts. 10, incs.
“a” y “f”, del C.P. y 32, incs. “a” y “f”, de la Ley
24.660.

Por un lado, la asistencia técnica del
nombrado alegd que su defendido, de 69 afios, padece
diferentes patologias que afectan su salud, las que
se vieron agravadas por la falta de atencidn médica
adecuada y oportuna en los establecimientos
penitenciarios en los que se alojb.

Asi, memord que en primer lugar estuvo
privado de su libertad en la Unidad 15 del SPF -Rio
Gallegos-—, establecimiento que no contaba con
condiciones de detencidn adecuadas para su
defendido, circunstancia que determindé que, a partir
de un habeas corpus incoado por su parte, el 18 de
octubre de 2025 fuera trasladado al Hospital
Penitenciario Central de Ezeiza, donde se encuentra
alojado actualmente (conforme Lex-100).

Adujo que éste establecimiento se
encuentra a mas de 2.700 kildémetros de su domicilio
y de su nlUcleo familiar, lo que lo priva del

acompafiamiento indispensable y agrava de manera
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ilegitima el rigor del encierro y, a su vez, dque
alli “.permanece bajo un régimen de encierro de 24
horas diarias, sin ventilacidén adecuada 'y en
condiciones higiénicas claramente deficientes.
Carece por completo de contacto con otros internos y
no tiene acceso a actividades laborales, educativas
o fisicas”.

En su opinidén, el traslado implicdé un
impacto negativo emocional en Baez vy toda su
familia, a la par que repercutidé también en su
salud, pues, segun sostuvo, en el Hospital
Penitenciario Central del Complejo Penitenciario
Federal I de Ezeiza, carece de la atencidédn médica
especializada para el tratamiento de sus
enfermedades crénicas y agudas.

Al respecto, destacd que todas las mafianas
Bdez es evaluado por un médico clinico, 1lo que,
segun su criterio, evidenciaba la gravedad y el
riesgo que presentaba su estado de salud, pues de
otro modo no se Jjustificaria una atencidén tan
frecuente.

En mismo orden, puso de resalto que habia
indicaciones médicas prescriptas que no se
cumplieron por el centro de detencidén, como asi
también que los distintos turnos extramuros
necesarios para el seguimiento de su delicada
condicidén clinica se mantenian en incertidumbre.

En definitiva, sostuvo que la situacidn
actual no cumplia con los estandares minimos de
dignidad, salubridad ni de prevencidén general vy

especial que exige la ejecucidn de la pena.
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En relacidén a su grupo familiar, enfatizd
que el abrupto distanciamiento que implicd su actual
detencidén generd un grave quiebre en la dinédmica
familiar y afectd de manera especial a los hijos de
su pareja —-de 12 y 14 afios- a quienes el encartado
asistia y acompafiaba afectivamente, y en la
actualidad presentaban signos concretos de angustia
y deterioro emocional.

De tal forma, alegd que se vulneraron
derechos fundamentales de los menores, especialmente
su derecho a mantener relaciones familiares estables
y su derecho a la convivencia familiar.

En definitiva, la solicitud de
cumplimiento de la pena bajo modalidad domiciliaria
también tenia sustento en la proteccidén de los dos
menores convivientes y en la situacidén de la pareja
del encartado, Claudia Insaurralde, dquien padece
cancer y requeria asistencia para multiples
actividades de la vida diaria.

Solicitd que se disponga el arresto
domiciliario de Léazaro Antonio Béez, ordenando su
inmediato traslado al domicilio donde residen su
pareja y sus hijos menores de edad M.A.N. y A.N. -de
12 y 14 afios respectivamente-.

A los efectos del control de la medida,
refirié que su asistido se encontraba en condiciones
de ser incorporado al Programa de Asistencia a
Personas Bajo Vigilancia Electrdnica del Ministerio
de Justicia y Derechos Humanos mediante la
colocaciédén de un dispositivo de monitoreo

electrénico limitado al perimetro del domicilio
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indicado.

En atencidén de los fundamentos expuestos
en la solicitud incoada por la defensa particular,
el magistrado de ejecucidén le corrid traslado a la
Unidad Funcional para la Asistencia de Menores de 16
afios, cuyo representante dictamind favorablemente a
la pretensiédn.

A su vez, adjuntd un informe confeccionado
por el Equipo Interdisciplinario del Ministerio
Piblico de la Defensa, el que habiendo realizado una
entrevista con Claudia Insaurralde, refiridé que 1los
fundamentos que motivaban su dictamen estaban
relacionados con razones humanitarias, traducidas en
la necesidad de asistencia integral de sus asistidos
M.A.N. y A.N.

En su opinidn, la presencia de Baez en el
hogar permitiria atender de manera adecuada las
tareas cotidianas de cuidado, acompafiamiento escolar
y contencién afectiva de sus asistidos, al tiempo
que contribuiria a aliviar la sobrecarga que
actualmente afrontaba la progenitora de los jdvenes,
quien se encontraba atravesando un proceso
oncolbégico con tratamientos y controles médicos
periddicos.

A\Y

En ese marco, el dictaminante sefiald “.si
bien el Sr. Bdez no es el padre bioldgico de [sus]
asistidos desde el 2020 hasta su detencidn el grupo
familiar convivid de manera sostenida,
configurdandose una familia ensamblada en la que el

Sr. Bdez asumid un rol activo y permanente en la

crianza, cuidado y acompadamiento cotidiano de 1os
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nifios, desemperiando funciones de referencia y sostén
afectivo propias del rol paterno”, por lo que la
interrupcidén del contacto cotidiano y de las
comunicaciones a vraiz del traslado de Baez habia
generado un impacto emocional significativo en ambos
adolescentes.

Corrida que fue la vista a la fiscal, se
pronuncidé desfavorablemente respecto del pedido de
arresto domiciliario incoado.

Como primer punto, destacd que las
cuestiones sefialadas por la defensa en relacidn al
tradnsito del encausado por la Unidad Penitenciaria
N° 15 ya habian sido objeto de andlisis y resolucidn
oportuna por el Jjuez competente, encontrandose la
decisidédn judicial firme, debiéndose analizar en la
presente incidencia las actuales circunstancias que
se suscitan en el caso, en relacién a su actual
detencidén en el Complejo Penitenciario Federal TI.

En este marco, la fiscal memord el informe
elaborado por los galenos del Cuerpo Médico Forense,
el 13 de noviembre del 2025, en el que tras evaluar
los antecedentes médicos, el tratamiento médico en
curso y la medicacidén que recibe, vy efectuar un
examen fisico de Baez, concluyeron, en lo
sustancial, que el encausado “.debe cumplir las
indicaciones médicas y, en lo que es relevante para
dictaminar, afirmaron que: ‘..Puede cumplir su
detencién en una unidad del SPF; con dichos
controles en forma rigurosa e Iininterrumpida por 1o0s
médicos de la Unidad y/o de un Hospital extramuros,

y observar estrictamente las indicaciones que dichos
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profesionales prescriben..’

En ese devenir, la fiscal enfatizd que del
informe referido surgia que la privacidédn de 1la
libertad en el establecimiento carcelario no impedia
que Baez se recuperase o tratara adecuadamente sus
dolencias.

A la vez, puso de resalto que los expertos
del cuerpo de peritos de la Corte Suprema de

A\Y

Justicia de la ©Nacidén respondieron que ..no se
encuentra en estado critico en la actualidad ni con
riesgo cierto de muerte subita”.

Por tanto, entendid que el informe
pericial de parte -que detalld su disconformidad con
las conclusiones de los peritos del Cuerpo Médico
Forense- se presentaba como una opinidédn adicional en
cuanto a los tratamientos, medicacidén y/o estudios
que deberian implementarse y/o realizarse, pero que
no resultaba relevante para decidir 1la cuestidn,
pues no contradecia ni cuestionaba las conclusiones
del informe citado.

En definitiva, sobre el punto, concluyd
que “.a pesar del extenso escrito presentado por la
defensa para fundar su pedido de cumplimiento de la
pena en prisidén domiciliaria, no se cita dictamen
médico alguno, ni siquiera de su perito de parte,
que sostenga que la situacidén de su asistido
encuadra, en la actualidad, en alguno de los cuadros
de salud establecidos en la normativa 1invocada
(inciso a de 1los arts. 10 del CP y 32 de 1la Ley
24.660)".

A lo expuesto, aditd que debian valorarse
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también los informes que remite, regularmente, el
area de salud del Hospital Penitenciario del
Complejo Penitenciario Federal I de los que se
desprendia la inexistencia de cuestiones de salud
que justificaran la detencidn domiciliaria.

Luego, en relacidédn al planteo efectuado a
los fines de garantizar el interés superior de 1los
hijos -menores de edad- de la pareja del encartado,

\’

la fiscal sefiald que “..el sometimiento del Sr. Baez
a varios procesos penales, asi como su privacidn de
libertad durante la tramitacidn de 1los mismos, bajos
sus distintas modalidades de detencidén, no es
novedosa, asi como su condena no resultdé, a la fecha
de su confirmacidon por la CSJN, sorpresiva, para el
grupo familiar.

De hecho, el grupo familiar conviviente se
conformé, como reconocio la entrevistada, en
contexto carcelatorio”.

De otro tanto, resaltd que de las
conclusiones del Equipo Interdisciplinario
interviniente en relacidén a los nifios por quienes se
solicita el instituto discutido, no se advertia una
situacidén de desamparo ni de inseguridad material ni
moral que habilitara hacer lugar al instituto en
aras de garantizar el interés superior del nifio.

En este punto, solicitdé el rechazo de la
detencidén domiciliaria por entender que no se
acreditd la existencia de ninguna de las causales

a” y “f” del art. 32, de

A\Y

establecidas en los incs.

”

la Ley 24.660 y, en mismo sentido, los incs. “a” vy

“f” del art. 10 del Cébdigo Penal.
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Por tltimo, en relacidédn a las condiciones
de detencidén de Béez alegadas por 1la defensa,
enfatizd que existen otras acciones, distinta de la
peticidén encausado en el presente, que la defensa
podria interponer a fin de acreditar en forma
fehaciente las circunstancias que denuncia y, en su
caso, propiciar la solucidn que estime pertinente.

Llegado el momento de resolver, mi colega
de grado repasdé los antecedentes del caso vy, en
primer lugar, resaltd gque se contaba con un panorama
completo de la actual situacidédn de salud en razdn de
los multiples estudios médicos que le fueran
realizados desde su detencidén vy, sobre todo, a
partir del examen pericial confeccionado por el
Cuerpo Médico Forense, con intervencidédn de los
peritos de parte, tanto de la fiscalia como de 1la
defensa.

En relacidén a aquel informe, el magistrado
observd que los expertos del Cuerpo especializado de
galenos tuvieron a la vista la historia clinica
confeccionada por el Servicio Penitenciario Federal,
la que contenia los informes médicos realizados
tanto en la Unidad N° 15 como en el Hospital
Penitenciario Central I de Ezeiza, la epicrisis del
Sanatorio Los Arcos a donde fue traslado
temporalmente, estudios complementarios e
interconsultas, como asi también todos aquellos
informes aportados por la defensa del encausado.

A la vez, puso de resalto que del mismo
surgia que, para dar acabada respuesta a los puntos

ordenados, se realizaron consultas con los servicios
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de neumonologia, cardiologia y oftalmologia,
agregandose al informe final las conclusiones
arribadas por cada uno de ellos.

Al respecto, ponderd que el primero de

A\Y

esos servicios concluyd que ..'Bdez presenta un
examen neumondlogico sin manifestaciones clinicas
como tampoco funcionales. De los exdmenes realizados
y el relato del actor, se puede afirmar que la
patologia pulmonar que padece se encuentra estable y
puede continuar en iguales condiciones’.

De su lado, el de Cardiologia precisd,
luego de detallar los diagndsticos cardiovasculares,
que el paciente no tenia M., signos de
insuficiencia cardiaca descompensada, con
ecocardiograma sin alteraciones de la motilidad,
buena funcidn sistdlica del ventriculo 1izquierdo,
cavidades cardiacas de didametros y espesores
conservados’”.

Frente a ese panorama, sefiald el juez de
ejecucidédn que en el informe constaba que al momento
de la evaluacidén, Béez se encontraba clinicamente
estable desde el punto de vista cardiovascular, pues
presentaba patologias cardiovasculares crénicas vy
compensadas, que requerian del seguimiento periddico
por especialistas para control evolutivo.

\

Luego, también valord que “..el servicio de
oftalmologia indicd que Baez presentaba: a)
hipermetropia, astigmatismo y presbicia en ambos
ojos, b) catarata incipiente bilateral, c)
Angioesclerosis grado I”.

Asi, en razdén de ello, 1la consideracidn
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médica legal fue que Béez resulta un paciente de 69
afios de edad, con antecedentes de diabetes (DBT)
tipo 171, asma, hipertensidn arterial (HTA),
extrasistoles ventriculares, antecedente de
internacién por insuficiencia cardiaca, hipertrofia
prostéatica benigna, hemorroides, sobrepeso,
dislipemia, polipectomia (reseccidén en block) de
colon sigmoides con informe histopatoldgico que, en
ese momento, se encontraba pendiente.

A la vez, el a gquo tuvo en cuenta dgque en
el informe constaba que Baez estd bajo tratamiento
médico con “Bisoprolol 2,5 mg/dia; salbutamol (puff)
en crisis de broncoespasmo,; Seretide Diskus 50/ mcg
2/dia en forma preventiva,; rosuvastatina 20 mg/d;
tamsulosina 0,4 mg/dia; metformina 850 mg, 2 veces
por dia (antes de cada comida); losartan 50 mg +
hidroclorotiazida 12,5 mg/dia a la mafiana y losartdn
50 mg/noche; AAS 100 mg/dia; omeprazol 20 mg/dia”.

Entonces, desde el punto de vista
estrictamente fisico, el Cuerpo Médico Forense
informé que el encartado, al momento del examen, se
encontraba hemodindmicamente estable, sin evidencias
de descompensacidédn de sus enfermedades de base.

Con respecto al punto de pericia relativo
al estado de salud y de la especifica situacidédn del
condenado relacionada con el impacto que la
privacidén de la libertad en un establecimiento
penitenciario producia en ¢él, el magistrado seflald
que los profesionales respondieron que “1. Se debian
realizar 1los estudios solicitados por sus médicos

tratantes y, una vez recibidos 1los resultados, 1o
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mismos debian ser evaluados por los galenos que 1o
atienden, quienes determinarian las conductas
médicas a sequiry;

2. Se debian cumplimentar las indicaciones
médicas respecto a 1interconsultas, tratamientos
dietéticos y medicamentosos, por 1o que sugirieron
sequir  con los controles periddicos por las
especialidades de cardiologia, neumonologia,
oftalmologia, diabetologia y clinica médica;,

3. Puede cumplir su detencidn en una
unidad del SPF con dichos <controles en forma
rigurosa e 1ininterrumpida por los médicos de 1la
Unidad y/o de un Hospital extramuros, observando
estrictamente las indicaciones que se prescriban;

4. La unidad de detencidén deberia contar
con un sistema de rdpida respuesta y traslado a un
centro de mayor complejidad ante una situacidn de
complicacidon médica;

5. Correspondia al Director de la
dependencia penitenciaria establecer s1 esos
controles enunciados podian llevarse a cabo en la
unidad de detencidén, como también, el traslado de
urgencia a un centro de mayor complejidad;

6. La privacion de la libertad en el
establecimiento carcelario no le impedia recuperarse
o tratar adecuadamente sus dolencias”.

Atento a lo especificado en el punto 5 de
esa presentacidén, el Juez de ejecucidn puso en
conocimiento a las autoridades del Complejo
Penitenciario Federal I de Ezeiza tal extremo a fin

de que se expidieran a su respecto.
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Asi fue que se recibidé el informe
confeccionado por la Subdirectora médica del
Hospital Penitenciario Central I, del 20 de
noviembre del 2025, precisdndose que se contaba “
con los medios, infraestructura, estudios v
tratamientos que requiere, conforme a sus patologias
y estado de salud actual”.

Alli se detalld que “... la unidad
residencial cuenta con personal de enfermeria las 24
hs, los 7 dias de la semana, como asi también con
médico de planta para atencidon para el correcto
seguimiento y realizacidén de controles. El HPC1
también cuenta con Servicio de Diagndstico por
Imagenes (RX, ecografias, electroencefalograma,
electrocardiograma), como asi también riesgo
quirirgico. En cuanto a especialidades se cuenta con
servicio de Kinesiologia, Cardiologia,
Traumatologia, Oftalmologia, Odontologia, Nutricidn,
Psiquiatria v Psicologia, v a través de
Telemedicina: Neurologia, Dermatologia, Infectologia
y Diabetologia, para seguimiento de patologias”.

Se agregd que ante una eventual urgencia
se cuenta con Guardia Médica la que “... funciona
las 24 horas, con dos médicos de guardia. En
situaciones de descompensacidén o que Iimpliquen una
mayor complejidad, el establecimiento cuenta con un
shock Room para la estabilizacidn del paciente, asi
como una ambulancia equipada conforme a la
Resolucioén 794/97 del Ministerio de Salud de 1la
Naciédn. Esta unidad movil estd dotada del

equipamiento necesario, el cual es verificado y
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registrado en el libro de  novedades de la
enfermeria, para su traslado al Hospital extramuros
si asi lo requiera’”.

En relacidén a este Gltimo informe, el juez
resaltdé que fue puesto en conocimiento de las
partes, las que no efectuaron observaciones.

Frente al escenario expuesto, mi colega de
grado considerd que la documental agregada resultaba
concluyente para verificar el actual estado de salud
de Lazaro Antonio Béez y las posibilidades ciertas
de asistencia médica profesional de la unidad de
detencidén donde se encuentra alojado para el
tratamiento de las enfermedades que padece.

Por lo deméds, el a quo refirid que [n]o
habré de pasar por alto que durante el transcurso de
esta 1incidencia la defensa hizo presentaciones en
cuanto a la gravedad del estado de salud de Bdez y
el riesgo de su vida, motivando a través de un
habeas corpus de esa misma parte el traslado del
condenado al Hospital Penitenciario Central de
Ezeiza, habiéndosele brindado una permanente
atencién médica por 1los profesionales actuantes, en
tanto que el informe pericial del perito parte no
logra sostener tales hipdtesis ni rebatir
razonablemente las conclusiones médicas forenses
antes mencionadas”.

Ante el panorama expuesto, el Jjuez con
funciones de ejecucidédn concluyd gque no se presentaba
una vulneracidén al derecho a la salud de Baez, a la
vez que tampoco  podia sostenerse, fundada %

razonablemente, una afectacidén a la prohibicidn de
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penas o tratos inhumanos, crueles o degradante.

A\Y

En definitiva, considerd [p]l retender
sostener —tal <como lo hizo la defensa- que el
continuo seguimiento médico que se le hace a Bdez es
una demostracidén de una circunstancia de ‘gravedad’
que ameritaria la concesion de 1la prision
domiciliaria, carece de todo sentido 1dégico 'y
razonabilidad, por cuanto, justamente, tales
controles médicos son evidencia del aseguramiento
del derecho a la salud del condenado, en
coincidencia con los constantes reclamos efectuados
por esa parte”.

Incluso, ponderd que de las propias
constancias del presente legajo, recibidas por parte
de la unidad carcelaria y puestas en conocimiento de
las partes, se destaca una nota de fecha 4 de
diciembre del 2025 en la que se informdé que “la
evaluacién médica habia concluido que todas 1las
patologias estaban en tratamiento crdnico y estable,
por lo que Bdez no presentaba criterio médico de
continuar internado en el HPC I, solicitando
autorizacion para ser alojado en el pabelldn ‘k’ de
la Unidad Residencial de Ingreso, a fin de
garantizar el inicio del tratamiento penitenciario”.

Conforme a lo expuesto, el a quo concluyd
que las constancias agregadas en el legajo eran
demostrativas de la correcta proteccidédn del derecho
a la salud de Bdez y de la posibilidad concreta de
tratar adecuadamente sus patologias dentro del
ambito carcelario; conclusiones que no  fueron

controvertidas por el informe pericial confeccionado
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por el perito médico de la defensa, en el que se
expresan disconformidades 'y distintos <criterios
médicos relativos a la condicidédn de salud de Baez,
mas no demuestra que el alojamiento carcelario le
impida tratar adecuadamente sus patologias.

Para méas, en este punto, descartd -sobre
la base de lo informado por el CMF- que el condenado
se encontrara en estado critico con riesgo cierto de
muerte subita.

Por lo expuesto, entendidé que el caso no
encuadraba en las previsiones del arts. 10, inc.
“a”, del C.P. y 32, inc. “a”, de la Ley 24.660.

Luego, en relacidén al pedido de prisidn
domiciliaria en virtud de encontrarse a cargo de dos
menores de edad, el magistrado estimd que tampoco
correspondia hacer lugar a la medida pretendida.

En efecto, seflald que “mas alla de no
tratarse el condenado Bdez del padre bioldgico de
los nifios ... se encuentra corroborado un vinculo de
pareja con la madre de los mismos desde hace ocho
aflos, con una convivencia con 1los menores desde el
ano 20207”.

Sin embargo, a criterio del juez de grado,
A por las caracteristicas del arresto
domiciliario que venia cumpliendo Bdez y mds alla de
la wvida en comun que compartieran en un mismo
espacio, de ningun modo  puede traducirse ni
verificarse en que el nombrado asumiera la crianza,
cuidado y acompaflamiento cotidiano de los nifos,
como se pretende abonar..”.

En esencia, observdé que de la documental
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glosada se obtenia que los derechos de A.N. y M.A.N.
se encontraban resguardados, tanto en su faz
afectiva, educativa como de salud, sin advertirse
que se encuentren en una situacidn de desamparo.

Para mas, destacd que los menores conviven
en un mismo domicilio al cuidado de su madre, quien
cuenta con la colaboracidén al menos de su hijo mayor
de edad y la madrina de los mismos, concurriendo al
colegio normalmente en el cual avanzaran sin
problemas, desarrollando actividades
extracurriculares, y gozando a su vez de buena
salud.

Entonces, mas alla de las lbégicas
limitaciones e innegables 1inconvenientes que el
encarcelamiento de una persona trae aparejado, para
quien lo padece como para su entorno mas cercano,
especialmente cuando hay menores de edad, lo cierto
es que en el caso concreto no se advirtidé que ellos
se encuentren en una situacidén de abandono ni de
inseguridad material que habilite a hacer una
excepcidn, en aras de garantizar el derecho superior
del nifio, al régimen establecido en 1la Ley de
Ejecucidén de la Pena Privativa de la Libertad.

Descartd también que la presencia de Baez
en el domicilio fuera imprescindible para la
atencidén de su pareja, en atencidédn al actual estado
de salud por el que atraviesa.

A su vez, considerd que la nombrada
contaba con medios econdmicos para su subsistencia e
hijos, por lo <cual tampoco esta circunstancia

resulta determinante para acceder a lo solicitado;
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mientras que en torno a las consecuencias negativas
que produjo en la familia el traslado del nombrado
Bdez al Complejo Penitenciario Federal I de Ezeiza -
dispuesto en el Expte. FCR 011287/2025, caratulado
“BENEFICIARIO: BAEZ, LAZARO ANTONIO s/ HABEAS
CORPUS”, iniciado por la defensa- resaltd que fue en
el marco de garantizar las condiciones necesarias
para atender sus problemas de salud, sin que
constituya un agravamiento en sus condiciones de
detencidn.

Finalmente, con respecto a las objeciones
realizadas en relacién a las condiciones de
detencidén de Béez, el juez concordd con lo postulado
por la acusadora publica en cuanto a que, en caso de
acreditarse las circunstancias alegadas -de las que
no aportd constancias ni se solicitaron medidas al
respecto-, la defensa podrd interponer las acciones
que considere a fin de propiciar la solucidn que
estime conveniente.

Contra esta decisidén se 1interpuso el
recurso de casacidn en estudio.

V. Dos son los motivos que 1invoca la
defensa para gue se morigeren las condiciones de
detencidén de Lazaro Baez en el cumplimiento de la
condena a diez afios de 9prisidén gque se viene
ejecutando en la presente causa 3017/2013/TO2.

Como se dijo al momento de relatar la
génesis de esta cuestidn, esa pena fue impuesta por
la mayoria de la Sala IV de esta Camara el 28 de
febrero de 2023 -con mi posicidén disidente en cuanto

a ese monto- al confirmarse parcialmente la condena
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del Tribunal Oral Federal n° 4.

Que esa decisidén adquirid firmeza y pasd a
autoridad de cosa juzgada al ser declarado
inadmisible por la Corte Suprema de Justicia de la
Nacién el recurso de hecho presentado por su
asistencia letrada.

El primero de esos motivos expuestos en la
impugnacién se vincula con su situacidén de salud
pues, a estar a la presentacidén, el actual lugar de
detencidén le impide a Baez recuperarse vy tratar
adecuadamente sus dolencias e, incluso, por su
estado critico, se encontraria frente a un riesgo
cierto de muerte suUbita.

El segundo se relaciona con la necesidad
de garantizar el 1interés superior de los hijos
menores de su actual pareja -Claudia Noemi
Insaurralde-, A. de 14 afios y M. de 12, con quienes
tenia una convivencia desde el afio 2020 y, ademéas,
para acompafiar a aquella en el domicilio en el que
habitaban, pues la progenitora estd transitando un
cancer de mama y de Utero.

Las razones dadas por mi colega de grado
en el pronunciamiento atacado para rechazar ambos
motivos lucen razonados y razonables y el impugnante
s6lo deja trasuntar en sus escritos corrientes del
29 de diciembre de 2025 y su ampliacidn ante esta
instancia, el 7 de enero de 2026, su disconformidad
con ese decisorio, mas lo hace sin aportar elementos
que confuten con suficiencia ese corolario 'y
provoquen la modificacidén de lo decidido.

La contundencia de los argumentos
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utilizados por el juez de ejecucidn en el fallo en
crisis casi que me eximen de hacer agregados propios
al momento de efectuar el control de sus
conclusiones.

Sin embargo, por lo aludido en los
considerandos I vy II de mi wvoto vy para hacer
efectiva esa exigencia constitucional -ya marcada
por el Alto Tribunal en el recordado precedente
“Romero Cacharane”- de que el imputado obtenga una
adecuada y completa revisidédn de lo resuelto por 1los
jueces de ejecucidn penal ante esta clase de
decisiones efectuaré, por las particularidades que
el caso presenta, algunas consideraciones,
adelantando -como ya he dejado traslucir- que el
recurso no recibird de mi parte favorable acogida.

Hay un pormenorizado relato cronoldégico en
el decisorio de los informes médicos practicados a
Lazaro Baez en su actual lugar de alojamiento -antes
y después del pedido de arresto domiciliario que
hace su defensa-, los que dan cuenta de que las
conclusiones de los especialistas son el resultado
minucioso de un razonamiento cientifico por demés
exhaustivo, encontréndose, en todos 1los casos y
aspectos, debidamente fundadas.

Me refiero a los informes de fecha 18/11,
20/11, 21/11, 24/11, 25/11, 27/11, 1/12, 3/12,
15/12, 16/12 y 17/12, todos del afio pasado, los que,
en términos generales, son coincidentes en concluir
que el condenado no presenta sintomatologia de
patologia aguda en curso vy, por ende, tampoco

presenta criterio clinico de internacidn.
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Méds todavia, se hace referencia en el
fallo a wuna nota de la Unidad carcelaria donde
cumple su pena, fechada el 4 de diciembre de 2025,
por la se informa que todas las patologias de Baez
estdn en tratamiento crénico y estable, por lo que
el 1interno vya no presenta criterio médico para
continuar internado en el HPC TI.

A partir de esa nota -presentada en el
legajo un dia antes de este pedido de morigeracidn
del encierro-, la autoridad penitenciaria requirid
ante al juez de control de la pena autorizacidn para
que Bédez sea alojado en el pabelldn “K” de la Unidad
Residencial de 1Ingreso del Penal, ello a fin de
garantizarle el comienzo del tratamiento
penitenciario de conformidad con la ley de Ejecucidn
Penal.

En el epilogo del pronunciamiento aqui
recurrido se destaca, con ajustado criterio, que al
no existir objecidén de las partes a dicha nota, se
le hace saber a las autoridades del Complejo
Penitenciario Federal I de Ezeiza que puede
procederse al alojamiento del interno en el pabelldn
aludido para dar inicio a ese tratamiento.

Dicha medida tiene su reflejo en el punto
IT del decisorio, agregandose -y esto ya vinculado
con la siguiente cuestidn controvertida- que se le
debe asegurar a Baez la comunicacién con sus
familiares, conforme lo establecido en el art. 158 y
siguientes de la ley 24.660.

FEn esa linea y a mayor abundamiento, se

presentd, el 18 de diciembre de 2025 por parte de la
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autoridad carcelaria, un informe que hacia mencidn a
que el nombrado se encontraba psiquicamente
compensado.

Estas conclusiones, ampliamente
desarrolladas y explicadas en los fundamentos del
pronunciamiento, por su fuerza de conviccidn vy
claridad, bastan por si solas para convalidar el
decisorio en cuanto a la primera cuestidn invocada
por la defensa para solicitar que la pena firme se
cumpla en el domicilio particular en el que habitaba
antes de su detencidn.

Repédrese que en caso como el de autos, la
sola invocacidén de las condiciones de salud del
encausado no constituyen un argumento suficiente por
si sola para rebatir las consideraciones expuestas
en un fallo, si no se acredita, con argumentos
serios y precisos, que las autoridades del Servicio
Penitenciario -a través de los medios qgque disponen-
no se encuentran en condiciones de hacer frente a su
situacidén de salud, reclamos médicos y sanitarios.

En tal escenario y habida cuenta que 1la
defensa no ha logrado demostrar que la privacidén de
la libertad en el establecimiento carcelario supone,
per se, un menoscabo a la vida o integridad personal
de Béez -ni que sus patologias crébénicas no puedan
ser atendidas adecuadamente intramuros-, el planteo
de la defensa en este aspecto no puede prosperar.

Es que de la lectura del pronunciamiento
se advierte que el tribunal resolvidé sobre la base
de sdbélidos argumentos no refutados por la parte vy,

en consonancia con el criterio postulado por la
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represente del Ministerio Publico Fiscal -el que,
por lo demés, fue respaldado por su par ante esta
Camara Federal de Casacidédn Penal, Dr. Ratl Omar
Pleé, en las Dbreves notas sustitutivas de 1la
audiencia de informes- que, de momento, no resultaba
procedente hacer lugar a la peticidén por las razones
de salud alegadas.

Sin perjuicio de lo expuesto, considero
que ha sido el estudio pericial forense practicado
por los profesionales del Cuerpo Médico el que no
deja resquicio de duda para concluir de otro modo.

Se sostiene en el fallo que la evolucidn
completa de los diversos antecedentes médicos, como
asi también, de las diferentes patologias crobnicas
que padece, determinan dque desde el punto de vista
estrictamente fisico, Béez, al momento del examen,
se encuentra hemodinamicamente estable y sin
evidencia de descompensacidén de sus enfermedades de
base.

A tal fin, tanto el servicio de
neumologia, como el cardiologia e, incluso, el de
oftalmologia, han confluido en un mismo sentido

w
.

determinando, en esencia, que el nombrado puede
cumplir su detencidén en wuna Unidad del SPF con
dichos controles en forma rigurosa € Iininterrumpida
por 1los médicos de la Unidad y/o de un Hospital

W

intramuros”, por lo que la privacidon de la
libertad en el establecimiento carcelario no le
impidl[e] recuperarse o tratar adecuadamente sus
dolencias” (cfr., del fallo, disponible en Lex 100).

Ese escenario, segun sostiene el juez de
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ejecucidn, se ha completado con el informe aportado
por la Subdirectora del HPC I del Penal, quien fue
concluyente en determinar gque en esa unidad se
contaba con los equipos profesionales,
infraestructura, estudios y tratamientos que Baez
requiere para el seguimiento de sus enfermedades,
como asi también para un eventual traslado fuera de
la carcel en casos de emergencia. Tal como, por 1lo
demas, ya ha sucedido.

Entonces, es evidente que el Jjuez de
ejecucién ha contado «con un panorama sumamente
holgado e interdisciplinario acerca de la actual
situacidén de salud por la que atraviesa Lazaro Baez
en su lugar de alojamiento y se ha munido para
arribar al corolario ahora cuestionado de un amplio
espectro de diagndésticos médicos.

Incluso -y a mayor abundamiento- ha
contemplado que a partir del informe psiquiatrico
favorable que se le practicé en la Unidad, ha sido
el propio Baez quien ha solicitado que se le
disminuya el numero de atenciones del &rea de
psicologia, por cuanto "“manifestaba sentirse bien”
sic. del fallo-, lo que asi se dispuso a su pedido.

En suma y de adverso a lo sostenido por el
recurrente, la constante atencidén médica que viene
recibiendo Bédez es una demostracién cabal del
aseguramiento de su derecho a la salud, en tanto
cuenta con los seguimientos y tratamientos médicos
que prescriben los galenos de esa Unidad.

Finalmente, se sostuvo -en otra conclusidn

que encuentro razonable vy razonada- que aquellas
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deducciones de los galenos del CMF no se encuentran
controvertidas por el informe confeccionado por el
perito de parte pues, si bien es cierto que expresa
disconformidades y disimiles criterios médicos
relativos a la condicidén de salud de Baez, no
demuestra que el alojamiento intramuros le impida el
tratamiento adecuado de sus patologias crébnicas.

Por ultimo, han sido los profesionales del
Cuerpo Médico Forense los que descartaron dque, al
momento del examen, el condenado se hallara en
estado critico con riesgo cierto de muerte subita.

En este punto, ha razonado el Juez de
ejecucidédn que tal contundente respuesta en el punto
de pericia -la que resalta en su pronunciamiento-
permite desechar las alegaciones referidas por 1la
defensa de Baez en ese aspecto.

A todo evento, resulta necesario destacar
la especial importancia que revisten los informes
provenientes del mentado Cuerpo, de conformidad con
el criterio sentado por el Maximo Tribunal de la
Nacidén (Fallos: 339:542 “Bergés”).

En efecto, en el citado precedente, 1la
Corte Suprema de Justicia ha sostenido que “..el juez
debe darle intervencidn al perito -prioritariamente
oficial- cuando sea necesario ‘conocer o apreciar
algun hecho o circunstancia pertinente a la causa
(y) sean necesarios o convenientes conocimientos
especiales en alguna ciencia, arte o técnica’..
[asimismo] esta Corte ha remarcado que los informes
del Cuerpo Médico Forense no solo son 1los de un

perito sino que constituyen el asesoramiento técnico
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de auxiliares de justicia cuya Imparcialidad esta
garantizada por normas especificas (Fallos: 319:
103; 327: 4827 y 6079) y, por tal motivo, le ha dado
intervencidon a dicho organismo en oportunidad de
ordenar, como medidas para proveer, la realizaciodn
de informes médicos tendientes a determinar el
estado de salud o capacidad de las personas..”.

Llevo dicho como Jjuez de esta Céamara gue
la sola invocacidén de las cuestiones de salud no
constituye un argumento suficiente para proceder,
sin mas, a la concesidén de la prisidén domiciliaria
si, a la par, no se rebaten con motivos sdbélidos los
argumentos brindados para denegar lo solicitado y se
demuestra que las autoridades penitenciarias, a
través de los medios que disponen, se encuentran
imposibilitados en el caso de hacer frente a sus
reclamos (cfr. mi voto en FMZ
7207/2021/T01/19/2/CFC2, “DI BECO, Claudio Javier
s/recurso de casacidén”, Reg. 52/24, del 15/2/2024,
de esta Sala IV, entre otros).

Por lo deméds, cabe resaltar que, en cuanto
a la alegacién que ahora trae la defensa en sus
breves notas, es preciso recordar que a esta Céamara,
en su funcidén de tribunal revisor y en salvaguarda
al derecho a la doble instancia, no le corresponde
ingresar al debate de cuestiones novedosas dgue no
hayan podido ser objeto de anadlisis en 1las
instancias precedentes, sino sbélo de aquellas que
hayan sido oportunamente propuestas al juez de grado
y debatidas por las partes.

En esa linea, el imputado podra requerir
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en cualquier momento, amparada en esta
circunstancia, las medidas que estime pertinentes al
6rgano jurisdiccional interviniente, las que luego,
eventualmente, seran objeto de control en esta sede,
en tanto tribunal revisor.

VI. Es evidente el impacto que sobre una
familia ensamblada provoca la detencidén de uno de
los referentes adultos en el hogar, en el caso la de
la pareja de la madre de los nifios, sobre todo si su
lugar de alojamiento dista mucho del domicilio donde
convivian antes de su detenciédn.

Ciertamente no puede soslayarse la
importancia que los lazos familiares resultan para
el grupo y en particular para los menores, pero en
ese vinculo, y en su desarrollo, debe contemplarse
la circunstancia objetiva de privacidédn de 1la
libertad que se le ha impuesto a Bdez en razdédn de la
condena firme que recayd en su contra.

Ello apareja, ciertamente, una ineludible
restriccidédn de sus derechos, por lo que la
dificultad que se deriva naturalmente de tal
situacidén no puede sustentar sin mas la aplicacidn
del instituto, méxime teniendo en miras que los
menores se encuentran actualmente a cargo de
familiares directos que conviven con ellos, tal como
se explicd por parte del juez de ejecucidn.

En su pronunciamiento se ha descartado
que los nifios presenten una situacidn de desamparo o
desproteccidén o que exista una situacidn de abandono
tal que amerite, en caso de que asi ocurra -lo que

no se demostrdé con suficiencia-, que solo pueda ser
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paliada con el otorgamiento del beneficio que aqui
se pide.

Ademas de estar al cuidado de su madre en
la casa en que habitaban con el encausado antes de
su detencidn, existen otros adultos a quien ésta
puede recurrir en caso de considerarlo necesario (el
hermano mayor de 21 afios y la madrina de 58 afios).

La progenitora y sus hijos viven desde
hace tiempo en una propiedad de Lazaro Baez, ubicada
en la provincia de Santa Cruz, la gque -segun se
destaca en el fallo puesto en crisis- se encuentra
embargada a los fines de su ejecucidn, en tanto que
la propia Insaurralde reconocid hacerse cargo de
cobrar los alquileres que su pareja tiene en el
lugar y precisdé que la principal fuente de ingresos
proviene del alquiler de propiedades, cuyos pagos
son depositados a través de una inmobiliaria que,
segun la nombrada, fue autorizado judicialmente.

Los nifios reciben instruccidén educacional
pues, segun se dice, en base a los informes socio
ambientales incorporados al legajo, A. concluyd el
segundo afio del ciclo secundario y M. termind la
escolaridad primaria, dando inicio este afioc a la
educacidén media en el prdéximo ciclo lectivo.

Sobre las actividades de esparcimiento vy
deportivas se refiridé que M. toma clases de inglés y
pintura, mientras que A. practica karate y dibujo,
habiendo estudiado antes piano.

En la faz sanitaria, la madre de 1los
menores hizo saber a los profesionales que brindaron

su informe, que los nifios no tienen problematicas de
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relevancia, destacando que poseen el calendario de
vacunacién completo y controles pedidtricos
periddicos, canalizandose su atencidén mediante
centros de salud publicos.

En ese devenir, el a quo ha puesto de
resalto una serie de circunstancias objetivas que
revelan, al menos de momento, la razonabilidad del
rechazo de la solicitud de prisién domiciliaria
motivada en la afectacidén del interés superior de
los nifios, sin que la recurrente haya brindado
argumentos suficientes que permitan rebatir 1los
fundamentos brindados por el magistrado de
ejecuciodn.

Es que de 1las constancias de la causa
resulta evidente advertir que ese interés de A.N. vy
M.A.N. no se encuentra comprometido puesto que sus
derechos estédn siendo resguardados, tanto en su faz
afectiva, educativa como de salud, y que no se
encuentran desamparados.

De otro lado y en cuanto al estado de
salud de su pareja, se destacd en el pronunciamiento
que en la actualidad ella estada Dbajo tratamiento
medicamentoso, con controles médicos periddicos vy
atencidédn en un sanatorio del lugar donde habita,
contando, a la par, con medios econdmicos para su
subsistencia, como asi también para la de sus hijos

Concluyo, entonces, que en el caso se ha
realizado un razonable andlisis del plexo normativo
en Jjuego, asi como del conjunto de las condiciones
objetivas y subjetivas de las cuestiones en examen,

razédn por la gque la resolucidén impugnada, en mi
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opinién, se encuentra adecuadamente sustentada y los
agravios sdélo evidencian una opinidén diversa sobre
la temédtica debatida y resuelta (Fallos 302:284;
304:415); decisidén que cuenta, ademéds, con 1los
fundamentos juridicos minimos, necesarios y
suficientes, que impiden su descalificacidén como
acto judicial valido (Fallos: 293:294;
299:226;305:1103; 306:1368; 335:1779), por lo que el
recurso de casacidn no sera de recibo.

VI. Por ello, propongo al Acuerdo
habilitar 1la feria Jjudicial para resolver en la
presente causa y rechazar el recurso de casacidn
interpuesto por la defensa particular de Lazaro
Antonio B&ez, sin costas en la instancia (arts. 530
y cctes. del C.P.P.N.). Tener presente la reserva
del caso federal.

Tal es mi voto.

E1l sefior juez doctor Mariano Hernan
Borinsky dijo:

En primer lugar, corresponde sefialar que,
de las constancias traidas a conocimiento de esta
Camara surgen elementos que justifican la
habilitacién de 1la feria, en tanto hay pedido
expreso de la parte y se encuentran involucradas
cuestiones relacionadas con las condiciones de
detencién de una persona dque se encuentra en
cumplimiento de una pena privativa de la libertad
(cfr. Acordada 7/09 de la CFCP, nota de Presidencia
de la CFCP del 2 de enero de 2026, Sistema Lex 100).

En las actuaciones principales (CFP

3017/2013/T02), el 26 de abril de 2021, Léazaro
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Antonio Baez fue condenado por el Tribunal Oral en
Criminal Federal Nro. 4 de la ciudad de Buenos Aires
(TOCF 4), a la pena de 12 (doce) afios de prisidn,
multa de ocho veces el monto de la operacidn,
accesorias legales y costas, como coautor del delito
de lavado de activos agravado en orden a 1los
denominados “A” y “B”.

La Sala IV de esta CFCP, por mayoria,
convalidé la condena vinculada con la coautoria del
delito de lavado de activos agravado en el hecho “A”
y absolvidé al nombrado en lo que respecta al hecho
“B”. En consecuencia, modificdé las sanciones a 10
(diez) afios de prisidn, multa de seis veces el monto
de la operacidn, accesorias legales y costas (cfr.
CFCP, Sala IV, <causa CFP 3017/2013/T02/86/CFC57,
“Baez, Lazaro Antonio y otros s/recurso de
casacién”, reg. 125/23, rta. el 28/2/23).

La sentencia adquiridé firmeza el 29 de
mayo de 2025 cuando la Corte Suprema de Justicia de
la Nacidédn (CSJIN) desestimdé la queja deducida por 1la
defensa contra ese pronunciamiento en los términos
del art. 280 del CPCCN (CSJN, CFP
3017/2013/T02/86/3/2/RH140, “Baez, Lazaro Antonio vy
otros s/ incidente de recurso extraordinario”).

Por otro lado, en la causa CFP
5048/2016/T01, el Tribunal Oral en 1lo Criminal
Federal Nro. 2, el 9 de marzo de 2023, condend a
Ladzaro Antonio Bédez a la pena de 6 (seis) afios de
prisidén, accesorias legales y costas, como participe
necesario del delito de administracidédn fraudulenta

en perjuicio de la administracidén publica. Asimismo,
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por mayoria, absolvidé a Baez en orden al delito
previsto por el art. 210 del CP.

La condena fue confirmada por la Sala IV
y, con posterioridad, la CSJIN declard inadmisibles
los recursos extraordinarios federales interpuestos
(CFCP, Sala 1V, causa CFP 5048/2016/TOl1/CFC13
“Fernandez de Kirchner, Cristina y otros s/ recurso
de casacidn”, reg. 1373/24, rta. el 13/11/24 y de la
CSJN, CFP 5048/2016/T01/49/6/RH84 % CFP
5048/2016/T01/49/6/RH87, “Fernandez de Kirchner,
Cristina Elisabet y otros s/ incidente de recurso
extraordinario”, rtas. el 10/06/25).

Como consecuencia de lo anterior, el 11 de
julio de 2025, el TOCF 4 wunificdé las condenas
impuestas a Lazaro Baez y dictd una pena UGnica de 15
(quince) afios de prisiédn, multa 'y accesorias
legales. Dicha decisidén fue confirmada por la Sala
IV -por mayoria y con la disidencia del suscripto-
el 17 de diciembre de 2025 y aun no se encuentra
firme. En aquella oportunidad, propicié al Acuerdo
“hacer lugar parcialmente al recurso de casacion
interpuesto por 1la defensa particular, casar la
resolucidén recurrida y, en consecuencia, condenar a
Lazaro Antonio Bdez a la pena uUnica de catorce (14)
afilos de prisién” (CFP 3017/2013/T02/145/1/CFC100,
“Baez, Lazaro s/recurso de casacién”, reg. 1472/25,
rta. el 17/12/25).

Ademds, en la causa CFP 3017/2013/T04, el
Tribunal Oral en lo Criminal Federal Nro. 4, el 26
de agosto de 2024, condendé a Lazaro Baez a la pena

de 4 (cuatro) afios y 6 (seis) meses de prisidn,
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multa de tres veces el monto de las operaciones,
accesorias legales y costas por considerarlo coautor
del delito de lavado de activos. Ese pronunciamiento
fue confirmado por la Sala IV el 15 de diciembre de
2025 y no se encuentra firme (CFP
3017/2013/T04/31/CFC92, “Goff Davila, Maximiliano vy
otros s/recurso de casacidén”, reg. 1457/25, rta. el
15/12/25) .

A partir de la firmeza de la sentencia
dictada en estas actuaciones (CFP 3017/2013/T02), el
11 de junio de 2025, el TOCF 4 dispuso la inmediata
detencidédn de Lazaro Baez para el cumplimiento de la
pena impuesta por sentencia firme y su posterior
alojamiento en una unidad dependiente del Servicio
Penitenciario Federal.

Contra ese pronunciamiento, la defensa
interpuso recurso de casacidén. La Sala IV, el 18 de
julio de 2025, por mayoria, devolvid las actuaciones
al tribunal de origen para que dicte un nuevo
pronunciamiento debido a circunstancias
sobrevinientes vinculadas con el dictado de la pena
tnica ya referenciada (CFP 3017/2013/T02/137/CFC95,
“Baez, Lazaro Antonio s/recurso de casacidén”, reg.
839/25, rta. el 18/07/25).

Devueltas las actuaciones, el 21 de agosto
de 2025, el TOCF 4 resolvidé mantener la detencidn de
Bdez en el ambito del Servicio Penitenciario Federal
y ordendé la produccidédn de informes al Servicio
Penitenciario Federal y al Cuerpo Médico Forense, a
fin de evaluar 1las condiciones de detencidén y el

estado de salud del nombrado.
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Esa decisidén fue recurrida por la defensa,
lo que motivd una nueva intervencidén de la Sala IV
que, el 29 de septiembre de 2025, por mayoria y con
disidencia del suscripto, rechazd el recurso
interpuesto por la asistencia técnica de Baez (CEP
3017/2013/T02/137/CFC102, “Biez, Lazaro Antonio
s/recurso de casacidn”, reg. 1094/25, rta. el
29/09/25) .

Luego, el 5 de diciembre de 2025, 1la
defensa de Lazaro Béez solicitd la prisidn
domiciliaria. Funddé su peticidén en motivos de salud,
en las condiciones de detencidén y en la situacidn
que atraviesa su grupo familiar (ars. 10, incs. a y
f del CP y art. 32, incs. a y f de la ley 24660).

Expresd que su representado, actualmente,
se encuentra alojado en el Hospital Penitenciario
Central de Ezeiza (HPC) bajo un régimen de encierro
permanente, con deficiencias de ventilacidén e
higiene, sin atencién médica eficaz para sus
patologias crdénicas y agudas, con incumplimiento de
indicaciones médicas prescriptas y demoras inciertas
en controles extramuros. Agregd que las evaluaciones
médicas diarias evidencian la gravedad de su cuadro
y que las restricciones al contacto familiar vy
social, sumadas a las condiciones actuales y previas
de detencidén, podrian configurar tratos crueles,
inhumanos o degradantes.

Explicdé que, al estar encerrado 1las 24
horas del dia, tiene ausencia total de actividad
fisica y ~carece de relacidén social con otros

internos.
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En cuanto al régimen de wvisitas, expuso
que los dos hijos de su pareja (de 12 y 14 afios) no
pueden ingresar al HPC porque no estd previsto el
ingreso de menores de edad. Manifestdé que la unica
persona de su nucleo familiar que ha podido
visitarlo es su pareja, quien tiene cancer y debid
trasladarse desde la provincia de Santa Cruz, donde
reside la totalidad de su circulo intimo.

Alegd que la modalidad actual de encierro
produce una afectacidn concreta y desproporcionada
en los derechos de los nifios integrantes del nucleo
familiar de Baez y en los de su pareja, lo que torna
necesaria la adopcién de una medida menos lesiva
(cfr. presentacién del 5 de diciembre de 2025,
Sistema Lex 100).

La representante del Ministerio Publico
Fiscal, al dictaminar, entendid que las
circunstancias de salud vy las relativas a 1los
vinculos familiares invocadas por la defensa no
encuadran en los requisitos establecidos por la ley
para la procedencia del instituto motivo por el cual
postuld su rechazo (cfr. dictamen fiscal, Sistema
Lex 100).

La Unidad Funcional para la Asistencia de
Menores de 16 afios (UFAM) pididé que haga lugar a la
prisidén domiciliaria de Lazaro Baez en resguardo de
los derechos y garantias de Jjerarquia constitucional
de sus asistidos (MAN de 12 afios y AN de 14 afios), y
de toda 1la unidad familiar (cfr. dictamen UFAM,

Sistema Lex 100).
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El juez a cargo de la ejecucidn de la pena
del TOCF 4, el 29 de diciembre de 2025, resolvid no
hacer lugar a la solicitud de prisidén domiciliaria
formulada en favor de Lazaro Antonio Béez.

En la misma ocasidén, el tribunal hizo
saber a las autoridades del Complejo Penitenciario
Federal I de Ezeiza gue no posee objecidn alguna en
el alojamiento de Lazaro Antonio Baez en el pabelldn
“K” de la Unidad Residencial de 1Ingreso para dar
inicio al tratamiento penitenciario, Siempre vy
cuando, sus condiciones de salud asi lo permitan; vy
que, ademas, deberdn asegurarle la comunicacidédn con
sus familiares, conforme lo establecido en el art.
158 y siguientes de la ley 24660 (cfr. resolucidn
impugnada, Sistema Lex 100).

En el recurso de casacidn, la defensa
sostuvo que el juez de ejecucidn aplicd errdneamente
la ley sustantiva al exigir requisitos que no estan
previstos legalmente, como acreditar una enfermedad
terminal o la 1imposibilidad absoluta de recibir
tratamiento dentro de la carcel, cuando la norma
solo exige que la detencidén dimpida o dificulte
seriamente el tratamiento adecuado.

Desde su ©perspectiva, el tribunal no
evalué de manera integral el cuadro de salud de Baez
-de 69 afios, cumplird 70 afios el 11 de febrero de
2026-.

Precisdé que las multiples enfermedades
crbnicas y graves dgue presenta requieren cuidados
especializados. Sobre este punto, hizo referencia al

informe elaborado por el perito de parte qguien
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sostuvo que Béez “presenta un evidente deterioro
fisico y cognitivo, y que padece un cuadro clinico
complejo que demanda cuidados médicos especializados
que no pueden garantizarse en el ambito
penitenciario”.

Resaltd que fue el propio Cuerpo Médico
Forense Y“quien delegd en el médico tratante las
indicaciones a seguir, especialmente luego de la
biopsia, cuyo resultado no se encontraba disponible
al momento de emitir el informe oficial”.

Agregd que el informe pericial de la
defensa “advierte riesgos graves ante eventuales
descompensaciones cardiacas, respiratorias o
diabéticas, que requeririan internacidn en terapia
intensiva, con equipamiento Iinexistente en el dmbito
penitenciario. Incluso el propio Cuerpo Médico
Forense reconocidé la necesidad de traslados de
urgencia ante tales contingencias”.

También cuestiond las condiciones
concretas de detencidn, primero en la Unidad 15 vy
luego en el Hospital Penitenciario de Ezeiza. Indicd
que el Jjuez de ejecucidn habia omitido wvalorar el
conjunto de comorbilidades y el deterioro progresivo
derivado de las condiciones de encierro (humedad,
falta de higiene, imposibilidad de seguimiento
dietario), incumpliendo el deber de garante que pesa
sobre el Estado.

Por otra parte, criticdé el traslado a méas
de 2.700 km de su entorno familiar por haberse
dispuesto sin resguardar adecuadamente su estado de

salud y por haberlo alejado de su nlUcleo de
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contencidédn familiar. Sostuvo que el juez desatendid
el 1interés superior de los niflos involucrados.
Sefiald que Baez es responsable del cuidado cotidiano
de dos menores de 12 y 14 afios y de su pareja, quien
tiene cancer, y que este aspecto no fue debidamente
considerado.

Para la defensa, 1la decisidédn impugnada
soslaybé “la real situacidn de Ldazaro Baez, y el
impacto acumulativo que generan el encierro
permanente, los traslados reiterados, la ausencia de
una estrategia sanitaria integral, las condiciones
materiales de detencidn, la edad avanzada con
pluripatologia crdnica grave, analizando cada factor
de modo aislado y descontextualizado, en violacidn a
las reglas de la sana critica racional”.

Por esas razones, pidid que se revoque la
resolucidén impugnada y que se restituya el beneficio
de la prisidén domiciliaria en El1 Calafate, provincia
de Santa Cruz.

En primer lugar, cabe recordar que, en la
decisidén de la Sala IV del 29 de septiembre de 2025
antes citada, en minoria, consideré que correspondia
conceder la prisidén domiciliaria a Lazaro Béaez.

Para asi decidir, tuve en cuenta diversas
cuestiones conducentes para la solucidn del caso
relacionadas con la modalidad de cumplimiento de 1la
pena impuesta a Lazaro Baez.

En particular, valoré que el nombrado,
hasta la decisidén del 11 de Jjunio de 2025 -que
dispuso la detencidén de Lazaro Baez en una Unidad

del Servicio Penitenciario Federal-, habia
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permanecido en arresto domiciliario desde el 7 de
septiembre de 2020 (CFP 3017/2013/T04) -es decir,
por casi 5 (cinco) afios- y que no se constataron
incumplimientos a las obligaciones inherentes a esa
modalidad de encierro domiciliario.

Afirmé que “Los jueces a cargo de la
ejecucidon penal dispusieron el traslado de Lazaro
Antonio Bdez a su actual unidad penitenciaria sin
antes analizar la posibilidad de convertir la
detencidn cautelar domiciliaria —concedida
oportunamente por razones de salud- dispuesta en
otra causa conexa (CFP 3017/2013/T0O4) sobre quien
estaba a disposicidén del mismo tribunal a quo. Al
respecto, debe memorarse que en fecha 18/03/2020, el
Juzgado Nacional en lo Criminal y Correccional
Federal N° 7, habia concedido al nombrado su arresto
domiciliario, oportunidad en la que el sefior
magistrado interviniente valord el 1informe médico
que detallo el cuadro de salud por entonces
imperante: hipertension arterial, arritmia
ventricular, diabetes tipo II, EPOC, entre 1o mas
relevante. Sin embargo, este Tribunal -con una
integracidén parcialmente distinta- hizo lugar al
recurso de la defensa particular de Ldzaro Antonio
Bdez, revocé la resolucidn del a quo que el
04/08/2020 resolvidé rechazar la efectizacidn de la
morigeracidén de las condiciones de detencidn, y
dispuso estar al arresto domiciliario otrora
concedido (cfr. C.F.C.P., Sala Iv, causa CFP
3017/2013/T04/3/CFC50, Reg. Nro. 1632/20.4, rta. el
07/09/2020) ”.
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Al respecto, sefialé que “el a quo no
revocé la detencidn cautelar domiciliaria de la
causa conexa (CFP 3017/2013/T0O4), de manera que
podia analizar si correspondia trasladarlo, o no, a
dependencias del Servicio Penitenciario Federal para
que cumpla su pena en autos, antes de disponer su
alojamiento como hizo”.

Concretamente, sobre el estado de salud de
Ladzaro Béez conclui que “se encuentran reunidas las
condiciones c¢linicas que Jjustifican la prision
domiciliaria vy, por lo tanto, luce prudente y
necesario aplicar una medida morigeradora del
encierro -prision domiciliaria con monitoreo
electrdonico-, que permita garantizar los fines de la
pena a la vez que se brinde el debido resguardo de
la salud de Lazaro Antonio Badez (cfr., en 1o
pertinente y aplicable, C.F.C.P., Sala IV, CFP
5048/2016/T01/58/1/CFC17, “Pavesi, Raul Gilberto
s/recurso de casacidén”, reqg. 888/25.4, rta. el
25/08/2025, voto del doctor Gustavo M. Hornos al que
adheri) ”.

De la lectura de las constancias
incorporadas al incidente a la luz de los agravios
desarrollados por la defensa, corresponde hacer
lugar a prisién domiciliaria reclamada.

En primer 1lugar, debe reiterarse que
Lazaro Antonio Bédez tiene en la actualidad 69 afos,
a dias del umbral establecido normativamente por los
articulos 10 d. del Cdédigo Penal y 32 d. de la ley
24.660.
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Paralelamente, se advierte que el estado
de salud de Lazaro DBaez, particularmente, las
patologias crdénicas que presenta y los cuidados que
requieren para su tratamiento no mejoraron, por el
contrario, se profundizaron. Muestra de ello, es el
episodio referido por la defensa ante esta instancia
en las Dbreves notas. Alli la asistencia técnica
aludié a que, recientemente (el 29/12/25) el
encausado “sufrio un episodio agudo de
broncoespasmo, cuadro de particular gravedad atento
a que se trata de un paciente con EPOC y patologia
respiratoria crdnica. Pese a ello, se acreditd que
durante al menos de cuarenta y ocho horas no recibid
atencién médica adecuada ni intervencidén de un
profesional iddneo en la especialidad
correspondiente”.

A su vez cabe recordar dque la Unidad
Funcional para la Asistencia de Menores de 16 afios
(UFAM) se expidid a favor de la prisidén domiciliaria
de Lazaro Béez en resguardo de los derechos vy
garantias de Jjerarquia constitucional de sus
asistidos (MAN de 12 afios y AN de 14 afios), y de
toda la unidad familiar. El organismo hizo hincapié
en que la relacidn entre Bédez y los hijos de su
pareja '"se fue construyendo de forma paulatina
conformando una familia ensamblada: "La presencia
del Sr. Bdez en el hogar permitiria atender de
manera adecuada las tareas cotidianas de cuidado,
acompafdamiento escolar y contencidén afectiva de mis
asistidos, al tiempo que contribuiria a aliviar la

sobrecarga que actualmente afronta la progenitora de
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los jovenes, quien se encuentra atravesando un
proceso oncoldgico con tratamientos 'y controles
médicos periddicos" (cfr. dictamen UFAM, Sistema Lex
100, al que también se remitid en breves notas).

En ese sentido, no se observan -ni se han
alegado- circunstancias que justifiquen un
apartamiento del temperamento adoptado por el
suscripto el 29 de septiembre de 2025 en el
incidente CFP 3017/2013/T02/137/CFC102, “Béez,
Lazaro Antonio s/recurso de casacidédn”, reg. 1094/25
de la Sala IV, CFCP.

Por 1o tanto, propongo al acuerdo:
habilitar 1la feria Jjudicial para resolver en la
presente causa, hacer lugar al recurso de casacidn
interpuesto por la defensa particular de Lazaro
Antonio  Baez, casar 'y revocar la resolucidn
recurrida y, en consecuencia, conceder la prisidn
domiciliaria al nombrado, bajo los términos vy
condiciones que el tribunal de la instancia anterior
estime corresponder. Sin costas (arts. 470, 530 vy
531 del CPPN).

La sefiora jueza Angela E. Ledesma dijo:

Comparto con el colega que inaugura el
acuerdo que la decisidén recurrida se encuentra
debidamente fundada, no contiene fisuras de
logicidad y las criticas que formula el impugnante
no logran rebatir lo resuelto como acto
jurisdiccional valido.

En efecto, el tribunal examindé de manera
concreta y razonada los aspectos facticos que surgen

de los informes 'y —constancias incorporadas al
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legajo, ponderandolos conforme a derecho y brindando
respuesta suficiente a los planteos introducidos por
la defensa.

En estas condiciones, conforme las
circunstancias actuales del caso, qgue fueron
evaluadas in extenso por mi colega, considero que -
de momento- no se encuentran satisfechos los
presupuestos legales que invoca el recurrente para
hacer 1lugar a la prisién domiciliaria a Lazaro
Antonio Baez.

Sin perjuicio de ello, en punto a las
alegaciones de la defensa en breves notas, cabe
recordar que el caracter dinadamico de la prisién
domiciliaria, habilita su reedicidén en el origen,
frente a cualquier modificacién de las
circunstancias o agravamiento debidamente acreditado
del estado de salud del nombrado, para ser resuelto
con informacidén actualizada y contradiccidén entre
las partes.

En consecuencia, adhiero a la solucidn
propuesta por el doctor Carbajo.

Tal es mi voto.

En mérito del Acuerdo que antecede, el
Tribunal, RESUELVE:

I. HABILITAR la feria judicial ©para
resolver en la presente causa; y, por mayoria,

IT. RECHAZAR el recurso de casacidn
interpuesto por la defensa particular de Lazaro
Antonio B&ez, sin costas en la instancia (arts. 530

y cctes. del C.P.P.N.).
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ITII. TENER PRESENTE la reserva del caso
federal.

Registrese, comuniquese y remitase,
mediante pase digital, a Secretaria General donde
deberd reservarse para su remisién a la Sala
correspondiente, una vez transcurrida la feria

judicial. Sirva la presente de atenta nota de envio.

Firmado: Angela E. Ledesma, Javier Carbajo y Mariano
Hernan Borinsky.

Ante mi: Lucas Hadad. Prosecretario de Camara.
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