Poder Judicial de la Nacién

CAMARA NACIONAL DE CASACION EN LO CRIMINAL Y CORRECCIONAL - SALA 1

CCC 58451/2022/TO1/CNC1

Reg. nr0.1108/2025

En la Ciudad de Buenos Aires, en la fecha que surge de la constancia de
firma electrénica que obra al pie, la Sala 1 de la Camara Nacional de
Casacion en lo Criminal y Correccional, integrada por los jueces Gustavo A.
Bruzzone, Mauro A. Divito y Jorge Luis Rimondi, asistidos por el secretario
actuante, resuelve el recurso de casacién deducido en la causa nro.
58451/2022/ TO1/CNCI1, caratulada “BAEZ MALDONADO, Pablo
Marcial s/ infraccion ley 26.485”, de la que RESULTA:

1) El 13 de junio de 2024, el Tribunal Oral en lo Criminal y
Correccional nro. 10 de esta ciudad, integrado por la jueza Inés Cantisani y
los jueces Alejandro Noceti Achaval y Jorge Horacio Romeo, resolvio:

“L- CONDENAR A PABLO MARCLAL. BAEZ
MALDONADO, de las demds condiciones personales de autos, como autor penalmente
responsable del delito de abuso sexwual gravemente ultrajante por su duracion Yy
circunstancias de realizacion, reiterado en un nimero indeterminado de oportunidades —
al menos cuatro—, en concurso real con abuso sexual agravado por el acceso carnal en
grado de tentativa reiterado en al menos cuatro oportunidades, en concurso real con abuso
sexcual agravado por el acceso carnal reiterado en un nimero indeterminado de
oportunidades, no inferior a diecisiete, todos agravados por tratarse el autor del encargado
de la guarda de la victima a la pena de DIECIOCHO ANOS DE PRISION,
ACCESORIAS LEGALES Y COSTAS (articulos 5, 12, 29, inc. 3°, 40, 41,
42, 45, 55 y 119, segundo, tercer y cuarto pdrrafo e inciso ‘b, y siltimo pdrrafo del
Cddigo Penal y 530 y 531 del Cddigo Procesal Penal)”.

2) Tras la presentacion 2 pauperis del imputado, sus defensores
particulares, Dr. Javier Sanchez y Dra. Agustina Di Giunta, articularon un

recurso de casacion contra esa sentencia, que fue concedido por el tribunal
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oral y declarado admisible por la Sala de Turno de esta camara, que le
otorgo el tramite previsto en el articulo 465 del Cédigo Procesal Penal de la
Nacion.

Puestos los autos en término de oficina (art. 465, CPPN) la
parte querellante present6é un escrito, en el que responde los agravios que
trae la defensa.

El pasado 2 de junio de 2025, se convoco a las partes en los
términos del art. 465 ultimo parrafo, del Codigo Procesal Penal de la Nacion
(conforme con la Acordada 27/2020 de la CSJN, y la Acordada 11/2020
con remision a la Acordada 1/2020 de esta Camara).

A pedido de la defensa se fij6 audiencia para el pasado 30 de
junio a las 10.30; fecha en la cual los recurrentes presentaron breves notas
en las que, en linea con lo planteado en el recurso, ratificaron su critica
vinculada con el testimonio tnico -con citas de doctrina-, y profundizaron el
cuestionamiento de la calificacién legal; concretamente, la aplicacion de la
agravante “encargado de la guarda”.

Finalizada la deliberacion, se arrib6 al siguiente acuerdo.

Y CONSIDERANDO.

El juez Divito djjo:

I. Los hechos que se tuvieron por acreditados.

Ante todo, conviene recordar los episodios que el tribunal oral
consider6 corroborados, descriptos en la sentencia del siguiente modo: ...
durante el periodo comprendido entre los arios 2017 y 2022, en fechas indeterminadas, y
en reiteradas oportunidades, el imputado Pablo Marcial Bdez Maldonado abuso
sexcualmente de [D.A.], de entre 9 y 14 arios en dicho periodo, en su vivienda, ubicada en
la calle Luna 1423, piso 5°, en el local comercial instalado en la planta baja de ese
inmueble y en la finca de la propia nifia ubicada en el cruce de las calles Luna y
Alvarado, aprovechando que ésta quedaba a su cuidado y de su mujer debido a las
ausencias de Lourdes [A.], madre de la victima, cnando debia viajar a Paraguay o
dedicarse a sus tareas laborales.

Los distintos abusos consistieron en manoseos por encima y debajo de la
ropa, en besar en la boca a la niia y en accederla vaginal y bucalmente.

Esos ataques evidencian una modalidad casi de mannal, ya que poco a

poco se fueron intensificando y agravando, al comenzar el imputado con simples manoseos
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por encima de las ropas, a poner sus manos sobre la piel de los gliteos, los labios vaginales
) pecho, para seguidamente accederla carnalmente por la vagina y por la boca con su pene.
Asi lo relatd la nifia al describir que:

- E/ primer episodio sucedid en el ario 2017 cuando toco con la mano su
vagina, glriteos y pechos por encima de las ropas.

- Cuando |[D.A.] tenia 10 asos los actos abusivos aumentaron en
cantidad y los tocamientos los ejecutaba por debajo de la ropa de la nina, en su vagina,
gliteos y busto, la besaba en la boca y le rozaba el cuerpo con el pene.

- Cuando [D.] tenia entre 10 y 11 arios, en al menos tres oportunidades
se colocd encima de ella, la tocd en sus genitales e intentd accederla carnalmente sin lograrlo
ante el llanto de su victima, en la habitacion ubicada al fondo del local comercial.

- Cuando |[D.A.] ya habia cumplido 12 asos de edad la accedio
carnalmente por la vagina por primera vez. Luego de ello los abusos sexuales con acceso
carnal se repitieron en no menos de quince veces. La primera en la casa de la victima, otra
en la casa del imputado y el resto en el interior del local comercial antes mencionado.

- En abril de 2022, en el mismo local comercial, el imputado intentd
abusar sexualmente de [D.A.] sin lograr accederla carnalmente porgue ella logro
empujarlo y alejarlo.

- Desde abril a octubre de 2022, cuando [D.A.] concurria al local
comercial, ¢l imputado se acercaba y la tocaba en el busto y ghiteos.

- Ademas de ello, desde que [D.] cumplic 12 arios de edad, el imputado
la 0bligd a practicarle sexo oral en forma reiterada’.

Sobre esa base, se dict6 el pronunciamiento impugnado, contra
el cual la defensa viene cuestionando tanto la valoraciéon de la prueba que
hizo el tribunal como la calificacion legal asignada a los hechos.

Los agravios seran tratados en ese orden, de modo que
conviene comenzar repasando la argumentacion que el @ guo desarrollo
respecto del primer punto.

I1. La valoracion de la prueba.

Il.a. Luego de resefiar las pruebas rendidas en el debate, el
juez Noceti Achaval -a cuyo voto adhirieron sus colegas- razond, a modo de
aclaracién preliminar, en los siguientes términos: “La necesidad de motivar una
sentencia de condena, impone al jue el deber de apreciar razonada y coberentemente la

prueba producida, pues una condena debe estar apoyada en los elementos de prueba
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rendidos durante el debate que, no solo no se destruyan entre si (es decir, no se
contradigan), sino que conformen un cuadro cargoso que den suficiente apoyo a esa
conclusion”.

Explicé que en esa labor los datos que favorecen al imputado
deben tenerse en cuenta con el mismo cuidado e imparcialidad que aquellos
que gozan de la fuerza contraria, “para que luego de su confronte y descartada toda
posibilidad razonable de que las cosas pudieran haber ocurrido de un modo distinto,
alcance la conviccion de su real ocurrencia y de la participacion en él del imputado”.

Agregd que, en este tipo de delitos, la prueba de cargo se
centra, necesariamente, en la declaracion de la victima, que debe ser
rigurosamente analizada y contrastada con el resto del cuerpo probatorio.

Asi, como la defensa habifa destinado gran parte de su alegato a
seflalar que la acusacion se sustentaba, con exclusividad, en los dichos de la
denunciante y a cuestionar la posibilidad de ello sirviera para fundar una
condena, el @ gno abordd ese punto. Senald, ante todo, que el sistema actual
le otorga al juzgador la libertad para admitir o descartar los elementos de
prueba y valorarlos, siempre que lo haga racionalmente.

Con relaciéon a episodios como los aqui ventilados, agregd que
“Existe un plexo normativo aceptado por toda la comunidad internacional establecido con
la finalidad de prevenir, sancionar y erradicar la violencia contra la mujer, en cuyo marco
se han establecido algunas pautas relativas a la valoracion probatoria en los procesos
penales aludiendo a la ‘debida diligencia’ y la ‘amplitud probatoria’...”. Afirmé que
ésta es equivocadamente entendida como “un estandar probatorio distinto”, que
no puede ser admitido, pues no es posible desconocer o flexibilizar la
presuncion de inocencia.

Afadié que “por tratarse de hechos que habitualmente se producen en
las sombras y en los que, por ello, la recoleccion de elementos probatorios es escasa, la
examinacion de las manifestaciones de la presunta victima, exige del juex una mayor
prudencia”’. En esa linea, cité precedentes de esta camara sobre la posibilidad
de emitir una condena que se apoye “en un riguroso examen intrinseco de los
dichos de la presunta victima y de su correlato con evidencias externas que permitan

251

corroborar la hipdtesis acusatoria mas alld de toda duda ragonable” .

! CNCCC, Sala 2, causas “Lamaestre’, “De Rosa” vy “La Giglia”, registros nro. 796/2017, 691/2017 y
686/2017, respectivamente.
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Destacé la relevancia del trabajo de los psicélogos que reciben
la declaracion de las victimas, cuya “experiencia (...) permite que, en algunos casos,
se tome conocimiento de lo realmente ocurrido a partir de las impresiones que se leva el
entrevistador”, sin petjuicio de lo cual aclardé que “la categorizacion como
verosimiles de las manifestaciones de la presunta victima por parte del psicilogo no es
suficiente para afirmar la ocurrencia de un hecho determinado ya que, para su
corroboracion, deben obtenerse otros indicios de peso que logren desvirtuar el estado de
tmocencia’.

En relacién con el caso concreto, el juez Noceti Achaval
comenzo diciendo que la prueba estuvo principalmente conformada por la
declaracién de [D.A.], respecto de la cual analiz6 su veracidad, verosimilitud
y persistencia.

En cuanto a la primera, sefialé que su relato “no revela la
existencia de ningrin indicio de mendacidad, anngue la defensa senialo, como ya dije, que
se estaria ocultando al verdadero autor de las agresiones sexuales, extremo al que me
referiré mas adelante. Por abora corresponde remarcar que la extensa exposicion de la
nifia ha sido cotejada con circunstancias externas, dejando en evidencia que no existe en
ella ningtin motivo de interés o de enemistad, ni el animo de perjudicar. Por el contrario, el
modo en que se tomd conocimiento de lo que a la nifia le estaba ocurriendo, da muestras
de que su extendido ocultamiento obedecia, justamente, a no ocasionar dasios ni
sufrimientos a todo su grupo familiar, incluyendo al propio imputado”.

Agregb que nada evidencio la intencion de exagerar los hechos,
pues -de ser asi- habria podido decir que los accesos carnales habian
ocurrido de entrada, pero ella aseveré que Baez Maldonado comenzé
manoseandola por encima de la ropa.

Dijo que no observé una angustia sobreactuada, dado que la
joven “contd su padecimiento (...) con (...) notoria tranquilidad y madurez, llegando a
explicar sensatamente cudles eran sus sensaciones a la hora de que Baez Maldonado la
obligara a succionarle el pene o cuando fue ‘abandonada’ por él luego de que la dejara
sangrando”; 'y ponderd, ademas, que la denuncia unicamente le trajo
trastornos -porque rompio lazos familiares y debié someterse a tratamientos
y analisis invasivos-.

Entendi6 que la verosimilitud del relato surgié de su contraste

con circunstancias como ““/os motivos por los que queds al cuidado de la familia del
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unputado, los breves espacios temporales de soledad que éste  aprovechaba para
manosearla, los momentos en que era atacada en su vivienda mientras su madre y
hermano se ausentaban y las circunstancias que rodeaban los asaltos sexuales en el
dormitorio ubicado al fondo del local comercial”.

Destacé que [D.] y su madre coincidieron en que cuando ésta
viajaba a Paraguay -poco tiempo después de haberse mudado a Barracas-
para realizar gestiones por la muerte de su padre, dejaba a sus hijos al
cuidado del imputado y su pareja -hermana de la denunciante-, lo cual
habria generado las primeras ocasiones que aquél aprovecho para empezar a
manosear a la nifia, con la excusa inicial de que era por haberse portado mal
y, luego, haciéndole creer que ella era la culpable de todo.

En ese orden de ideas, a partir de los dichos de [D.], Diego
Riveros [A.] -su hermano- y Lourdes [A.] -la madre de ambos- resefié que
hubo momentos en los que, cuando los dos dltimos se retiraban de su casa
para trabajar -Diego lo hacia en el local comercial del imputado-, la nifia se
quedaba sola y Baez Maldonado, con alguna excusa, aprovechaba para
presentarse; y [D.] precisé que éste ingresaba al domicilio -por la ventana- y
la agredia sexualmente; mientras que la mama de los jovenes “explicd que
cuando dejaba sola a [D.] en su vivienda, siempre fue con la aclaracion de que no dejara
entrar a nadie, salvo a su tio, el agui impntado”.

A continuacién, el juez que encabezé el acuerdo examiné los
planteos que esbozara en su alegato la defensa, que -entre otras cosas- habia
puesto en duda la posibilidad de que Baez Maldonado pudiese ingresar a la
casa de su cuflada y sus sobrinos, ya que la propietaria del inmueble era una
hermana del imputado, quien -por lo tanto- no tenia las llaves de ingreso. A
esto, el a guo contrapuso que “wids alld de sobre quien recaiga la titularidad del
dominio de ese inmueble, la nina explico claramente que la puerta podia abrirse desde
afuera, introduciendo la mano por la ventana ubicada a un costado de ésta y accionando
el picaporte. Y ademds asegurd que asi era como entraba el imputado”.

De otro lado, abord6 la critica a la hipétesis de que [D.]
hubiera sufrido abusos en el cuarto del fondo del comercio, ya que -segin la
defensa- serfa imposible acceder alli sin ser vistos por el carnicero Ever
Velazquez Santa Cruz. Frente a ello, el tribunal sefal6é dos argumentos: “E/

primero es que el ingreso a ese dormitorio del inputado junto a la nina bien podria ocurrir
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en algiin instante de distraccion del carnicero o con su complicidad; y el segundo es que ese
empleado de la carniceria dejo de trabajar en el aio 2018 y los ataques sexuales, que se
iniciaron un ano antes, se repitieron hasta el 2022, de modo que muchos de ellos, si no
todos, ocurrieron cuando €l ya no trabajaba mas all”’; y anadié que el eje de la
imputacién se centré en los episodios que habrian ocurrido cuando [D.],
que naci6 en 2008, tenfa entre 10 y 11 anos.

También explicé que el cuestionamiento que la defensa habia
introducido, contra la posibilidad de que Baez Maldonado ejecutase los
tocamientos en el local, soslayaba las manifestaciones de [D.], acerca de que
“en algunas ocasiones é/ la ‘rozaba’ con el pene, en otras los tocamientos eran por sobre la
ropa, y en otras cerraba con Have la reja que daba a la calle. En ningiin caso la nifia dijo
que esos abusos ocurrian frente a otras personas” que no fuesen sus hijos, quienes
no tenfan edad para comprender lo que estaba pasando. Ademas, el a guo
ponderd la fugacidad de esas conductas.

En cuanto a la identidad del agresor, la defensa habia
planteado que las agresiones sexuales contra [D.] fueron cometidas por
Moacir Varela, la ex pareja de su mama. Sin embargo, el tribunal precis6 que
la relacion sentimental del nombrado con Lourdes [A.] terminé antes de que
ésta y sus hijos se mudaran a Barracas, motivados por el hecho de que
Varela no respetaba la prohibiciéon de acercamiento impuesta judicialmente,
luego de que fuera denunciado por abusar sexualmente de [D.]; y agregd
que -desde la mudanza- la familia no volvié a tener contacto con aquél, de
modo que “si recordamos que [D.] excplico que los abusos que sufrio a manos del aqui
imputado comenzaron en 2017, cuando ya tenia 9 arios de edad, resulta imposible gue el
asaltante fuera su padrastro”. Por lo demas, sefal6é que ningin elemento sugeria
que [D.] estuviese mintiendo para proteger a alguien con quien no tenia
ningun vinculo y perjudicar a quien era un referente familiar.

A lo expuesto, el tribunal anadié que “/os psicilogos especialistas del
Cuerpo Médico Forense también concluyeron que el testimonio de la menor era verosimil”
y, tras aclarar que “/a valoracidn de los especialistas no difiere sustancialmente de la
que podamos hacer quienes participamos del juicio”, seialé que son “evalnaciones que
tratan sobre la misma materia y, como tales, constituyen un aporte de importancia para la
solucion del caso”. En esa linea, transcribié lo expuesto por la licenciada

Bueres v, en particular, destacd que la licenciada Yassin ““fue precisa en afirmar
b b)
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que las sensaciones de culpa y pena que advirtio en [D.] obedecian a los hechos de abuso
puestos en cabeza del aqui inmputado”.

Sobre el relato de Lourdes [A.], entendié que “resulta muy
significativo en atencion a la inmediata reaccion ante la noticia de los abusos”, ya que,
cuando su hija le conto lo que habia pasado, aquélla no dudé en enfrentar al
imputado, quien -segin la nombrada- le dijo que habia ocurrido una sola
vez.

Tampoco advirtio el @ guo en [A.] la intencién de denunciar a
su cufiado injustamente. Apunté que, si bien la defensa habia invocado que
aquélla necesitaba quitarlo del medio para quedarse con el departamento de
la hermana de él, esa alegacion no explicaba “cudl seria la ventaja de denunciar a
Pablo Bdez si la propietaria era su hermana y no é°, con mayor razén cuando la
madre de la victima “no inicid ninguna diligencia apta para ‘aduenarse’ de esa
vivienda y solo se limitd a continuar, como lo hacia hasta entonces, en su wuso y
habitacion”. Argumento que la teorfa de la defensa supondria aceptar que [A.]
decidi6 (a) romper vinculos con su familia intempestivamente; (b) obligar a
su hija a mentir y memorizar el relato; y (c) someterla a diversos estudios
médicos.

Frente a dicho cuadro de cargo, el a guo sehalé que las
declaraciones de los testigos ofrecidos por la detensa “si bien pueden haber sido
expuestas sin faltar a la verdad, no resultan itiles para desmentir la denuncia efectuada,
pues ninguno de ellos dijo haber permanecido en ese local toda la jornada laboral a lo
largo de los distintos dias de la semana y durante todo el periodo comprendido entre los
anos 2017 y 20227,

En funcién de lo expuesto, concluy6 que se habfan acreditado
las imputaciones contra Pablo Marcial Baez Maldonado.

IL.b. Los defensores particulares del imputado sostienen que
no se ha reunido prueba de cargo suficiente para sustentar una condena y
aducen que ésta se apoyd en un unico relato -el de [D.]- que tildan de
contradictorio, al igual que las declaraciones de Lourdes [A.] y Diego
Riveros [A.].

Dicen que “no desconoce que existe Jurisprudencia y doctrina que
sostiene que una condena pueda basarse en el testimonio iinico de la victima”, pero

plantean que ello quedaria sujeto a la condicién -a su criterio, no cumplida
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en este caso- de que se trate de una declaracién precisa, persistente y
complementada por otros elementos objetivos.

Agregan que la prueba debe ser real (“es decir, con existencia
objetiva y constancia procesal documentada en el juicio”), valida (“por ser conforme a las
normas que la regulan, excluyéndose la practicada sin las garantias procesales
esenciales”), licita (“por lo que deben rechazarse las pruebas obtenidas con vulneracion de
derechos fundamentales”) y suficiente (“en el sentido que, no solo se hayan utilizado
medios de prueba, sino que ademis de su empleo se obtenga un resultado probatorio gue
sea bastante para fundar ragonablemente la acusacion y la condena”). En ese
contexto, aseveran que “/ conclusion arrimada por el A Quno, no responde a un
ragonamiento elaborado objetivamente, sino por el contrario, a un razonamiento motivado
en pruebas insuficientes y minada de gravisimas contradicciones, que, por si no permiten
alcanzar la certeza que el pronunciamiento condenatorio requiere”.

De otro lado, afirman que “en la presente cansa han existido una
innombrable cantidad de contradicciones que, de hecho, ponen en jague el derecho de
defensa en juicio por afectacion al principio de congruencia’”.

Transcriben un “protocolo especifico para la realizacion de entrevistas
en Camara Gesell’, citan a Elizabeth Loftus, “conocida por sus investigaciones sobre
la distorsion de la memoria y la creacion de recuerdos falsos” y, tras mencionar un
trabajo en el que se “demuestra como la manera en que se realizan las entrevistas
puede influir significativamente en la memoria del testigo”, alegan que “Las graves
contradicciones en el testimonio de la menor, influenciadas por entrevistas inadecuadas,
sugieren una posible distorsion de la memoria”, con lo cual ponen en duda la
fiabilidad de su version.

Asi, destacan que, pese a que la Lic. Yassin afirmé -en el
debate- que debe frenar el acto cuando los menores narran una situacion de
abuso ajena a la que inicialmente lo motivé, cuando en la entrevista [D.]
mencionoé lo ocurrido con la ex pareja de su madre, la profesional no actud
de ese modo y “por lo tanto se viold el protocolo de actuacion gue como sabemos debe
ser estricto dado que es irrepetible y dirimente, la propia Lic. reconoce no haber seguido los
lineamientos. Y a preguntas de esta defensa respecto de si la menor podria hacer una
transferencia de un episodio anterior perpetrado por otra persona, la Lic. responde

afirmativamente’” .
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Agrega la defensa que “Queda claro a estas alturas que la nina fue
presionada por su propia madre para acomodar el relato en un momento distinto, y claro,
en cabeza de otra persona. Que si uno presta detallada atencion a las contradicciones que
van surgiendo en el relato de la propia nina y los contrapone con los elementos aportados
por su propio hermano e incluso por la misma nina respecto de quien fuera su padrastro
fdcilmente se podra apreciar que la nifia for3d su relato y acomods todo lo que pudo para
colocar el grave hecho que sufriera por parte de quien fuera la pareja de su madre en
cabeza de mi defendido, Pablo Baez Maldonado, en tren de ello es necesario hacer
mencion que la propia madre de la nifia negd haber estado en una relacion con esa
persona, nego haber tenido wuna relacion que implicara convivencia y tampoco pudo
explicar al cuidado de quien se guedaban sus hijos cuando ella viajaba a Paragnay, que
segiin su propio relato lo hacia de manera frecuente”.

Insiste en que el relato de [D.] “se encuentra plagado de
contradicciones, y que de ninguna forma ofrece certea suficiente para decidir si los hechos
sucedieron tal como la presunta victima relata”’. En esa linea, menciona que “La
virtualidad probatoria de un relato no puede verificarse ni contrastarse sobre la base del
mismo relato” sino que “ha de encontrar apoyo en elementos externos”. Aclara que
“no cuestiona el valor probatorio que pueda tener el testimonio de la victima, pero
entiende que aqui hay “graves contradicciones en lo relatado por la supuesta victima”
v “vaivenes en el relato de la denunciante” que recaen sobre puntos importantes
como “las particularidades del suceso en cnanto al modo, tiempo y lugar en el que se
habria producids”. Invoca precedentes de esta cimara en ese sentido’.

Entiende que, en ese contexto, los informes periciales y los
testimonios recabados no robustecieron la hipotesis acusatoria. Incluso,
sefiala que el relato de la mama de la presunta damnificada fue falaz porque
“manifesto que [D.A.] padece de secuelas producto de los abusos perpetrados por Pablo
Bdez pero resulta que se desprende de la propia historia clinica de la ninia que sus crisis
asmdticas son anteriores...”.

Afiade que es contradictorio que los magistrados aceptaran que
algunos hechos pudiesen haber ocurrido en el local comercial del imputado,
cuando se demostré que era imposible que ¢l y su sobrina se quedaran solos

-0 fuera de la vista de terceros-.

2 Cfr, CNCCC, Sala 1, causa nro. 63526/2013/TO1/CNC1, “Carabajal’, Reg. nro. 480/2019, rta.
29/04/2019, jueces Rimondi, Bruzzone y Llerena; Sala 2, causa nro. 28855/2011/TO1/CNC1, “Roumieh”,
Reg. nro. 873/2017, tta. 19/09/2017, jueces Motin, Satrabayrouse y Dias; Sala 3, causa nto.
39411/2010/TO1/CNC1, “Rolin”, Reg. nro. 996/2016, rta. 13/12/2016, jueces Dias, Jantus y Mahiques.
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En cuanto a lo que sostuvo el @ gz#o con relacion al tiempo que
Ever Velazquez trabajé como carnicero, la defensa aduce que “ese lugar no
quedo vacante sino que de manera inmediata se contratd a otro carnicero y que si bien esta
defensa no pudo dar con el mismo tampoco lo hicieron las acusaciones”.

Finalmente, la parte impugnante, tras reflexionar sobre la
presuncion de inocencia y los compromisos internacionales asumidos por el
Estado de llevar a cabo investigaciones diligentes y efectivas, recuerda que
Baez Maldonado no posee antecedentes, tiene arraigo y es el sostén
econémico de su familia -compuesta por tres hijos menores de edad- y
solicita la absolucién del nombrado.

II.c. Atento a las caracteristicas del caso, a los efectos de
abordar los agravios que se dirigen a cuestionar la acreditaciéon de los
hechos atribuidos, estimo adecuado recurrir a los criterios propuestos por el
juez Bruzzone en los precedentes “Rodriguez’ y “Cepeda’™, que también

295

ha compartido el colega Rimondi en el caso “Zapata’™, entre otros.

Las cuestiones a relevar en este analisis son las siguientes:

1) Origen de la investigacion: ;como comienza el caso?, ¢quién,
ante quién y como se formula la denuncia?;

2) Version de la victima de lo ocurrido (base de la imputacion);

3) Pruebas cientificas;

4) Valoracién de la version de la victima por profesionales;

5) Descargo del acusado;

6) Estudios de personalidad del acusado por profesionales.

II.c.1) Origen de la investigacion.

Al respecto, corresponde anticipar que este punto es uno de
los mas reveladores del caso.

Las actuaciones comenzaron el 30 de octubre de 2022, cuando
Lourdes [A.], madre de [D.A.], se presenté a radicar la denuncia en la
Oficina de Violencia Doméstica, donde -segun relaté en el debate- contd
que supo lo que estaba pasando a partir de que la preceptora del colegio de
su hija le pidi6 una justificacién de la inasistencia de la menor, pese a que

ésta le habia enviado un mensaje diciéndole que habia llegado bien a la

3 CNCCC, Sala 1, Reg. nro. 400/19, rta. 16/04/19, jueces Rimondi, Bruzzone y Jantus.
4 CNCCC, Sala 1, Reg. nro. 409/19, rta. 16/04/19, jueces Rimondi, Bruzzone y Jantus.
> CNCCC, Sala 1, Reg. nro. 648/22, rta. 12/05/22, jueces Rimondi, Bruzzone y Jantus.
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escuela. Agregd que ese dia, cuando arribd a su casa, vio que la nifia tenfa
una gasa en el brazo, que adjudicé a la mordida de un perro, pero -dfas mas
tarde- la denunciante fue a visitar a su hermana, quien le dijo que podria
tratarse de un chip anticonceptivo.

Asi, Lourdes [A.] refirié que regresé a su casa “con todo a
preguntar a [D.], le pregunté si tenia novio. Como la interrogue tanto me dijo mamidi
ando con el tio, me abuso cnando tenia 9 anos, me viold acd en la casa, tengo relacion con
el tip”. Afladié que -al principio- su hija no brindé muchos detalles y ella
tampoco le preguntd, pero, con el tiempo, le contd que “/a 0blig a hacer sexo
oral en el bario, le introducia el dedo en la vagina, a penetracion llegaron cnando tenia 12
anos, ¢l tenia llave de la casa, para completar llev a mi hijo a trabajar con él, como
ayudante del almacén y tenia toda la casa a su disposicion porque yo trabaja todo el dia.
E/ cerraba el negocio y la llevaba al basio, o si mi hijo pedia ir al baso, cuando venia del
colegio, ¢l cerraba la reja y la levaba al baio para obligarla a hacerle sexo oral. E/
entraba cnando queria en casa, mi bijo estaba trabajando. La primera vez se quedo
sangrando, ensucid toda la cama, ella linpid toda la escena. En el bario del negocio fueron
los primeros abusos. En 2017 murid mi padre, no recuerdo si fue 2016, octubre, viajé a
Paragnay, le dejé mi hija a mi hermana. Me quedé en Paraguay nna semana, en ese
momento ella me conto que mientras se baniaba la tia, ¢/ iba a introducirle el dedo en la
vagind’’.

Ademas, la nombrada [A.] narré que, después de haber
escuchado esta develacion, enfrenté al imputado, quien le respondié que
solamente habia pasado una vez.

Ello concuerda con lo expuesto en camara Gesell por [D.A],
quien menciond que habia hablado por primera vez algunas semanas antes,
luego de que fue descubierta cuando falté al colegio para ponerse un chip
anticonceptivo, que, en principio, intenté encubrir con una excusa. Precis6
que, en esa ocasion, fue a la salita -por una consulta clinica- y le conto a la
médica que estaba manteniendo relaciones sexuales -aunque no le especifico
con quién ni en qué contexto-, ante lo cual la profesional, como otra
paciente se habia ausentado, le ofrecié ese turno para colocarse el chip, y
ella accedié. Agrego la joven que, como la preceptora del colegio avisé que
ella no habia asistido, se produjo el interrogatorio de su madre, que intentd

evitar con excusas.
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La victima y su progenitora también coincidieron en que fue la
pareja del imputado la que sugiri6 que la gasa podia obedecer a la
colocacion del método anticonceptivo; y en torno a que, entonces, frente a
las nuevas preguntas de su madre, la nifia terminé contando “gue habia tenido
algo asi como una relacion y le conté la verdad”.

Aqui también corresponde traer a colacién el testimonio de
Roxana Elizabeth Ramos, quien conté que atendié a [D.A.] “por asesoramiento
) aplicacion de implante método anticonceptivo en octubre de 2022 (...) se aplico
implante, se hizo en control y se retirs”, lo cual, ademas, quedo reflejado en la
historia clinica de la victima.

Por su parte, Lidia Rosa Cafiza [A.], pareja del imputado y
hermana de la denunciante, coincidié en que “Ese dia su mama vino a visitarme
al negocio me dijo que su hija ese dia no habia ido al colegio. Tenia que pasar ella a
firmar el permiso, llamo la preceptora que su hija no llegd al colegio, llamd a la hija, mi
hermana se quedo sorprendida, le dijo me cai en la plaza y se fue a la salita por la caida.
Le pregunté donde se lastimd, en el brago y tiene una venda, le dije no serda un chip, ahi
ella se despertd y se preguntd serd que tiene relaciones’.

A partir de lo expresado por estas personas quedaron claras las
circunstancias en las que se produjo la develacién, que -como puede verse-
ocurrié en un contexto que no solo conduce a asignarle credibilidad a lo
narrado por la victima, sino también a desdibujar la version exculpatoria del
imputado, en cuanto a que la denuncia serfa una maniobra de Lourdes [A.]
para quedarse con el departamento que habita, dado que, si asi fuera, no
habria explicaciéon para que la madre haya sido la dltima en enterarse del
verdadero motivo de la gasa en el brazo de su hija; o para que ésta, en un
principio, hubiera intentado ocultar el verdadero motivo por el que falté al
colegio.

Il.c.2. Version de la victima.

Al ser entrevistada en camara Gesell, la victima mencion6 que
todo empez6 cuando su madre comenzoé a dejarla al cuidado del imputado y
su pareja para poder viajar al Paraguay, por asuntos vinculados con la salud
o el fallecimiento de su padre, abuelo de la damnificada. Recordé que tenia
nueve afios cuando el imputado comenzé a decirle que se portaba mal,

como excusa para manoseatla y, a preguntas de la licenciada, [D.] explicd
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que le pegaba en la cola y le tocaba la vagina y el pecho, primero sobre la
ropa.

Dijo que los tocamientos comenzaron a darse con mayor
frecuencia porque ella ayudaba en el negocio del imputado, hasta que su tfa,
la pareja de éste, que estaba embarazada, debi6 ser internada, momento que
fue aprovechado por Baez Maldonado para cerrar el negocio, llevarla al
cuarto del fondo, acostarla en la cama, arrojarse encima suyo y tocarla, luego
de lo cual la llevé al hospital. Agregd que después aument6 la periodicidad
de los contactos, y también su intensidad, porque comenzé a besarla.

Explicé que a sus once afios empezo a resistirse -negandose
expresamente a que el acusado la tocara y evitando ir a la casa de sus tios,
diciéndole excusas a su madre-. Afadié que, pese a que su mama dejé de
viajar a Paraguay, los hechos siguieron ocurriendo porque siguié quedando
al cuidado de su tia, cuando aquélla y Diego Riveros [A.] (hermano de la
damnificada) se iban a trabajar -ella en casas particulares y ¢l en el negocio
del imputado-. La joven expresé que, por ese mismo motivo, a veces se
quedaba sola en la casa; y el imputado, que podia entrar abriendo la puerta
desde una ventana, aprovechaba para ir y, en ese contexto de soledad, la
accedia carnalmente. Aclaré que este tipo de actos también ocurrieron en la
casa del propio imputado y en su comercio, donde se produjo el ultimo
intento de violacion, que fue frustrado por la resistencia que ella opuso.

En la entrevista, [D.] también indic6 que, a veces, aunque con
menos habitualidad, ¢l la obligaba a practicarle sexo oral: 1a hacia arrodillarse
a la fuerza -haciendo presion con la mano sobre su cabeza- y le introducia
su pene en la boca, e incluso senalé que -en procura de evitarlo- ella le
decia, sin éxito, que le dolia la garganta.

Detall6 que la tltima vez que el acusado intent6 penetrarla fue
en abril de 2022, ocasién en la que, pese a que en el negocio habia clientes,
¢l se dirigi6 al cuarto del fondo y, cuando ella lo rechazo, se limité a reirse y
decirle que “era una loca de mierda”. Finalmente, dijo que -hasta el dia de la
develacion- hubo otros contactos esporadicos, similares a los primeros, pero
no avances de mayor entidad.

Asi las cosas, estimo que -tal como lo apreci6 el a guo- el relato

de [D.A.] ha resultado suficientemente ilustrativo de las conductas abusivas
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que sufrid, sin que se adviertan las contradicciones que la defensa invoca, en
procura de sostener que aquélla se habria expresado con falsedad.

Ademas, sus dichos se vieron respaldados por otros elementos,
ya que, segun se destaco en el fallo: a) tanto [D.] como su madre
coincidieron en la informacién que aportaron sobre los viajes que la dltima
debi6 realizar a Paraguay; y b) Diego Riveros [A.], Lourdes [A.] y [D.]
concordaron en que el primero fue contratado para trabajar en el local por
el imputado, quien de ese modo pudo aprovechar los momentos en los que
la victima se quedaba en su casa para dirigirse al lugar.

En tales condiciones, puesto que aqui la declaracion de la
victima ha sido cotejada con otras evidencias -que el tribunal recibi6é con las
ventajas que ofrece la inmediacién- y considerada verosimil, veraz vy
persistente, coincido con la ponderaciéon que hizo el  guo, tras apuntar que
“no revela la existencia de ningiin indicio de mendacidad” y que la develacion
ocurri6 del modo en que se produjo, precisamente, porque [D.] habia
procurado “no ocasionar daiios ni sufrimientos a todo su grupo familiar, incluyendo al
propio imputade”; con mayor razén cuando en el fallo también se descarto -
con criterio que comparto- que la joven hubiera incurrido en exageraciones
o sobreactuado su angustia, teniendo en cuenta que se expresé con
tranquilidad y madurez y que, en definitiva, la denuncia provocé rupturas
familiares y la intromisién de personas ajenas en su intimidad.

En cuanto a la imposibilidad de que los abusos ocurrieran en
un cuarto trasero del comercio -porque estarfa siempre Ever Velazquez-,
sobre la que la defensa insiste en procura de desmerecer los dichos de la
victima, advierto que fue acertadamente rechazada por el tribunal, mediante
argumentos que los recurrentes no logran controvertir.

Tampoco es dable admitir la pretensién de que la victima y el
imputado nunca pudieron estar solos en el local de éste. Mas alla de que
Lourdes [A.] dijo que [D.] se quedaba a dormir en la casa del imputado
cuando quedaba al cuidado de él y su pareja, y de que Diego Riveros [A.]
sostuvo que durante el tiempo que €l trabajé allij en el local estaban
unicamente €1, el imputado, la pareja de este y [D.], las declaraciones de los
clientes que fueron convocados para contradecir esta posibilidad en modo

alguno revisten el alcance que postulan los recurrentes. Si bien Miriam
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Caceres Esteche refirié que pasaba por el local todas las mananas y Nilsa
Daniela Fleitas Diaz dijo que lo hacia cuatro veces al dia, cada dos o tres
horas, se trata de menciones que carecen de entidad para controvertir las
claras imputaciones que formulé la victima, con mayor razén cuando -al
menos- una parte de los abusos atribuidos se desarroll6 mediante conductas
que, segun se explicé con tino en el fallo, bien pueden ejecutarse de manera
tugaz.

Algo similar cabe decir sobre la identidad del autor de los
abusos, dado que -tal como lo expuso el @ guo- no solo la relaciéon entre
Lourdes [A.] y Moacir Varela habia culminado antes de que sucedieran los
hechos aqui tratados, sino que nada permite presumir que la joven pudiera
haber ocultado la identidad de su verdadero agresor y acusado injustamente
a una persona inocente, extremos que condujeron a descartar dicha
alegacion.

Asi, se advierte que, en definitiva, la defensa critica la
declaracién de [D.] y asevera que estuvo plagada de contradicciones, pero
no logra desvirtuar los argumentos mediante los que el tribunal le asigné
credibilidad.

De este modo, la precisién y persistencia de su relato, que se
vio complementado por otros elementos de prueba, desdibuja los agravios
de la parte recurrente, que no consigue ponerlo en duda.

IL.c.3. Pruebas cientificas.

En primer lugar, cabe destacar que el Cuerpo Médico Forense
realiz6 un informe genital -de fecha 07/12/2022-, en el que consta que
[D.A.] present6é desgarros antiguos en el himen anular -uno completo en
hora 5 y otros multiples, incompletos-, asi como engrosamiento de los
pliegues anales. Mas alla de que los acusadores y el tribunal no lo valoraron,
y la defensa se limit6 a sefialar que este dltimo hallazgo podria ser
coincidente con accesos reiterados, el contenido del dictamen luce
compatible con las imputaciones admitidas en el fallo.

Sin perjuicio de ello, las conclusiones a las que arribaron otras
profesionales del Cuerpo Médico Forense, en sus respectivos informes y

declaraciones, respaldaron la solucién asumida en la sentencia.

Fecha de firma: 07/07/2025

Firmado por: MAURO ANTONIO DIVITO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JORGE LUISRIMONDI, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GUSTAVO ALFREDO BRUZZONE, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: SANTIAGO ALBERTO LOPEZ, SECRETARIO DE CAMARA ||| ||| ‘|I| ” I‘ |||

#37981825#463018119#20250707125101581




La licenciada Yassin, que llevo a cabo la entrevista en camara
Gesell, advirtio en la joven “un estado de cierto malestar y de reprobacion, respecto de
los hechos que consignara”, extremo que ratifico6 en la audiencia de debate,
cuando dijo que “Liama la atencion el correlato emocional que traia a la entrevista” y
que “hay correlato como corolario de las acciones que ella dice haber vivenciado. Sobre
todo se denotaba un fuerte componente de antorreproche frente a su familia y al antor de
los hechos e incluso como se habia acentuado el sentimiento de culpa respecto de la persona
de su entorno familiar’. Agregd que la sensaciéon de autoinculpacién vy
autorreproche es muy caracteristica y aclaré -ante una pregunta especifica de
la fiscalia- que esos sentimientos no parecieron obedecer a que el relato
hubiera sido una imposicion o que el verdadero autor estuviese siendo
ocultado.

Explicé también que “podrian aparecer sentimiento culpabilidad (. ..)
por un falso testimonio (...) Si yo hubiera notado algo que me hubiera notado (...)
alguna interferencia, alguna inoculacion (...), o que ella hubiera estado haciendo una
declaracion falseada (...), o que hubiera sido inducido el testimonio de ella lo hubiera
consignado en el informe”; y -mas adelante- que “justificd y fundaments, porgue ella lo
fundamenta, me da material para ello, a poder sustentar que ese correlato emocional,
quiza lo tuvo en otro momento por otras cuestiones, pero al menos si estd en el contexto de
esta entrevista asociado a los hechos que ella contd en esta entrevista’ .

Por lo demas, la profesional afirmé que en el informe de la
licenciada Bueres surgieron otros fuertes indicadores, como ideas suicidas y
angustia notable.

Corresponde entonces abordar la critica que la defensa hace
sobre la labor de la licenciada Yassin, a la que le cuestiona no haber
profundizado sobre los abusos que [D.] dijo haber sufrido con anterioridad,
por parte de la ex pareja de su mama -extremo que los recurrentes
consideran una violacién del protocolo respectivo-.

Al respecto, advierto -ante todo- que la transcripcion del citado
protocolo que consta en el recurso carece de pautas que pudieran vincularse
con la situacién que se suscitd en la entrevista aqui tratada, es decir, la
alusion a un hecho distinto al que integra el objeto procesal.

Por otro lado, la visualizacion del registro filmico muestra que

la joven, al describir que habia padecido una “situacion asi con un padrastro”,
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hizo una mencién eminentemente marginal, sobre la que enseguida aclard
que “ya fue denunciado y le pusieron perimetral’, con lo que la necesidad de
detenerse para enfocar ese punto, en ese momento, de ningin modo
aparece evidente, como lo plantean los recurrentes. Asi, mas alla de que la
licenciada Yassin -en el debate- no pudo recordar por qué no ahondé sobre
el tema, no advierto irregularidades en su actuacién, con mayor razon
cuando ella sefialé que los funcionarios presentes tampoco le indicaron la
realizacion de preguntas sobre ese hecho distinto. Por lo demas, la
profesional precisé: “Lo gue yo puse como correlato, aunqgue lo adjudiqué a estos
hechos, no quiere decir que sean univocos a los mismos, puede ser que haya aparecido algo
de hechos anteriores, pero no lo sé porgue no pregunté sobre ellos”; afadié que “S7
hubiera notado que el correlato de lo que decia se vinculaba con otra persona, gue hubiera
una transferencia de la persona del autor, lo habria puesto. No hubo elementos que
pudieran alarmar sobre eso”; y explicod: “ese reproche, antoculpabilidad o angustia
estaba en la entrevista por algunos detalles que ella aporta bastante correspondido y
correlacionado con el presunto autor de los hechos de los cuales ella se refirid en la
entrevista conmigo; y no adverti que estuviera haciendo una transferencia de lo que ella
podria haber atribuido a otro presunto autor respecto de este diltimo; no hubo elementos
que pudieran alarmar sobre eso”.

Tales menciones, como puede verse, dan cuenta de que se
expidi6 con la objetividad requerida. En sintesis, estimo que la actuacién de
la licenciada Yassin no se ha visto desmerecida por los reparos que trae la
defensa.

En cuanto a la labor de la licenciada Bueres, quien estuvo a
cargo del informe psicoldgico y lo ratifico en la audiencia de debate, pienso
que también ha servido para robustecer la imputacién, ya que descartd
alteraciones sensoperceptivas o del pensamiento, al igual que alguna
“tendencia al incremento patoligico de la imaginacion” e “indicadores de induccion por
parte de terceros”; y, ademas, advirtié una serie de indicadores de sufrimiento
psiquico (“fension emocional, angustia latente, distimia, abulia, (...) confusion, culpa,
inseguridad y soledad, vivencias de menoscabo, ideacion suicida...”) que considerd

“compatible(s) con vivencias traumaticas como las denunciadas...” .
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En definitiva, estos hallazgos en la psiquis de la joven, que el «
gro valor6é adecuadamente, se compadecen con la imputaciéon que admitio,
sin que las objeciones de la defensa desdibujen su entidad probatoria.

IL.c.4. Valoraciéon de la version de la victima por
profesionales.

Las consideraciones profesionales sobre la declaraciéon de la
nifia también se compadecen con la acusaciéon, ya que la Lic. Yassin
menciond que “la joven se ha referido a los hechos que se investigan, indicando la
distinta naturaleza, la modalidad y las circunstancias en las cuales, estos ltimos,
habrian sido eercidos (...) ha relatado que una persona que seria integrante de su
entorno familiar, habria ejercido diversas acciones en torno a su cuerpo, durante un lapso
de tiempo, que conforme lo dijera, habria sido prolongado (...) ha dado cuenta del motivo
por el cual, en una oportunidad, algunas de las acciones, que dice haber vivenciado, se
habrian interrumpido (...) ha explicitado los dichos gue el presunto ofensor le habria
dirigido en el marco de estas acciones (...) ha especificado el contexto espacial y temporal
de acciones que ha referido haber vivenciado; siendo que ha descripto interacciones, y ha
reproducido conversaciones (...) ha aportado detalles, tanto centrales, como asi también,
periféricos™; y agregd que “los enunciados (...) revisten coberencia interna, evidencian
elaboracion inestructurada, y estructura logica’ .

IL.c.5. Descargo del acusado.

Por su parte, el imputado explicé que, en 2017, su cufiada
Lourdes [A.] -hermana de su pareja- y sus hijos se acercaron a su nucleo
familiar en razén de las dificultades que atravesaban en José C. Paz, por los
tocamientos sobre [D.] del padrastro y los problemas con los hijos de éste.
Refiri6 que, ante ello, les ofreci6 como alternativa que se alojaran en una
propiedad de su hermana ILeonarda Baez, situada en las inmediaciones de su
comercio y su domicilio; y afirmé que ello fue en un marco de colaboracion
tamiliar, sin conflictos aparentes hasta el momento en que surgieron las
acusaciones que motivan este proceso. Insistié en que nunca estuvo a solas
con [D.] y que, por el contrario, cada vez que ella concurria al negocio
familiar, lo hacfa acompafiada por su madre o su hermano. Relaté que su
actividad diaria se centraba en el funcionamiento de un minimercado con
carnicerfa, que atendia junto con su pareja y un empleado -Ever Velazquez-

en un horario corrido de 9:00 a 21:00, todos los dfas; y describi6 el local
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como un espacio abierto al publico, con flujo constante de vecinos y
clientes, y puertas que no permanecian cerradas con llave, lo que, a su
criterio, tornarfa imposible que se produjeran hechos como los denunciados
sin ser advertidos por terceros. Afirmé que no era el propietario del
inmueble en el que residia la presunta victima, que pertenecia a su hermana
Leonarda Baez, quien se lo alquilé a la familia de la damnificada; y negd
haber tenido llaves del departamento o haber ingresado a éste por iniciativa
propia. En ese marco, atribuy6 la denuncia a motivaciones econémicas o
personales ajenas a su conducta.

Todas las aristas que integraron el descargo de Biaez
Maldonado fueron debidamente abordadas por el a guo, que valord, como
se dijo, las distintas pruebas rendidas en el debate, incluyendo aquellas en las
que la defensa se apoya para afirmar la imposibilidad material de los hechos,
con sustento en que la victima y el imputado nunca pudieron estar solos en
el local comercial.

Frente a ello, el tribunal no solo descarté la posibilidad de que
la presencia del carnicero Velazquez o la concurrencia de clientes hubiese
impedido la ejecuciéon de los abusos, sino que también observo que aquél
dejoé de trabajar alli en 2018; y, ademas, ponder6 la fugacidad de algunos de
los tocamientos, desestimando que “/a alegada excusa de la defensa pueda poner en
duda la version de la nifia mantenida con evidente firmeza”.

De otro lado, en cuanto a los hechos que sucedieron en la casa
de la victima, pese a que el imputado dijo no tener llaves del lugar, el
tribunal argumentd, con acierto, que “/a nifia explicd claramente que la puerta
podia abrirse desde afuera, introduciendo la mano por la ventana nbicada a un costado de
ésta y accionando el picaporte. Y ademis asegurd que asi era como entraba el imputado” .

Respecto de los otros extremos del descargo de Baez
Maldonado, como ya se apuntd, el tribunal desestimé -con criterio que
comparto- la hipétesis de que el verdadero autor de los abusos hubiera sido
la ex pareja de Lourdes [A.], pese a lo cual ésta habria desviado la denuncia
hacia el imputado para apropiarse del inmueble que habitaba.

Asi, observo que, frente a los diversos planteos defensistas, las
respuestas brindadas por el @ guo se atuvieron a las constancias de la causa y

a las reglas de la sana critica racional, y no son objetadas en el recurso, salvo
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en lo que atafie a la alegada imposibilidad de que el imputado y la victima
hubieran quedado solos o fuera de la vista de terceros, que -como se viene
diciendo y lo sefial6 el tribunal oral- resulta insostenible bajo la dindmica
familiar corroborada.

Por ello, concluyo que el tribunal procedié con acierto al tener
por desvirtuado el descargo de Baez Maldonado.

IL.c.6. Estudios de personalidad del acusado.

Mas alla de que no se han invocado ni ponderado examenes
médicos o test de personalidad sobre Baez Maldonado, del informe
cumplido en los términos del art. 78 del CPPN surgié que las facultades
mentales del nombrado encuadran dentro de los parametros considerados
normales desde la perspectiva médico legal.

II.c.7. Sin perjuicio de que lo expuesto evidencia que varias de
las alegaciones que se traen a esta instancia son una reiteracion de las
presentadas en el debate, que fueron abordadas y desestimadas por el a guo,
sobre la base de atinados razonamientos, con el fin de agotar la revision de
lo decidido corresponde examinar las restantes criticas de los recurrentes.

Como ya se apuntd, la defensa invoca supuestas
contradicciones en el relato de [D.A.], que no fueron precisadas o no han
sido tales, y también en los dichos de su madre, Lourdes [A.]. Aduce que
ésta se expres6 de manera falaz porque “manifestd que [D.A.] padece de secuelas
producto de los abusos perpetrados por Pablo Bdez pero resulta que se desprende de la
propia historia clinica de la nifia que sus crisis asmaticas son anteriores” .

Al respecto, si bien es cierto que los respectivos registros de la
historia clinica -desde el 09/02/2017- son antetiores al primero de los
abusos -que se ubic6 en octubre de 2017- y mas alla de que Lourdes [A.]
mostré cierta confusiéon en torno a las fechas -por momentos no pudo
precisar si su padre habfa muerto en 2016 o 2017-, parece claro que su
afirmacion respecto del origen del cuadro asmatico de su hija no ha sido
mas que una apreciaciéon subjetiva. Bajo ese enfoque, no comparto las
suspicacias que la defensa pretende construir a partir de la discordancia
entre lo que la madre de la nifla expres6 sobre el comienzo de su cuadro

asmatico y aquellas constancias médicas. Asi, la conexiéon que, sobre ese
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punto, mencioné la testigo no desmerece la credibilidad de sus dichos ni
menoscaba los indicadores sobre los que el @ guo erigi6é su conviccion.

En sentido similar, si bien la defensa aduce que Lourdes [A.]
negé haber mantenido una relacién con Moacir Varela -que, segun los
recurrentes, habria sido el verdadero autor de los abusos-, la transcripcion
de la declaraciéon de aquélla da cuenta de lo contrario, pues, cuando le
preguntaron sobre ese vinculo, lo reconocio.

En definitiva, estimo que los elementos de conviccion
reseflados, que -como puede verse- han sido debidamente ponderados en la
sentencia condenatoria, desmerecen las alegaciones presentadas -muchas de
ellas reiteradas- en esta instancia por la defensa, ya que los hechos atribuidos
al imputado no se reconstruyeron sobre la base de un relato impreciso o
contradictorio de la victima, sino -antes bien- a partir de una version légica,
coherente, estructurada y verosimil, que fue corroborada por otras
evidencias, y condujo, razonablemente, a tener por desvirtuada la negativa
que ensayo Baez Maldonado.

Desde esa perspectiva, pese a lo atirmado por los impugnantes,
estimo que aqui no han existido las inconsistencias y contradicciones que
alegan, y tampoco advierto la presencia de razones que conduzcan a dudar
de las imputaciones formuladas contra el acusado.

Por ello, concluyo que estos agravios no deben ser atendidos vy,
por lo tanto, propondré al acuerdo rechazar -en este aspecto- el recurso de
casacion interpuesto.

III. La calificacion legal.

ITL.a. El juez del primer voto -con la adhesiéon del resto del
tribunal- califico los hechos como constitutivos de los delitos de “abuso
sexcual gravemente ultrajante reiterado en un niimero indeterminado de oportunidades (al
menos cuatro), en concurso real con abuso sexual agravado por el acceso carnal en grado
de tentativa reiterado (en no menos de cuatro oportunidades), en concurso real con abuso
sexual agravado por el acceso carnal reiterado en un nimero indeterminado de
oportunidades (no inferior a diecisiete), todos agravados, a su veg, por tratarse el antor del
encargado de la gnarda de la victima (articulo 119, segundo, tercer y cuarto pirrafos del
Cddigo Penal)”.

Fecha de firma: 07/07/2025

Firmado por: MAURO ANTONIO DIVITO, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: JORGE LUISRIMONDI, JUEZ DE CAMARA

Firmado por: GUSTAVO ALFREDO BRUZZONE, JUEZ DE CAMARA DE CASACION

Firmado por: SANTIAGO ALBERTO LOPEZ, SECRETARIO DE CAMARA ||| ||| ‘|I| ” I‘ |||

#37981825#463018119#20250707125101581




En cuanto aqui interesa, sobre los sucesos previos a que [D.A.]
cumpliera trece afios de edad, aclardé que “la ley presume la ausencia de
consentimiento” y, respecto de los que siguieron, afirmoé que “fambién fueron
alcanzgados sin su consentimiento” porque “la nifia no tenia ninguna posibilidad de
manifestar su oposicion por encontrarse inmersa en el entrampanmiento desplegado por el
imputado desde varios anos atrds, haciéndola sentir culpable...”.

De otro lado, para aplicar el segundo parrafo del articulo 119
del Cédigo Penal, tras repasar definiciones de la Real Academia Espafiola,
concluyb que “un sometimiento gravemente ultrajante” sapone “sujetar o humillar a
una persona, de wuna manera de mucha entidad o importancia, injuridndola,
maltratandola y/o manoseindola”. Entendid que “eso fue justamente lo gue Bdez
Maldonado hizo con [D.A.] al tenerla bajo su dominio para poner las manos sobre su
cuerpo, cuando y donde guisiera, durante varios asnos”; y destacé que se tratd de
tocamientos reiterados durante afios, sobre distintas partes del cuerpo de la
victima y en diversas circunstancias, incluso delante de los pequefios hijos
del acusado, de modo que fue “acostumbrandola y preparindola para accederla
carnalmente’ .

Anadié que “e/ penetrarla vaginal y oralmente desde los 12 a los 14
anos de edad constituye, indudablemente la figura del abuso sexual agravado por el acceso
carnal contemplado en el tercer pdrrafo del articulo 119...”.

Por dultimo, aplic6 la agravante del citado art. 119, cuarto
parrafo, inciso “b”, por entender que, cuando Lourdes [A.] viajaba a
Paraguay o se iba a trabajar, dejaba a sus hijos al cuidado de su hermana y el
imputado.

ITL.b. Segun la defensa, “/os agravantes y concursos sostenidos por la
acusacion no tuvieron lugar ni tampoco pudieron ser probados, y el englobamiento juridico
acorde a las pruebas rendidas no es otro que el del delito del primer parrafo del art. 119
del Codigo Penal, en forma reiterada’.

Cita un precedente del Tribunal de Casaciéon Penal de la
Provincia de Buenos Aires, en el que se sostuvo que, a los “efectos de establecer
la configuracion del delito de abuso sexual gravemente ultrajante, el juzgador estd obligado
a exctremar los recandos al momento de interpretar los alcances de la agravante, incluyendo

en esta figura solo aguellos casos que con seguridad encuadren en ella”.
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En las breves notas, aduce que la aplicacion de la agravante por
ser el encargado de la guarda “resulta erronea y debe ser revisada, pues (...) vulnera
los principios de legalidad y culpabilidad sustantiva (arts. 18 y 19 CN), dado que no ha
sido probada la existencia del vinculo especifico que excige la figura agravada.

La figura de la gnarda implica una relacion factica o juridica en la gue el
sujeto activo asume voluntariamente el deber de cuidado, vigilancia, proteccion o asistencia
respecto del menor. No toda relacion de familiaridad, convivencia o cercania basta para
confignrar dicha fignra, la cual exige un plus en la relacion, cunalitativa y
cuantitativamente relevante.

En este sentido, Edgardo Donna ha sostenido que la gnarda supone ‘un
deber de custodia o vigilancia efectivo sobre la victima, ya sea impuesto por la ley, por
decision judicial, o derivado de una relacion fdctica pero estable de cuidado’ (Derecho
Penal Parte Especial, t. 11, Rubinzal-Culzoni, 2007).

A su vez, Zaffaroni y Alagia serialan que ‘el agravante de gnarda
presupone la existencia de un vinculo que ubique al antor en una posicion de garante, con
deber de evitacion del resultado lesivo’.

En la cansa de antos no surge acreditada la existencia de un vinculo de
guarda entre el imputado y la menor’.

ITI.c. La resena efectuada evidencia que la alegaciéon de que
tanto las agravantes como las reglas concursales habrian sido errébneamente
aplicadas -por el @ guo- constituye una afirmacion de la defensa, carente de
mayor desarrollo argumental -salvo las criticas que trae en las breves notas,
sobre la aplicacion de la agravante derivada de la condicién de “encargado de
la gnarda”- que no logra controvertir la fundamentacién que se expresé en el
tallo.

Sin perjuicio de ello, conviene recordar que el @ guo tuvo por
probados, con criterio que aqui se ha compartido, distintos actos abusivos,
que incluyeron accesos carnales -tentados y consumados-, extremo éste que
conduce sin mas a descartar toda posibilidad de que su encuadre legal
pudiera cenirse al primer parrafo del articulo 119 del CP, como pretenden
los recurrentes.

En cuanto al caracter gravemente ultrajante de los tocamientos
comprobados, estimo que fue explicado de manera razonable por el a guo,

que, sin apartarse de las constancias de la causa, valoré en ese sentido la
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reiteraciéon de aquéllos durante afios, ademas de la presencia de los hijos
menores del imputado y que éste fue acostumbrando a la victima a tales
situaciones, hasta que finalmente perpetré los accesos carnales. Conviene
recordar que el requisito tipico de la duracion “comprende no sélo la duracion de
un acto sino su reiteracion cotidiana entre idénticos sujetos” (ctr. Javier A. De Luca y
Julio Lépez Casariego, Delitos contra la integridad sexual, Hammurabi,
Buenos Aites, 2009, ps. 81/82); y supone la prolongaciéon del abuso, que
“puede deberse a que el acto dure mas tiempo del normal requerido para la realizacion de
la conducta abusiva, o que se trate de una modalidad reiterada o continnada a través del
tiempo” (Edgardo A. Donna, “Delitos contra la integridad sexual”, Rubinzal
Culzoni, Bs. As., 2000, p. 48). En funciéon de ello, estimo que el analisis
efectuado por el tribunal oral, contra el que la defensa no expone objeciones
concretas, da cuenta de que efectivamente se observaron las pautas que -con
una cita del tribunal de casaciéon bonaerense- los recurrentes reclaman.

Por otro lado, tanto el imputado como su pareja reconocieron
que la damnificada solfa quedar al cuidado de ellos, cuando la madre viajaba
a Paraguay o salfa a trabajar; y ello coincide con lo que dijeron [D.] y
Lourdes [A.]. De ese modo, demostrada una situaciéon de hecho en la que,
con cierta regularidad, el imputado se hallaba, en su casa, al cuidado de la
menor de edad, estimo que no ha mediado error alguno al considerarlo
“encargado de la gnarda” de ésta, dado que la agravante ““se funda en la posicion de
preeminencia, respeto y confianza del autor sobre la victima”, que se halla bajo su
responsabilidad, y no requiere -necesariamente- la existencia de un vinculo
juridico (cfr. Javier A. De Luca y Julio Lépez Casariego, “Delitos contra la
integridad sexual”, Ed. Hammurabi, Bs. As., 2009, pag. 107).

En tales condiciones, teniendo en cuenta que la reiteracién de
los episodios no es cuestionada por los recurrentes, estimo que las criticas
que trae la defensa en torno a la calificacion legal tampoco merecen ser
atendidas.

IV. Propuesta al acuerdo.

Por los motivos expuestos, propongo al acuerdo rechazar el
recurso de casacion interpuesto por la defensa de Baez Maldonado y, en
consecuencia, confirmar, con costas, la decisiéon impugnada, en cuanto fue

materia de recurso.
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El juez Bruzzone djjo:

Por compartir, en lo sustancial, los argumentos y la solucién
que viene propuesta, adhiero al voto del colega Divito.

El juez Rimondi dijo:

En atencién a que los jueces Divito y Bruzzone han coincidido
con la solucién que cabe dar al caso, me abstendré de emitir voto de
acuerdo a la regla del articulo 23, dltimo parrafo, del Codigo Procesal Penal
de la Nacion.

En virtud del acuerdo que antecede, la Sala 1 de la Camara
Nacional de Casacion en lo Criminal y Correccional, RESUELVE:

RECHAZAR el recurso de casaciéon interpuesto por la
defensa de Pablo Marcial Baez Maldonado vy, en consecuencia,
CONFIRMAR, la decisiéon impugnada en cuanto fue materia de recurso,
con costas (articulos 465, 470 y 471 a contrario sensu, 530 y 531 del Codigo
Procesal Penal de la Nacién).

Registrese, comuniquese mediante oficio electronico al tribunal
correspondiente, el que debera notificar personalmente al imputado,
notifiquese (Acordada 15/13 CSJN y Lex100), y remitase el expediente
oportunamente.

Sirva la presente de atenta nota de envio.

GUSTAVO A. BRUZZONE JORGE LUIS RIMONDI MAURO A. DIVITO

SANTIAGO ALBERTO LOPEZ
SECRETARIO DE CAMARA
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