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INC. DE MEDIDA CAUTELAR: “ARANDA, ADRIAN
FABIAN c¢/PAMI s/AMPARO LEY 16.986”

Expte. FSA N °1705/2025/1/CA2

JUZGADO FEDERAL DE SALTA N°2

/lta, 9 de junio de 2025.

VISTO:

El recurso de apelacion deducido por la demandada en fecha
20/3/25 (fs. 25/28); y

CONSIDERANDO:

1. Que las presentes actuaciones ingresaron a este Tribunal el
24/4/25 en virtud de la impugnacion de referencia en contra de la
resolucion del 18/3/25, por la que se hizo lugar a la medida cautelar
solicitada por el Sr. Adridn Fabian Aranda en representacion de su madre
Maria Mercedes Gaspar y, en consecuencia, se le ordend al Instituto
Nacional de Servicios Sociales para Jubilados y Pensionados (INSSJP) a
que autorice en forma inmediata en favor de la afiliada la proétesis
convencional de rodilla endoprotesis modular para reemplazo de fémur y
tibia (fémur distal/tibial proximal) y 5 dosis de cemento con ATB, pistola,
set de colocacion y hemosuctor, conforme lo solicitado por el Dr.
Guillermo Dionisi en atencidn a la patologia que presenta (fs. 21).

2. Que, en su recurso, la demandada se agravio del
acogimiento de la pretension cautelar en la medida en que se confunde con
el objeto de la accion de amparo, por lo que tildo de arbitraria a la
resolucion apelada que vulnerd su derecho de defensa. Cito jurisprudencia
en su favor.

3. Que, corrido el traslado, el actor -asistido por la Defensoria

Oficial- lo contesto6 instando la confirmacién de la cautelar (fs. 44/52).
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4. Que de las constancias de la causa surge que en fecha
18/3/25 el Sr. Adrian Fabian Aranda promovi6 la presente accion de
amparo y medida cautelar a fin de que el Instituto Nacional de Servicios
Sociales para Jubilados y Pensionados (INSSJP) le brinde una real e
integral cobertura a su madre, Maria Mercedes Gaspar y le autorice la
protesis no convencional de rodilla con todos los accesorios que le fueran
solicitados por el médico cirujano y traumatologo, Dr. Guillermo Dionisi -
prestador del INSSJP conforme surge de la pagina web de la demandada

www.pami.org.ar/cartilla- quien en la oportunidad de confeccionar el

formulario predispuesto de solicitud de protesis e implantes quirtrgicos de
fecha 29/11/24 explicitdé que el diagndstico de la paciente consiste en
aflojamiento protésico, por lo que requiere de una cirugia de reemplazo a
llevarse a cabo en el Hospital Militar de esta ciudad de Salta -nosocomio
que también es prestador de la accionada.

Asimismo, refirio que su madre de 75 afios posee certificado
de discapacidad con diagnostico de “anormalidades de la marcha y de la
movilidad. Gonartrosis primaria bilateral”, y que ante la falta de
autorizacion de la cobertura requerida acompafié constancia del reclamo
administrativo que fuera diligenciado por la Defensoria Oficial y
recepcionado por el Instituto en fecha 6/3/25, sin obtener respuesta.

Finalmente, puso de relieve que su madre se encuentra
postrada, dolorida y con la pierna hinchada y que cobra la jubilacion
minima, por lo que sus ingresos le impiden afrontar la compra del material
de forma particular, viéndose en la necesidad de entablar una accion

judicial (fs. 1/19).
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5. Que ingresando en el analisis de la cuestion planteada, en
relacion al argumento vinculado a que el objeto de la cautelar coincide con
el fondo de la cuestion, configurdndose un anticipo de jurisdiccion respecto
del fallo final de la causa, cabe manifestar que si bien para el dictado de
una medida cautelar debe presidir a su valoracidn un criterio
particularmente cuidadoso y restrictivo, limitando la posibilidad que la
cautela coincida con el fondo de lo pretendido, merece especial atencion,
como ocurre en la causa traida a estudio, los casos en que esté en peligro la
vida, la salud o la integridad fisica de las personas. Mas aln, cuando se
acredite debidamente en las actuaciones la existencia de circunstancias de
necesidad que justifica la tutela cautelar (cfr. en igual sentido la Sala A de
la Camara Federal de Apelaciones de Cordoba en “H.,T.M. c/Ministerio de
Desarrollo Social de la Nacion y otro s/Amparo ley 16.986”, sent. del
3/10/23).

En efecto, se advierte que el estado de salud que atraviesa la
Sra. Gaspar fue acreditado con el certificado expedido por el Dr. Dionisi,
quien en fecha 29/11/24 sefial6 la necesidad de someter a la paciente a una
cirugia de rodilla para el reemplazo de la protesis por aflojamiento,
surgiendo ademads del relato de la demanda que la afiliada se encuentra en
la actualidad postrada, dolorida y a la espera de una respuesta por parte de
la obra social, habiendo transcurrido 7 meses desde que el médico que la
atiende -que como se anticipd es prestador de la demandada- cargara el
pedido de solicitud en el sistema de la obra social, y 3 meses desde que el
Ministerio Publico de la Defensa le remitiera un oficio extrajudicial

intimando su cobertura, sin obtener respuesta alguna.
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Asimismo, en cuanto al planteo referido a que el acogimiento
de la precautoria quebranta su derecho de defensa, corresponde recordar
que la finalidad de la medida cautelar consiste en asegurar la eficacia
practica de la sentencia que debe recaer en un juicio, motivo por el cual la
tramitacion inaudita parte de la tutela reclamada obedece a la necesidad de
un pronunciamiento preventivo respecto del reclamo de salud deducido.

Es que, tal como lo ha sostenido esta Alzada, lo reclamado se
debe proveer luego de acreditados los recaudos para la concesion de la
tutela preventiva -los que se encuentran reunidos conforme se resolviera en
la instancia de grado- a fin de impedir que la necesidad de servirse del
proceso para la defensa del derecho se convierta en un dafio para quien se
ve constreiiido a accionar o a defenderse en juicio para pedir justicia
(conforme Chiovenda, Giuseppe, "Ensayos de Derecho Procesal Civil",
Ediciones Juridicas Europa -América, Buenos Aires, 1949, II, pag. 5.). En
consecuencia, corresponde rechazar sin mas los agravios introducidos por
el apelante.

6. Que, en cuanto a las costas, corresponde imponerlas a la
vencida al no advertirse razones para apartarse del principio objetivo de la
derrota (cfr. art. 14 de la ley 16.986).

Por lo que, se

RESUELVE:

I. RECHAZAR el recurso de apelacion interpuesto por la de-
mandada en fecha 20/3/25 (fs. 25/28) y, en consecuencia, CONFIRMAR
la resolucion dictada el 18/3/25 (fs. 21). Con costas a la vencida (art. 14 de
laley 16.986).
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II. REGISTRESE, notifiquese, publiquese en los términos de

las Acordadas CSJN 24/13 y 10/25 y oportunamente devuélvase.
FB
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